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A Cralft,

az Art

és a Design
szerves egysege

avagy

a Kézmuvesseég,

a Muveészet és

a TervezOmuvészet
egymasra hatasa és
egyuttmukodése




ELSO TEZIS

A CRAFT,

AZ ART ES

A DESIGN

FOGALMANAK SZUBJEKTIV
MEGFOGALMAZASA

Hiszem, hogy az ELMELET, és a
TERVEZES nem létezhet GYAKORLATI
ISMERETEK nélkiil.

S6t mi tébb az, az elvetemult gondolat
jutott eszembe, hogy minden alkotoéi
folyamat ugyanerre a srofra jar.

[gy a textilmUivészet tervezéi stacioi is
visszacsatolasos kapcsolatban vannak
egymassal.

Egyik lépés sem létezhet a tobbi nélkul.

A feladat elemzése, a céltudatos gyujtés
és foélmérés, ennek alapjan a vazlatok
készitése, vagyis a tervezés és mindezek
kiértékelése; a tervezési folyamat elsé
része.

Es ismét tervezés és elemzés, technikai
kisérletek sora kovetkezik, és a tervek
Ujabb valasztasi helyzetbe kertltink.
Végul pedig johet a kivitelezés.

Ez a szekvencia nagyon leegyszerusitve
irja korul az alkotoéi folyamatot.



A KEZMUVESSEGROL

A kézmulvesség nekem elsésorban a
hagyomanyok tiszteletét jelenti.

A kézmuUves alkoto 0Osei mozdulatait
ismetli ujra és Ujra. A régmult receptjeit
veszi el6 és meg6brzi a "csaladi titkokat".
Osi formakat, anyagokat és diszitéseket
hasznal, halmozza tapasztalatait.

Amikor pedig Uj targyat készit, a sajat
lelkén szGri at a régvolt elédok
furfangjait, tudasat. Ez a hagyomany
mozditja kezét, amikor sajat koranak
koérnyezetébe illeszti a  régmultra
emlékeztetd targyait. A vérbeli kézmuves
kutat keres a maultban és megprobalja
megdrizni, vagy ujra folfedezni elfeledett
modszereket, formakat és mintakat.

Gondolataimat a NOMAD SZONYEGEK
vilaganak elemzésével bizonyithatom?
Az életforma, a csalad szerkezetének
bemutatasa utan a szényegszerQ textiliak
rendeltetését irtam korul. Majd pedig a
valosagos ¢élet kereteit ‘"elfeledve" a
szényegek vizualis jeleit és jelképeit
vettem gorcsé ala. Az elrendezések, a
mintazatok, a motivumok, a szinek, a
jelképek és a szovés modszereinek
Osszefliggései korul kutakodtam.




A MUVESZETROL

Az ugynevezett "muvészeti alkotas"
nekem valami olyan kivételes
érzékenységi helyzetet - mintegy
megvaltozott tudatallapotot - jelent,

amikor a lélek rezgései 6sszehangolodnak
a mult és a jovendé '"lathatatlan"
torténéseivel.

Ezt a csodas érzékelést a jelen idében
zajlo események valtjak ki bennunk.
Rezonalunk és megprobaljuk nap, mint
nap megfogalmazni koérnyezetiink
érzéseit és gondolatait, valaszainkat az
allandoan valtozo kihivasokra.

A KEZMUVESSEG és a MUVESZET
fogalma ekkor osszeér. Lagyan atfedik,
illetve kiegészitik egymast.

e A fogalmak egymasra csuszasat
el6szér a mnomad szdonyegszovo
kultarak szerkezetének tér és idébeli
kiterjedésével és  kiteljesedésével
mutatom be.

e Elsoként emlitem a hires neves

HERAT-i szonyegeket. A herati
szényegek "fogalomma" valasanak
élettorténetén keresztiil szeretném

bemutatni a "herati minta" jellegzetes
elrendezését és a jelképek lehetséges
megfejtéseit.

e A masodik példazatom a rég-
régmultba vezet, a Kr.e. 5. szazadba,
Bashadarszk és a Pazyrik volgyébe.

Tehat masodszorra a hires neves,

mindenki altal ismert é&s csodalt

PAZYRIK - SZONYEGET idézem meg.

e A harmadik példazat alanya és
targya a KERT - szényegek lettek.

e A miuvészetrol szolo elmélkedésem

negyedik illusztraciojaként a
karpitba szott EGYSZARVU

LEGENDAUJA jott segitségemre.
Kézenfekvé lett  volna, hogy a
legismertebb karpitsorozatot valasszam,
de veégul ugy dontottem, hogy egy
kevésbé ismert karpitsorozatot valasztok
példazatként.

Az Egyszarva vadaszatat.

A karpitsorozat hat viszonylag ép
darabbol és egy hetedik téredékeibdl all
és valoszinuleg a 15. szazad végén
szotték.

A faliszényeg-sorozat hosszas hanyatta-
tas utan, 1920 6ta a New York-i Cloisters
gyUjteményben lathato, ahol - muzeum
kiallitasi és gyujtési elvei szerint - korhu
koérnyezetben mutatjak be a
latogatoknak.

A hét szényeget vizualis szempontbél, az
elrendezések, az abrazolatok és a
jelképek bemutatasaval elemeztem.

Mind a négy példa esetében az egyes
darabok kompoziciéjanak dramai
csomopontjait  kerestem, de nem
feledkezhettem meg készitésik korul-
ményeirdl.

A korrol, a helyrél és a mtvészrol...






A TERVEZOMUVESZETROL

Ugyanezeket az egymasra rétegzédéseket
lattam akkor, amikor a "hagyomanyos
értelemben vett" formatervezett targyakat
nézegettem, vizsgalgattam.

Kerestem azokat a hatarvonalakat,
amelyek korulirhatnak a tervezémuivészet
tisztasait.

El6észor az Egyetem Tanszéki
strukturajaban néztem koérul.
Ugy lattam, hogy az  oktatas

szerkezete két részre szakadt.

El6észor is létezik két tanszék, amely

tisztan a hasznalt anyagok és technikak

mentén kuilénul el a masik haromtol.

A Szilikat és a Textil tanszékre

gondolok.

e A szilikat tanszék harom
technologiat ajanl: a keramia, a

porcelan és az Uveg targyak
tervezésének muvességet €s
muveészetét.

e A textil tanszék két nagy - és furcsa
modon ezen belil - 6t szakirany
oktatasara  vallalkozott. Ezek a
szakiranyok ismét kissé zavaros
elktlontléseket és atfedéseket
mutatnak.

Az "anyag-tervezo" szakiranyok

technolégiak mentén hatarozzak meg
onmagukat.

Mégpedig Nyomé és Szovo

szakiranyként.

A textil tanszék szerkezetében is

lelhetiink egy-két "atmeneti" teriiletet.

e Példaul a "Hurkos" avagy a "Koto és
hurkolo" szakiranyt.

e A "Bor szak" szintén atmeneti
helyet foglal el a tanszék és egyben
az egyetem szovetében.

e A hagyomanyos értelemben vett
"oltozéktervezo" szakirany ismét
inkabb a feladat-orientalt szakiranyok
csaladjaba  tartozik, bar lagyan
vonzodik a mtivészeti tertiletekhez.

tanszék inkabb
tanulmanyokat

A masik harom
"feladat orientalt"
ajanl a hallgatoknak.

A Formatervezo Tanszék, ugymint a

Textil Tanszék szerkezete atmeneti

allapotot mutat, hiszen ambivalens

harom részre oszlik.

e A fémmiuves, alias 0tvés iranyra.
Vagyis a kézmuves tervezésre.

e A klasszikus értelemben vett ipari
formatervezésre.

e Es egy a formatervezés és a "vizualis
kommunikacio" kozotti  atmeneti
tervezési terlletre: a csomagolas
tervezésre.



A "Vizualis kommunikacio" Tanszék
oktatasi teriileteinek értelmezése a
legingovanyosabb.

Magaba foglal négy nagyon kiilénb6z6
technikai hattert latvanybéli és
érzékelési kulturalis mez6t.

o Az alkalmazott, vagyis a
hagyomanyos értelemben vett reklam-
grafikat.

A kihivasokra adott valaszok megjelenési

formaja és technikai hattere a legrégebbi

hagyomanyok hasznalatatol ivel

napjainkban elfogadott "Hyper H-T

modszerekig. "A zsir és a viz harcatol" a

A kézmuvességtél a High Tech-ig.
e A foto-miivészet oktatasat.
e A vide6é miuvész-képzést.

e Es az animacios film készitésének
oktatasat.

Legtisztibban az Epitész Tanszék
korvonalazta azokat a témakoroket,

amelyek oktatasara vallalkozott.
Epitészet, Belso6-épitészet é€s
Butortervezés.

A féléevente meghatarozott feladatok
kombinacioi vazoljak {61 az "épitészi
gondolkodasmod" szerkezetét.

Osszefoglalasként
véleményemet.

A kézmuves hagyomanyokra, a muvészi
intuiciora és a tudomany kutatasi
eredményeire épul ra a technika és a
technologia foltarthatatlan fejlédése.

De furcsa modon megjelent egy minden
eddigi szempontot foliliré elv, mégpedig
a gazdasagi szféra kivansaghalmaza.

Es ez a gyartoi és kereskedelmi kivansag
folyamatosan a tarsadalom vélt, vagy
provokalt fogyasztoi igényeire hivatkozik.
Az embernek csupan annyi javat
szabadna fogyasztania és legféképpen
termelnie, amennyi foltétlentl sziikséges
léte fonntartasahoz.

hallgassak meg

Paradigmavaltasra lenne sztikségliink...

Véleményem alatamasztasra két
jellegzetes példat valasztottam:
e ElsOésorban az agynevezett

"hazgyari konyha program" kissé
ironikus bemutatasat,

e Masodsorban pedig az altalam a
fobb témakoroket bemutato
onkényesen valogatott, a régvolt és
ajolag tervezett targyak képeinek
parhuzamos bemutatasat tartottam
megfelel6o formanak.

Erkoélesi  térvénylinkké kellene valnia
annak, hogy nem szabad senkit
félrevezetni, befolyasolni, manipulalni.

Sem szovegekkel sem pedig képekkel.
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MASODIK TEZIS

A HAROMFELE
GONDOLKODASMOD
EGYUTTESEN VAN JELEN AZ
ALKOTAS FOLYAMATABAN

AZ ELSO TEZIS TANULSAGALI:

Eloszor: a CRAFT fogalma nekem nem
csupan a szuken vett kézmuvességet
jelenti, hanem a hagyomanyok
Osszességét is magaba foglalja.
Masodszor: az ART fogalma a
"szépmuvészetek" alkotasain tul az
intutiv megismerés és a vilagban jelen
lévé erék - legyenek azok termeészeti
jelenségek "szentek, avagy profanak",
vagy az emberi életet keretbe foglalo
kultura - megjelenési formait kell, hogy
kozvetitsek az alkoto és a befogado
rétegek kozott.

Harmadszor: a DESIGN fogalma nem
szukulhet a szakmai kézgondolkozasban
az ‘"ipari formatervezésre'. Az ipari
méretekben  sokszorosithatéo  targyak
tervezésére.

Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
kultarank szovetében a kézmuves, a
muvészeti és a tervezémuvészeti
érzékenység egymast feltételez6
"szimbibdzisban" 1étezik.



ELOSZOR azt allitom, hogy minden
Ember alkotta targy; magaba foglalja
ezt a harom mesterségesen szét-
valasztott fogalom szempont-
rendszerét.

Azt nem vitatom, hogy egy-egy targy
elemzése esetén az aranyok
valtozékonysagot mutatnak. Eppen ez a
gyonyoruség a dologban az emberi elme
dicséretére.

Mert hiszen az emberi elme kreativitasa
oly' csodalatra méltéan  jatékosan
racionalis, emocionalis és transzcendens
egyszerre. Onkényesen egyik elemet sem
emelhetjuk ki ...

MASODSORBAN azt allitom, hogy a
"kézmiives alkoto", a "muvész" és a
"tervezomiivész" azonos utat jar be a
tervezoi folyamat soran.

A DESIGN varazsnyelvén szolva: a
probléma megoldas folyamataban.

Mindannyian meghatarozzuk a feladatot.
Adatokat és inspiraciokat gytjtiink. Majd
elemezzik az OsszegyUjtott adatokat és
fontossagi sorrendbe rendezziik 6ket.

Vazlatokat készitink, valogatunk a
vazlattervek kozul, utkoztetjuk
elképzeléseinket a feladat céljaval. Ekkor
dontentink kell, ki kell valasztanunk a
megfelel6 tervet, tervcsoportot.

13
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A dontési aktus utan technikai
kisérleteket keészitink és kivalasztjuk
kozuluk a megfelel6 megoldasokat.

Most kovetkezik a "tesztelés", a vasarlo, a
megrendeld, a gyarto és a tobbi altal.
Végul pedig jon a kivitelezes.

Szerintem a harom tertlet kozott
egyetlen ponton valnak el az 6svények.
Es ehhez a keresztuthoz akkor jutunk el,
amikor a tervezé kezébdl kikertil a mui.
Magyaran szolva mikor, melyik fazisban
hagyjuk magara terviinket.

A kézmiives kezében tartja a teljes
folyamatot, a gondolattol a targyig.

A mivész mar megosztotta az alkoto
folyamatot. Tevékenységét mar fele fel
részben segitdire bizta. De még muvészi
és szellemi értelemben  végigkiséri,
szemmel tartja a mU megszuletését.
Magaénak tekinti és alairja a mtvet.

A tervezomiivész, j0 esetben részt vehet
az ugynevezett "O széria" kialakitasaban.
Rossz esetben atadja terveit, modelljeit a
megrendelének; és soha tébbé nincs
beleszolasa, hogy mi is fog sztletni tervei
alapjan. A tovabbi folyamatok mar a
"fejlesztéd mérnokok" hataskoérébe kertl.
A tervezéselméleti kiilonbség azon a
ponton jelenik meg, hogy mikor és
milyen allapotban engedjiik ki kezeink
koziil a gondolatot.



Tézisem bizonyitasat "indirekt" példak
folvonultatasaval mutatom be.

Az élet folyamanak "hétkdznapi”
tertileteirdl valasztottam harom mezaot.

Ezek pedig:

e A HAJLEK épitése.

e Az UNNEP és a VARAZSLAT, avagy
a LELEK épitészete.

e A HETKOZNAPOK OTTHONOSSAGA

avagy
a TARGYTERVEZES identitasa.

Nem véletlentil maradt ki a félsorolasbol
a KEZMUVESSEG jellegzetes példaja.
Hiszen a példak mindegyikét atitatja a
kézmuvesség hagyomanya.

A HAJLEK EPITESE:

e Epitészet épitész nélkiil,

e Kos Karoly élete és életmuve.

AZ UNNEP, A VARAZSLAT,

A LELEK EPITESZETE

e Magdalena Abakanowicz élete muve.

e Es kortarsainak felfedezé utjai.

A HETKOZNAPOK OTTHONOSSAGA
AVAGY

A TARGYTERVEZES IDENTITASA

Ez a '"bizonyitasi eljaras" lesz a
legellentmondasosabb, ugyanakkor a
legizgalmasabb. Ezen a ponton 1lép be a
képbe a formatervezett targyak népszert-
sitésének gesztusa; a "vizualis kommuni-
kacio".
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Le kellene forditanunk a fogalomma valt
szokapcsolatot.

De remélem megteszi helyettem wvalaki
mas.

Példiimat a SKANDINAV és a JAPAN
DESIGN, valamint a reklamok
alkotasai koziil valogattam.

Most amikor gondolataimat, szévegeimet
és képeimet 6sszerendezem, egyre inkabb
arra a kovetkeztetésre jutok, hogy a
félvazolt prekoncepcid bizonyitast nyert.
Elészor is, Dbarmelyik "tertletrél"
valasztottam  példat, a  tervezési
folyamat azonos lépéseket kivant meg az
alkototol.

Masodszor pedig, a KEZMUVES, a
MUVESZ, és a TERVEZO is nagyon
hasonlo mozzanatokon keresztil jut el az
elkészult "targyig vagy targysorozatig".

Harmadszor, mindharom alkotéi tertlet
az EMBER fizikai és szellemi otthonos-
sagat szolgalja zord vilagunkban.

A reklamiparrol nem szeretnék
beszélgetni...

Egyetlen kép jut eszembe, Papanek
professzor koényvének cimlapja, melyen
egy  félmeztelen  indiai nincstelen
gornyedt hatan hordoz egy "Tele-Vizio"
készuiléket...Rémalom.
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HARMADIK TEZIS

HOGYAN JELENIK MEG A
GONDOLKODAS EGYSEGE
MESTERMUNKAIMBAN?

ELSO MESTERMUNKAMBAN:
a NAGY SZOVESKONYV 1. és
a NAGY SZOVESKONYV 2.
cimu ismeretterjeszto
konyvekben?

Kivancsisagom afelé hajtott, hogy meg-
talaljam azt a rendezd elvet, amely
mindharom tertileten follelhetd.
Lehetséges, hogy sajat gondolataimat
kerestem és talaltam meg. Itt és most
meg kell neveznem a szellemi rendezé
elevet, ez pedig az Osszes dimenziot
athat6 szimbélumok vilaga.

Az els6 konyv szerkezetében én a
Szonyeg és Karpitszovés fejezetét
irtam meg.

A masodik konyv témai kozil a Csomok
és a makramé, a Fonas , avagy a
fonatolas és talan a Sodrott szovés,
avagy a vetiiléek ikercsavaras
torténetének, hagyomanyainak és
technikai fortélyainak bemutatasa lesz a
feladatom. Irhatok, kisérletezhetek,
rajzolhatok és fényképezhetek...



MASODIK MESTERMUNKAM,
A KARPIT ALKOTASA
KOZBEN IS EZ A

HARMAS GONDOLKODAS-
MOD EGYUTTES
ALKALMAZASA VEZERELT.

1. A probléma feszultsége, melyet {6l
kellett oldanom: a kiilsé nyomas aloli
felszabadulas volt. A nyomas kivulrél,
a 70-80-as évek szellemi koézegébdl
jott. A belsé feszlltség egyre nétt, és
vizualis format keresett maganak,
megszilettek az els6 vazlatok.

2. Az ‘igények fontossagi sorrendje"
bensémbdl fakadt.

3. A '"megoldasi javaslat" tiz évnyi
késéssel készult el, akkor, amikor
O0ssze-rendez6dott a hatalomtol
"fliggetlen" karpit anyagi hattere.

4. A szovés eszkozeinek meghatarozasa
volt a legnehezebb foladat. Mennyire
kdssem meg kezeimet? Dontottem.

5. A falikarpit szévésének harom 6si,
hagyomanyos moédszerét valasztottam.
Az alapnélkili hashure-t, a hetes
alapt vonal-rasztert és a négy szal
kozotti racionalis szin-keverést.

6. Az pillanatnyi érzelmek sugallta
rogtonzéseket kizartam a szdves
menetébdl.

7. A munka készlil majd csak elkészil,
és egyszer csak megtalalja a helyét
szellemi tereinkben. Varok, van idém.
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HARMADIK
MESTERMUNKAMNAK A
DOKTORI DOLGOZATOMAT
AJANLOM

Sokat tOprengtem azon, hogy
miképpen mutassam be
kozeérthetd6 modon gondolatai-
mat. Hogyan  bizonyitsam
allitasaimat?

Rajzoljak tablazatokat és
folyamatabrakat? Szaraz,
"tudomanyos értekezést irjak?
Végiil agy dontottem, hogy a
dolgozat folépitése szovegek
és képek kavalkadja lesz.

Az olvasokra bizom a képek
erejét és hatasat. Remeélem,
hogy ez a latvanybéli "koértanc”
ujabb és ujabb  képzet-
tarsitasok sorozatat inditja el.
A technikai kivitel nem igazan
felel meg elképzeléseimnek.

A technika, a szamitogép és a
nyomtato joparszor cserben
hagyott...lelkes amatér vagyok.
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