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Természetmegjelenités textilben

Gondolatok egy textilmlivész kiallitasahoz

Bevezetés
A szakmardl, kicsit szubjektiven:
Textillel foglalkozni jo.

Szdvés, fonas, a textilanyaggal valé bibel6édés soran - éppen a munka lassu,
részletekre figyel6, aprélékos jellege miatt - az ember olyan kdzvetlen kapcsolatot
el meg az eleven anyaggal, amit nehéz leirni olyan valaki szamara, aki ezt még
nem prébalta.

Sokszor talalkozom azzal a megjegyzéssel, hogy “nekem ehhez nem lenne
tiirelmem”.”

Akik ezt mondjak, nem is sejtik, hogy aki anyaggal dolgozhat, mennyire ugy
érezheti, maga is teremt6 tevékenységet végez, része lehet valami nagy teremté
folyamatnak. Kozelrél atélheti valaminek a sziletését, ami szerencsés esetben
ugyanugy a természet része lesz, mint az, aminek az ihletésére Iétrejott. Munka
kozben olyan részlet-szépségeket lehet felfedezni, amelyek az egész mi
szemlél6je szamara talan mar elvesznek. Abbdl a kdzelségbdl nézve, ahogy egy-
egy darab készul, a strukturak szervezédése, a feliletek gazdagsaga, a szinek
intenzitasa is nagyobb élményt jelent. Annal is inkabb, mert példaul a szinkeverés
modja gyakran nem kivond keverés, (mint a festészetben), hanem a szines
O0sszesodort fonalakbdl, vagy az egymasra borul6 attetszd rétegekbdl 6sszeadddd
“fénykeverés” (additiv szinkeverés) keletkezik.

Valamikor az élet természetes része volt, hogy az emberek a kornyezetuk targyait
maguk elkészitették, és a targyakban (kozottik a textilekben is) testett Oltott a

' En is kaptam mar olyan kritikat, amely szerint a munkaim “izzadtsagszagliak” (mivel sokat kell rajtuk
dolgozni).

Erre — ugy hiszem — csattands valaszt ad Bukta Imre performansza, amit az egri Vitkovits Haz
eléadasat, bar egy performanszot nem lehet igazan leirni.

A dolog ugy kezdddott, hogy amikor megkértem Bukta Imrét, hogy vallalja el a kiallitdis megnyitasat,
szabadkozott, és azt mondta, 6 nem szivesen tartana szokvanyos megnyitd beszédet, hanem, ha nem banom,
egy kis meglepetést készitene. Persze, nem bantam, hanem az 0Gsszegyllt kozonséggel egyiitt nagy
izgalommal vartam, mi fog torténni. Mikor mar eleget vartunk, kicsit késve, nagy sietve megérkezett Bukta
Imre a szokdsos munkasruhdjaban, kezében egy méretes rokafarkil flirésszel. Par szot szolt az
egybegyliltekhez, majd a segitdi, két diakfiti, behoztak egy jo nagy tolgyfaronkot, és kétoldalt két székre
telepedve megfogtak. A villanyokat lekapcsoltak, és Bukta mester nekifogott, hogy kozépen szétflirészelje a
ronkot. Szép komotosan dolgozott, nem sietve, ahogy illik, csak frészelt és fiirészelt, a flirészpor potyogott,
a kozonség csodalkozott. Hanem egy id6 mulva arra lettiink figyelmesek, hogy a fiirész nyoman a résbol fény
szivarog, és ahogy lassan kettévalt a durva ronk, ugy lett egyre vilagosabb a sotét pincében. A fatdrzs
mindkét fele beliilrdl vilagitott! A performansz befejezéséiil még egy ajandékot is adott nekem Bukta Imre:
egy gyonyor(, szabalyos félgomb alaka madarfészket, amit a mezGszemerei hatarban talalt. A kismadar a
fészket ugyanigy névényi szalakbol és PP miiszalbol készitette, mint ahogyan én is alkalmazom ezeket az
anyagokat textiljeimhez.



vilagrol, természetrél valé tudasuk is. Ez a tevékenység nemcsak hasznos volt
szamukra, hanem esztétikai élményt, lelki felidllést is jelentett.

Fiatalok kozott dolgozva magam is sokszor tapasztalom, hogy szinte terapias
hatasa van annak, ha ilyesmivel foglalatoskodhat valaki.

Aki maga is sz8, vagy mas modon textilt készit, igazat fog adni nekem abban,
hogy az igy elkészult targyaknak van egy kulonos “idémegallité”, "mult-
befagyasztd” képességlk is. Valahogyan jobban 6érzik az elmult idének azokat a
pillanatait, amikor készlltek, mint akarhany naplé, fotografia, film vagy
videofelvétel. Amikor pedig az 6sok, rég halott asszonyok, nagymamak
kezemunkajara tekintunk, szinte megidézzuk 6ket, megértjuk az id6 mikodését,
és azt is, hogy a mi életlink is csupan egy paranyi pillanata a nagy egésznek.

Inspiraciok

Egy viragszirom rajza, egy hagymaszar attetsz6 hartyaja, egy szelet retek fény
felé tartott metszete, jégvirag, kagylo, mikroszkopikus noveényi részletek (1. tabla),
lassan elhervadd, hervadas kozben szinét valtoztatd, osszesodrodo levél,
ovatosan kibontott kalasz, amiben mar ott szunnyad a jovendg kifejlett ndveény.

Miért latjuk ezeket gyonyoriinek, miért tlnik Ugy, mintha minden
formagazdagsaguk ellenére hasonldéak volnanak? Miért érez az ember ahitatos
csodalatot ezeket megfigyelve?

Amiota csak textillel foglalkozni kezdtem, mindig az a vagy mukdodtetett, hogy
valahogyan megidézhessem azokat az élményeket, amelyeket a természet
targyainak nézegetése bennem felidéz. Szandékosan irok nézés helyett
nézegetést, ahogy meég gyermekkorunkban tudtunk valamit elnézegetni,
figyelmesen, hosszan és elmélyulve.

Vajon mik lehetnek a rendezd elvek a formak alakitasaban? Vajon, ha ezeket
felismerve hasonlo elveket alkalmazunk, sikerllhet-e hasonld, a természeti
formakat megidéz6 latvanyt teremtenunk?

Palyam elején, amikor ezek a kérdések foglalkoztatni kezdtek, leginkabb az olyan
apro, hétkéznapinak tekintett organikus részletek ragadtak meg a figyelmemet,
keltették fel az érdekl6désemet, amelyek altalaban nem targyai a hagyomanyos
képzémivészetnek.

Kedvenc “nézegetnivalom” volt példaul a juharfa termése, (ki az, aki nem
ragasztott ilyet az orrara gyerekkoraban?) a késdbbiekben még hivatkozni fogok
ra, mert sok munkam kiindulasaul szolgalt ennek a ndvénykének a megfigyelése.
(2. kép)



2. kép

A textiimlvészet és a természet kapcsolata kimerithetetlen, nem férhet bele a
targyalasa ilyen sziik terjedelembe. Igy mindenképpen hatalmas és talan
veszedelmes terlletre merészkedtem, amikor a “természetmegjelenités a
textilben” cimet valasztottam dolgozatom témajaul. Gyakorl6 textilesként inkabb
csak azokra a jelenségekre, elméleti 6sszeflggésekre szeretnék kitérni, amelyek
az én munkalkodasommal &sszefiuggenek, gondolkodasomra hatassal voltak,
vannak.

Amikor természet-megjelenitésrél, és nem természetabrazolasrol irok, akkor arra
a kulonbségre gondolok, ami a természeti latvany hi reprodukalasat elvalasztja a
természetet tdrvényszeriiségében és folyamatszerliségében atéld szemléletts.?

A textilm(vészet kilondsen alkalmas a természet fenti mdédon valé megidézésére.
Mar az a mdd is, ahogy a textil létrejon, készul, ahogy a kulonbozd szalak,
anyagok szervez6dnek, 0sszekapcsolodnak, format oltenek, szerkezetet kapnak,
némiképp modellezi azt, ahogy a természet alakitja a maga strukturait.

Az anyag tulajdonsagai kotottségeket jelentenek, a kotottségek szabalyokban és
matematikai meghatarozottsagokban is kifejezésre juthatnak.

Megkozelitések

Kétféle uton indulok el ebben a dolgozatban, mikor a textiimlivészet és a
természetmegjelenités kapcsolatat probalom megragadni:

Az egyik azoknak a kutatoknak a nyoman halad, akik az ugynevezett ,szerves
miveltségek” miivészetét, és annak a vilagképhez val6é kapcsolatat elemzik. A
masik: fizikusok, matematikusok konyveit forgatva olyan gondolatokra akadtam,
amelyek hasonlé jelenségekre kérdeznek ra, és keresik a valaszokat, mint
amelyek 6sztondsen engem is régoéta foglalkoztatnak. Az & irasaikbdl valasztott
idézetek révén szeretném azt is bemutatni, hogy a kétféle megkozelités sok
ponton talalkozik, a filoz6fusok, mivészettorténészek, miivel6déstorténészek
megallapitasai izgalmasan 0sszecsengenek a fizikusok, matematikusok

2 Err6l a szemléleti kiilonbségrél béven olvashatunk PAP Gabor: J6 pdsztorok hagyatéka, Magyar
Népmiivészet, Podium Miihely Egyesiilet — Maganyos Kiado, Debrecen, 1993 ¢. munkajaban



felismeréseivel, és tudva-tudatlanul kompoziciés elvként, tartalmi elemként
megjelennek a textilekben is. (3. tabla: Parhuzamok)

Ideidézném Leonard Milodinov® matematikus irasat: ,Gyermekkorunkban
kirakos rejtvényekkel jatszottunk, majd felnétté valva rajéttiink, hogy mi is egy
ilyenben élink.

Ez a rejtvény nem az egyénnek, hanem az egész emberiségnek van feladva.
Vannak-e egyaltalén természettérvények? Es hogyan jut az ember ahhoz, hogy
megtudjon roluk valamit. A természettérvény a helyi szabalyok zagyvaléka, vagy
létezik egység az Univerzumban?

Az emberi agy szamara (...) a kozmosz mérete és bonyolultsaganak mértéke
minden képzeletet meghaladé felfoghatatlan dolog.

Mint emberi lények, természetesen a rendet és értelmet keressiik a kérilbttiink
levé vilagban.

(...) azt talaltuk, hogy a valtozatossagban —és még a latszolagos kaoszban is—az
egyszeriiseg és a rend uralkodik.

(...) A természet szépsége tultesz a gazella kecsességen és a rozsa eleganciajan,
egészen a legmesszebb lévé galaxisig vagy a létezés legparanyibb repedeéséig.”
(257-258. 0.)

A textileken megjelené kompoziciés rend, és az ugynevezett ,ornamentika” 6
szervezf elve a szimmetriakra, és az ezekre épuld ritmusokra vezethetd vissza.

lan Stewart matematikus igy ir:*

~-mintak vilagaban éliink.” ,(...) a szerves vilag sok olyan mintat mutat, amely a
szervetlen vilagban is megtalalhato. Az él6 szervezetek legnyilvanvalobb mintai a
formaiak - ikozaéder alaku virusok, a Nautilus spiralis kagyloja, a gazellak
csigavonalu szarvai, a tengeri csillag, a meduza és a viragok figyelemre mélto
forgasi szimmetriai.(79.0.) A természet szimmetriai minden méretben
megtalalhatok, az atomnal kisebb részecskéktdl az egész univerzumig.(73.0.)

(...) a legegyszeriibb természeti mintak szamszeriiek. (...)A minta aldli
kivételek specialis jelentéségggel birnak.. Sok kiilbnb6zé tipusu szimmetria van. A
legfontosabbak a tiikrézések, forgatasok és az eltolasok. (68.0.)

(...) Az esécseppek eés a csillagok gébmb alaktuak, az &6rvények és a
galaxisok spiralisak, a mehsejtek és az 6rdbgszekér hatszégsorok.

(...)ugyanaz a mintaalkot6 alapstilus és ugyanaz a szimmetriatbrési
mechanizmus vezérli a kozmoszt, az atomot és minket.(81.0.)

Kell lennie valamilyen altalanos elvnek ezek mégétt a mintak mégott.

Sok tuddés foglalkozik annak a vizsgalataval, miért talaljuk szépnek, miért okoz
0romot nekunk a természeti szabalyszerliségek latvanya:

LAz ember valami oknal fogva vonzdodik a szimmetriahoz. A szimmetria
csabitja vizualis érzéklinket is, s igy szépérzékiinkben is szerepet jatszik.

3 Leonard MLODINOV, Euklidész ablaka, A geometria torténete a parhuzamosoktél a hipertérig, Akkord
kiad6 2001
* Tan STEWART, A Természet szamai: A matematikai képzelet irredlis realitdsa, Kulturtrade kiad6, 1997



Ugy latszik hogy a természet is vonzédik a szimmetridhoz, mivel a
természeti vilag legfeltiin6bb mintai szimmetrikusak.

(...)A szimmetria egyszerre matematikai és esztétikai fogalom(...).(67.0.)

Ha a természetet meg akarjuk érteni, meg kell érteniink ezeket az uralkodo
mintakat is. Meg kellene magyarazni, miért olyan altalanosak ezek, és miért
mutatja a természetnek annyi kiilénbézé aspektusa ugyanazt a mintat.” (75.0)°

Hermann Weyl matematikaprofesszor: Szimmetria c. konyve részletesen targyalja
a témat:

“A szimmetria — barmily sziiken vagy tagan fogjuk is fel a jelentését — olyan
fogalom, mellyel az ember hosszu korokon at igyekezett a rendet, szépséget és
tOkéletességet megérteni és megalkotni (...) Kérdezheti valaki: a szimmetria
esztétikai érteke az életben jatszott szerepére tamaszkodik-e, avagy az esztétikai
érték fliggetlen szarmazasu? Hajlamos vagyok Platonnal azt gondolni, hogy
mindkettének a matematikai idea a forrasa: a természeti szimmetria a természetet
kormanyzé matematikai torvényekbdl ered, a mivéeszeti pedig az alkoto
miivésznek az ideara valé intuitiv raérzésébdl (...)” (17.0.)°
“Vajon miért van Ugy, hogy ,a (... matematikusok a Fibonacci-szamokat’
elragadonak és dénmagukért szépnek talaljak.” (119.0.) teszi fel a kérdést lan
Stewart idézett mivében.

Azt is megkérdezhetnénk, miért van, hogy a Fibonacci-szamok megjelenéseit a
természeti formakban (példaul a napraforgd viragjaban) mi is ,elragadénak és
dnmagukeért szépnek” talaljuk.®

Talalkoztam racionalis magyarazatokkal, amelyek pusztan az evolucio
mikodéseként, a tulélésért vivott harc melléktermékeként lattatigk az ember
esztétikai fogékonysagat.

Példaul igy ir John D. Barrow, kozmologus professzor A miivészi vilagegyetem c.
konyvében:

“Oszténds esztétikai reakcidink nem alakultak volna ki, ha atlagukat tekintve
csbkkentették volna életbenmaradasunk esélyeit. Ezzel szemben a tuléléstink
esélyeit novel6 reakciok fennmaradtak (... legérdekesebb rogziilt valaszaink
egyike-masika magara a koOrnyezetre vonatkozik, és ilyen mindséglikben
eligazitanak, mi lehetett alapvets esztétikai itéleteink forrasa. ( 111.0).

(...) gvanitom, hogy a geometriai és optikai mintakhoz valo vonzddasunk
Osszefligg azzal, milyen kbnnyen modellezi 6ket az agy, és milyen szamban
fedezziik fel Oket a természetben, amennyiben felfedezésiik elbnyt jelent
szamunkra. (...) Mindez megérteti veliink, miért hatnak rank bizonyos
szimbolumok a mivészetben, és miért ébresztenek olyan erds érzelmeket
bizonyos formak.” (122.0)°

5lan STEWART, A Természet szamai: A matematikai képzelet irredlis realitdsa, Kulturtrade kiad6,1997

® Hermann WEYL: Szimmetria Gondolat, Budapest, 1982

7 Leonardo Fibonacci 1200 kériil fedezte fel sorozatat, amelyben minden szam az el6z6 kettének az Gsszege

¥ a témarol olvashatunk LANTOS Gébor: 4 szimmetridk vildga, a vilag szimmetridi c. dsszefoglalé mitvében
is (Dial6gCampus Kiadd, Budapest-Pécs, 2000

? John D. BARROW: 4 Miivészi Viligegyetem Vince Kiad6 1995



Mas tudosok szamara a megeértés azért nem ilyen egyszer(:

“..) az egyik csoda az, hogy a fizikai térvényben léteznek
szabalyszeriiségek, a méasik az, hogy ezeket meg tudjuk kiilénboztetni (...)."°

Soha nem fogjuk megérteni egy fa nbvekedését vagy a dlinéket a
sivatagban, ha megprobaljuk a természet szabadsagat numerikus sémakra
egyszeriisiteni.” (127.0.)"

Ahogy Hamvas Béla irta: ,(...) sejtettem valamit abbodl, hogy a valésag magikus
természetti, vagyis , hogy a realitas szakralis.”? (100. o.)

Vagy ahogyan sok évszazaddal korabban egy V. szazadi kinai fest6, Cung Ping
megfogalmazta: '

LA Szellemnek alapjaban véve nincs ismertetGjegye, mégis ott lakozik a
formakban, s hat valamennyi fajtara. Ha az igazsag behatol egy dologba, arnyként
visszatiikr6z6dik annak megnyilatkozasaiban.”

Itt egy kis kitérét kell tennem, hogy ideflizzem sajat tapasztalataimat, melyeket a
Soproni Szényeggyarban (SOTEX) szereztem, ahol 20 évig tervezdként
dolgoztam.

Bar az ott felmerul6 alkalmazott feladatoknak latszélag nem sok kdzik volt ahhoz,
ahogyan a szamomra valéban fontos autondm textilieim megszuilettek, mégis
bizonyos, hogy a gyarban szerzett tapasztalataim alakitottak a szemléletemet.

Megemlitem példaul, hogy mikor mintatervezés kdzben az ember szembesul az
ornamentika alakulasanak matematikai jellegli szabalyossagaival, felismeri
ezeknek a fontossagat.

A szbnyeggyarban gyakran kellett ugynevezett klasszikus keleti szényegek
alapjan geépi szbnyegeket terveznunk, természetesen sok mindent at is kellett
alakitani bennlk, hogy megfeleljenek a technoldgiai kdvetelményeknek.

Ezek az évezredek alatt kialakult mintak, amiket sok nemzedék természet-
elménye kristalyositott stilizalt textii ornamentikava, a sok masolas révén
észrevétlenul beéplltek az ember tudataba, az anyanyelvének részévé lettek.

A SOTEX szdnyegei hiresek voltak kulonleges szépségukrél, amivel megelbzték a
maguk kategorigjaban a piacon midkodd versenytarsakat. Ennek a titka pedig
els6sorban abban rejlett, hogy sokaig kézzel rajzoltuk a szakrajzokat, és
szervezési okokbol a szamitogép elterjedése utan is sokkal tobb kézi rajz
szerepelt a miszaki rajzokon, mint mas, kiilféldi cégeknél. igy a szakrajzok sokkal
Jdermészetesebbek” voltak, a szimmetridikba kis ,hibak”, szimmetriasértések
kerultek (ez pedig minden élet alapja, az evolucié motorja).

' Leonard MLODINOV: Euklidész ablaka, A geometria torténete a parhuzamosoktol a hipertérig
Akkord kiad6 2001

"'Tan STEWART: 4 Természet szamai: A matematikai képzelet irredlis realitisa Kulturtrade kiado,1997
2HAMVAS Béla: Silentium, Titkos jegyzékonyv, Unicornis, Vigilia, Budapest, 1987

'3 CUNG PING: Elész6 tajképhez, (A kinai festészet elmélete, TOKEI Ferenc véalogatasaban, 7. 0.)



»(---) tudatunk a meglepetéseket is szereti, ezért aztan gyakran jobban
kedveljiik a tbkéletlen szimmetriat a pontos matematikai szimmetrianal.

(...) ugy latszik, hogy a természet nem elégedett a tul erés szimmetriaval,
mert a természetben majdnem minden szimmetrikus minta kevésbé szimmetrikus,
mint az 6t létrehozé okok.”(67.0.)™

Mégis, akarmilyen gondosan is rajzoltuk meg ezeket a szényegeket, akarmilyen jo
anyagbdl, joféle gyapjubdl is készlltek, gyakran valami nagyon Iényeges dolog
hianyzott bel6luk, és nemcsak az, amire hivatkozni szoktak, amikor a gépi
terméket a kézmives technikaval készitettel dsszehasonlitjak.

Ugy éreztem, a nyugati tervezdk altal tervezett “keleti” szényegekben tébbnyire
valami hamissag, zlrzavar uralkodik.

Riaszto példaként ideidézhetném azokat a szamitégépes tervezéssel készult gépi
szényegeket, amelyek a 90-es években igen divatosak voltak, nomad
sz6nyegeket utanzo, vagy keleti szényegek motivumaibol 0Osszezagyvalt,

taldlomra 0sszetakolt mintazatukkal. ( 4. tabla)

“Szépek” voltak, kellemes, kulturalt szinvilagukkal, nemes anyagbdl készultek, de
ahogy a divat valtozott, rajuk untak az emberek.

Ha volt jelentésuk, ugy abbdl példazatszerlen ki lehetett olvasni a kor
vilagképének 0sszezavarodasat és elbizonytalanodasat.

igy értettem meg, hogy nem lehet biintetleniil, megértés nélkiil masolni ezeket a
“‘motivumokat”, és igy fordult az érdeklédésem a képek és szimbdlumok gazdag
Osszefuggés-vilaga felé.

Ennek a teriiletnek béséges és izgalmas az irodalma."

Ezt az irodalmat tanulmanyozva felfedezhetjik, hogy ,Jelképek erdejében” jarunk,
amikor a hajdani kulturak mivészetének alkotasait tanulmanyozzuk. Ami a
fellletes szemlél6 szamara csak onkényes diszitésnek latszott, jelentéssel és
tartalommal telik meg.

Ide illenek C. G. Jung szavai:'®

»(---) Ezek a/z archetipikus/ tartalmak ... egészen masmilyen mélységekbe
nyulnak, mint azt az ugynevezett common sense sejtené.” (184.0.)

(...) egy tudatelbtties tudas produktumai, amely mindig és mindenlitt
Jelképekben fejezi ki magat.(...) Még ha értelmiink nem is fogja fel 6ket, akkor is

" an STEWART: A Természet szamai: A matematikai képzelet irredlis realitisa Kulturtrade kiad6,1997

1> Csak néhany a témaval foglalkozo konyvekbél:  SzimbSlumtar, Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes
és a magyar kultiirabol, Szerkesztette PAL Jozsef és UTVARI Edit Balassi Kiadé,Budapest

SZABO Jlia: A mitikus és a torténelmi taj, Balassi kiado MTA Mivészettorténeti Kutatod Intézet, Budapest,
2000

SZASZ Tima: A ponttél a mandaldig A szimboldgia vezérfonala Paradigma Konyvek Mandala Art Bt,
Budapest

' C. G. JUNG: 4 szellem szimbolikdja, Eurépa konyvkiado, 1997



hatnak, mivel tudattalanunk egyetemes pszihés tényallasok kifejezédésének
ismeri el 6ket(...) (201.0.)

Pap Gabor: Jo Pasztorok Hagyatéka c. irasa, a magyar népmuvészet alkotasainak
gazdag és arnyalt jelentésrétegeit tarja fol."”

Amit ebben a konyvben leir, az valdszinlleg igaz nemcsak a magyar
népmilvészetre és ezen belll persze a textilalkotasokra, hanem minden olyan
kultira mivészetére és textiimiivészetére, amelyet a természettel valé szoros
egyuttélés jellemez.

Ezeket a kulturakat nevezik szerves miveltségeknek Pap Gabor és Molnar V.
Jozsef.

"A vizsgalt miiveltségek embere a természetet (néplinknél a Mindenséget)
egységként éli at, s 6Gnmagét az egység szerves részének tekinti.”’® (13.0.)

Molnar V. Jozsef. A ,Vilag-Virag”, A Természetes Miveltség alapjelei, és azok
rendszere'® c. kdnyve. is matematikai, geometriai alapképletekbd! indul ki. Ezekbél
vezeti le az alapjeleket, amelyek ott rejlenek az emberiség egyetemes tudasaban.

Ezek ugy jelennek meg a miveészetben, hogy képesek kifejezni a természet
intuicié altal felismert szabalyszer(iségeit, folyamatait. igy egy egész vilagkép
mindenkor, minden jelentésszinten érvényes vizualis kifejez6 nyelvének
alapszoékincsét alkotjak.

Ez a vizualis jelrendszer szdl hozzank a népi himzésekbdl, sz6ttesekbdl, a nomad
szOnyegek szinpompas dekorativ ,ornamentikajabol” is.

‘A szerves miiveltség jeleinek rokonfogalmakbdl allé ,;jelentésbokra” van
(...) lizenetiiknek csak egy része fordithaté at fogalomma (...).”"®(10.0.)

A kozépkor milvészetében is altalanos volt, hogy a ndvények, allatok
abrazolasa gazdag jelentésteli utalasokat rejtett ,viragnyelvét” a kor embere még
jOl értette.

Ha a KERT cimsz6t megkeressuk a jelképekkel foglalkozé konyvekben,
megtudhatjuk, hogy a kert a kulonbozé kulturakban ,altalanossagban az ember
altal leigazott természet jelképe”, “ a foldi vilag paradicsomi masa, kozmoldgiai
jelkép” ', “a kozmosz kicsinyitett masa, vilagmodell” is volt, amelynek

7 PAP Gabor: J6 pdsztorok hagyatéka, Magyar Népmiivészet Pédium Miihely Egyesiilet — Magéanyos
Kiadé, Debrecen, 1993

" MOLNAR V. Jozsef: Vilig-Virdg, A természetes miiveltség alapjelei, és azok rendszere, Orokség
Konyvek, Budapest, 1996

' HOPPAL Mihaly, JANKOVICS Marcell, NAGY Andras, SZEMADAM Gyérgy: Jelképtir Helikon
Kiado



(...)'Kbzepén ‘axis mundiként’ helg/ezkedik el a vilagfa(...)” és ezzel még nem
meritettiik ki a jelentések béségét.?

Géczi Janos irja mivelédéstorténeti tanulmanyaban?®' a kdzépkori kertekrdl:

(...) kimutathato benniik az a — vilagképbe agyazoft — szakralis utasitas, amely a
korai keresztény kert legfébb szervezd ereje volt. A keresztény kbzépkorra (...) az
univerzalis jelentéségre szert tevé kbzépkori organikus vilagkép hatasa szerint
alakitott, a mediterraneum antikvitasara szamos moddal visszautalo, allegoriakéent
funkcionalé (...) kerttipus volt a jellemzé.

A tudas forrasa: /volt/ a kert.

Tehat a kert, mint ilyen volt ihletéje a kdzépkori textiimivészetnek.

Akar vallasos, akar vilagi témat dolgoztak fel az alkotdk, nem a latvany hi
reprodukalasa, hanem valami magasabb eszmény kifejezése volt a céljuk. A nézo
pedig nemcsak Ures dekoracionak latta, hattérkitoltének, tudta is, vagy legalabbis
érezte, mit jelent, mire utal a gotikus falikarpitok ,ezerviragos” csodavilaga, a
bordiirok ornamentikaja, a megszovott, kinimzett novények szinei, formai.

‘A muszlim kert (...) fizikai formai, méretei, aranyai, jellemzbi egy
athagyomanyozodo meérték szerint valosulnak meg, a céljuk az érzékek
megtisztitasa, s igy a fizikai valésag folé kertilés. A kert geometrikus szerkezete a
muzulman kozmolbgiara s kiléndésen annak aranyos elképzeléseire vezethetd
vissza.”

“(...) maga a kert az ég és fold szimmetriatengelyén fekvé pont, ahol a
természeti és természetfeletti dolgok és jelenségek egymassa kbélcsbéndsen
atfordithatoak.

(...) a kert ily modon idénkiviiliséget, idénélkdliséget is élvez...az univerzum
spiritualis megismerésének a helye. S igy akkor, ha egy muzulman belép a
kertiebe, s a forras mellett letelepszik, bizonyosan a vilag rendjébe igyekszik
beleilleszkedni.” (60-51.0.)

Nem kell mindezt feltétlentl tudnunk, hogy gyonydérkddve nézhessik a ,keleti
szényegek® vagy az ugynevezett ,kertszdnyegek” elképeszt6 szin és
formagazdagsagat, am igy  tekintve biztosan  jobban megeértjuk
jelentésarnyalataikat is.

Sajnos, mintha manapsag kiveszett volna az a képesség, hogy a jelképek
beszédét értelmezni tudjuk. Sokunk szamara a megkodzelitésnek ez a szerves
miveltségekben még természetes utja mar orokre csak megtanulandd lecke
marad.

Ugy vagyunk ezzel, mint aki gyényorkddik egy szép dalban, hat ra a zene, de a
szOveg nyelve idegen, nem értheti.

2 Jasd bdvebben:  Szimbélumtar Jelképek, motivumok, témadk az egyetemes és a magyar kultiirabdl,
Szerkesztette PAL Jozsef és UIVARI Edit Balassi Kiado,Budapest
2 GECZI Janos: Természet-kép, Miivelddéstorténeti Tanulmdnyok, Kronika Nova Kiado, Budapest
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Ezért van, hogy gyanakvassal tekintek az ugynevezett “él6 népmivészet”
produktumaira, amelyeket nem olyan alkotdék készitenek, akik ,bennszulottek” az
adott kulturaban. Szamomra az ilyen mivek olyanok, mint annak a beszéde, aki
megtanul egy idegen nyelvet, de marad egy kis akcentusa.

C. G. Jung. igy ir:

“(...) ha tovabb tagitjuk, tovabb erdsitjiik a racionalis tudatot, az még
messzebbre visz bennlinket a jelképek forrasatol, s egyre nbvekvo tulhatalmaval
csak még inkabb meggatolja utobbiak megeértését. Ez a mai helyzet.”

“(...) talan szamot adhatnank arrol, mit is jelentenek valojaban a jelképek.
ily médon nem csak kulturank felbecstlhetetlen értékeit 6riznénk meg az utdkor
szamara, hanem ujbol kbzel keriilhetnénk azokhoz az igazsagokhoz, amelyek
idegenszerti jelképiségiik miatt hozzaférhetetlenné valtak .” % (201. 0.)

A kérdés szamomra az, vajon meg lehet-e ezt a nyelvet konyvekbdl tanulni? Mi
az, amit ilyenforma tanulas nélkul is tudunk, és mit jelent az, hogy tudjuk?

Aki az értekezleten, vagy telefonalas kdzben kacskaringdkat firkal oda sem
figyelve, mert “rajar a keze”, tudja-e, hogy a spiral motivum micsoda gazda%
jelentések hordozoja? (Jill Purce egy egész kitiind kdnyvet szentelt a kérdésnek)?
Tudja-e, hogy vannak tudos fizikusok, mérnokok, akik allitjak, hogy a régi korok
abrai olyan elrejtett, elfeledett ismereteket kddolnak, amiket csak a Iegutc’)bbi
idékben kezdenek Ujra felfedezni a mindenséget kutaté kozmologusok.?* S ha
nem tudja, mi készteti ra, hogy mégis csak rajzolja és rajzolja? Mit idéz meg
ilyenkor?

Hogyan lehet, hogy ez az elfeledettnek hitt “tudas” valahol tudtunkon kivul,
O0sztondsen mégis mikddik bennlink?

Azok az egyiptomi gyerekek, akik ezeket a fantasztikus Eletfakat szétték, vagy az
a szibériai kis faluban él6 ember, aki ezt az eskuvéi kabatot himezte (5.- 6. tabla)
sosem tanultak néprajzot, de még rajzot sem, és persze hirét sem hallottak annak,
amit Molnar V. Jozsef igy jellemez:

‘Az életfakat, miképpen a szerves miveltség Osszetett jeleit altalaban az
alak és a szerkezet (...) teszi alkalmassa a terv (...) a teremtédés (...), a
mikdédésrend (...) szerves egységének hiteles megidézésére. (...) arra, hogy
ébren tartsa benniink a természethez, a Mindenséghez val6é szoros kapcsolodas
sziikséges igényét.” %°

2 C. G. JUNG: A szellem szimbolikdja, Europa konyvkiado, 1997

2 The mystic spiral Journey of the soul Jill PURCE Thames and Hudson 1990

* lasd pl.: Fritjof CAPRA: A fizika tadja A modern fizika és a keleti miszticizmus kozotti parhuzam feltdrdsa
Tericum Kiad6 1983 ¢és G. R. WAVE and T: Z: MARSHAL Az energia titka Universum Universitas
Kényvek 1984-1994

% MOLNAR V. Jozsef: Vilag-Virdg, A természetes miiveltség alapjelei, és azok rendszere, Orokség
Konyvek, Budapest, 1996
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Mégis mulveik akar illusztracidi is lehetnének a fenti soroknak, és bizonyitjak, hogy
az évezredes hagyomanyu mitikus ,Eletfa”, ,Vilagfa”, ,Egigéré Fa’ eszméje még a
20. szazad emberének vilagszemléletében is elevenen él, és az alkotasokban
szandékosan vagy onmagatdl megjelenik.

A "mestermi”

Ezt a tanulmanyt egy kiallitas tervezése kozben irom.

”A KERT” — ez lehet majd a kiallitas cime, azoknak a kerteknek a tiszteletére,
amelyekrél az el6zéekben irtam.

A munkak, amelyek kiallitasra kerulnek, mar keészen vannak. Vannak kozottik
régiek és egészen ujak is. Igy, egyutt kiallitva, reményeim szerint masrol, tobbrdl
kell szélniuk, mint amit egyenként el tudnanak mondani.

Amikor ezek a munkaim készllnek, legtdbbszor legkevésbé sem az a szandék
vezet, hogy novényeket, allatokat, vagy tajakat abrazoljak. A célom a természet
megidézése.

Milyen lenne a textiljeim szamara megalmodott, az elképzelésem szerinti idealis
kiallitas?

Mint egy KERT.

Egy tagas, vilagos, levegls, fénnyel atjart tér, ahol a térbe flggesztett textilek
szabadon korbejarhatdok, mozoghatnak, foroghatnak. A fonalak, cérnak alkotta
konturok mintha levegébe rajzolt vonalak lennének.

Mas textilek futondvényként kusznak a falakra, arnyékokat vetnek, az arnyékok
O0sszekeverednek a megrajzolt, megszovott valddi vonalakkal, és ez a szovevény
sajat életre kel.

A munkak folyton valtozé hattérként szolgalnak egymasnak, nincs rogzitett
optimalis nézdpont.

A falra fuggesztett munkak tobbsége is szabad formakba rendezédik, ahogy a
felfuggesztés statikdja megkoveteli. Nem zarodik szigoru végleges keretbe,
négyszogletes ablakba. Ahogy a nézd elhalad kozottuk, mindig mas és mas
latvany tarul fel el6tte.

Nem kell képt6l képig haladva, mintegy “leltart készitve” megnéznie a kiallitott
targyakat, bolyonghat az ember az igy benépesitett térben, esetleg leulve
varakozhat, nézegetheti, ahogy lassan elfordul egy-egy “szarnyas Iény” vagy
megcsillan valahol egy addig elrejtett fényl6 targy.

Nincs meghatarozott, kiszamitott, a mliveket egyféleképpen kiemeld, a termet
sotétben hagyo megvilagitas sem.

Ahogy mulik a nap és valtoznak a fények, valtozik a munkak hattere, szine is. Ha
kisUt a nap, ragyognak, attetszéen siutkéreznek a fényben, ha beborul az ég, vagy
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alkonyodik, megint masik arcukat mutatjak. Olykor a vonalak uralkodnak, a
grafikus jelleg dominal, és a szinek eltiinnek. Maskor ami rejtve volt elétinik, ami
addig latszott, eltinik.

A kidllitott munkak cimei névényekre, allatokra, organikus strukturakra utalnak. A
cimadasban ugy jarok el, mint az a zeneszerz6 ismerbésom, aki a dalainak el6szor
a zenéjét irja meg és a szoveg csak azutan alakul hozzajuk.

A képzémiivészetben megszokott, hogy a keretben a kép ugy viselkedik, mint egy
masik vilagra nyil6 ablak.

A nézb6 kilép aktualis valésaganak terébdl, és képzeletben betekint vagy belép
abba a térbe, ami a kereten belll latszik. A textil mas. A textil része, sét alakitoja a
térnek, amelyben élunk.

Talan ez az egyik oka, amiért tobbnyire 6vakodom attél, hogy keretekbe szoritsam
textiljeimet, megfosztva 6ket az eleven ,élet” lehetdéségétdl. Orildk, ha egy
munkam ugy illeszkedik az 6t korulvevé enteriérbe, kdrnyezetbe, mintha maga is a
természet része volna, tehat nem valik el szigoruan a kdrnyezet, és a ,m0”.

(7. tabla)

Palyamrol:
El6zmények, munkak, modszerek, anyagok, kisérletek

Egy kiallitason egy hosszu alkotéi folyamatnak csak egy téredékét van mad
bemutatni. Epp ezért itt kivanok szdélni az el6zményekrél, olyan munkakral,
amelyeket palyam szempontjabdol meghatarozé jelentéséginek érzek, ugyanakkor
nem szerepelnek a ,mestermd” kiallitasomon.

A fenti cimben felsorolt témakat targyalhatnam kulon fejezetekben, de ugy vélem,
hogy esetemben ezek nagyon szorosan 6sszetartoznak.

Az ars poetica, a milvészi elképzelés hatarozza meg, mit szeretnénk
megvalositani. Ehhez keressuk az anyagokat, technikakat, modszereket. Ez
befolyasolja, hogy mit tekintink ,el6zménynek”, milyen mivek, gondolatok hatnak
rank legjobban abbdl a hatalmas inger-tengerbdl, amivel talalkozunk.

Igen koran, mar f6iskolas koromban egyértelmiien a természeti inspiraciok felé
fordultam. Palyam elején els6sorban formai oldalrél kozelitettem meg a témat
természeti formak megfigyelése és elemzése altal. Nem az ars poetica, az
inspiracioforras valtozott, hanem a nézépont, a tavolsag, ahonnan a mikro- és
makro-vilag jelenségeit megfigyelni, és a sajat eszkdzeimmel megjeleniteni
prébaltam. Ebbdl logikusan kdvetkezett, hogy tdbbféle anyaggal és technikaval
kezdtem kisérletezni.

Késbébb, az évek soran, ahogy ezekben elmélylltem, ugy sejlett fel elbttem
fokozatosam a formak mélyén rejt6zé szimbolikus tartalom.
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Egy-egy problémakor, megvaldsitasra varé gondolat tobbszor felbukkan, Ujra
visszatér, sokszor évekig foglalkoztat. Eppen ezért, akkor, amikor munkakra
hivatkozom, nem mindig kronolégiai sorrendben teszem.

1973-ban kaptam diplomat, mint szényeg és gobelintervezé mivész. Féiskolas
éveim alatt nem volt a mivészeti konyveknek olyan bdésége, mint most. A mai
diakok csak mosolyognak, amikor elmesélem nekik, milyen boldogok voltunk, ha —
beszabadulva a Foéiskola konyvtaraba — olyan konyvekre akadhattunk, amik
bemutattak az Uj textiles torekvéseket.?®

Oriasi hatassal voltak ram olyan miivészek munkai, mint Sheila Hicks, Joseph
Grau-Garriga, Aurelia Munoz, Jagoda Buic, Urszula Plevka-Schmidt, vagy
Magdalena Abakanovitz.

Tetszett, ahogyan megszabaditva a textileket a képszerl kotottségektdl, szabad
formalassal, Ujszer( anyaghasznalatukkal kiléptek a térbe, ujfajta, addig nem latott
textilkészitési modszereket alkalmaztak, csomédzasokat, fonasokat, kotozéseket,
tekeréseket, és még mas ezerféle ,csodatechnikat”.

Foéiskolaskent egymas kezébdl kapkodtuk ki a makramé technikarol szoélo
konyveket, tanultuk a fogasokat. Nagy lelkesedéssel hasznaltuk a szamunkra Uj
anyagokat: vastag pamutcérnakat, cip6fizézsinort, lent, kenderkdcot,
eI6fona2t7okat, jutat és durva spargakat és mindezek kozul is legelsé sorban a
szizalt.

Makramé 2 és szizal: ezek egy id6 utan ugy divatba jottek, hogy hamarosan mar
nem akadt magara valamit is add haziasszony, aki nem gyartott viragtartokat,
Jfaliképeket” és mas szornylségeket ezek alkalmazasaval. Késébb — talan épp
emiatt is — no meg ahogyan ez mar lenni szokott a divatos tendenciakkal, a
szakma raunt ezekre a dolgokra, és ez a korszak lezarulni latszott.

Palyam kezdete egybeesett azzal az id6szakkal, amit ma mar a
mivészettdrténészek Uigy elemeznek, mint a textimiivészet héskorat.®

Mivel magam is korlatozé nylignek éreztem a gobelinszovés vizszintes-fuggdleges
meghatarozottsagat (fliggéleges lanc, vizszintes vetllék, vagy esetleg forditva...),
és a derékszogl képforma kotottségét is, mar a diplomamunkam készitésénél is
massal probalkoztam:

26 La Nouvelle Tapisserie, André KUENZI, Troiziéme Edition Revue et Argumentée, Bibliotheque des Arts,
Paris, Lausanne

CONSTANTIN Mildred / LENOR LARSEN Jack: The Art Fabric: Mainstream Kodansha International LTD
Tokyo, New York and SanFrancisco, 1985

*7 szizal: mexikoi eredetii agavé-fajta rostjabol sodort kiilonosen erés, durva tapintisua fonal vagy cérna,
amelyet elsdsorban a mezdgazdasagban hasznalnak, példaul balazasnal vagy kévekototozésre.

*% makramé: kiilonféle csomokotések rendszerébél allo textilkészitési technika

¥ szamomra érdekes tapasztalat, hogy azok a fiatalok, akiket mostanaban tanitok, és még csak alig-alig
ismerkedtek meg a textil mifajjal, anélkiil, hogy ismernék ezeket az el6zményeket, milyen, a mi egykori
lelkesedésiinket megismétld modon fedezik fel maguknak Gjra ezeket az anyagokat és hatasokat!

3 HUSZ Maria A magyar neoavantgdrd textilmiivészet Dialog Campus Kiadd Budapest-Pécs, 2001 c.
konyvében szocio- kulturdlis szempontbdl elemzi ezt és az ezt kdvetd korszakok tendenciait. Takaros
tablazatba foglalja 6ssze a ,, magyar textilmiivészetben 1975 koriil versengd miivészhabitusok rendszerét”.
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Akkoriban nagy hatassal volt ram Didszegi Vilmos samanokrol szol6 kényve.*!
Igy én is ,Eletfakat” szbéttem, kisérletezve a hagyomanyok és az engem
foglalkoztaté mondanivalé 6sszekapcsolasaval.

LELETFA” c. diplomamunkam (160 x 320 cm, 1973) még szdvészéken késziilt, de
mar szabad formaban, mas teres technikakkal és keramiaval vegyitve. (8. tabla)

llyen viszonylag nagy méretnél mas gondok is akadnak, ha az ember
szOvBszéken dolgozik. (Egy teres munkat nem lehet az aruhengerre feltekerni,
mivel a domboru részletek nem egyenletesen oszlanak el a szovés
szélességében, és igy nem lehet a felvetést megfelel6 mdédon megfesziteni. Ezért,
ahogy ndvekszik a megszétt rész, ugy kell egyre feljebb lni, a végén mar asztal
tetején szék, azon samli, azon kdnyvek, azon parnak...) igy kezdtem gondolkodni,
hogyan lehetne szov8szék nélkul karpitokat sz6ni. Mas, nagyon prézai okai is
voltak ezeknek a kisérleteknek, melyek nagyon is jellemzéek a magyarorszagi
mavészlétre: egy kezd6 szamara a szOovOszék beszerzése, és a kell
szabadid6hoz jutdas nem volt olyan egyszer(l, ugyanakkor egy seprinyelet két fix
pont kd6zé barmikor, barhol fel lehet fliggeszteni, és maris késziilhet a szabad
lancon szovott textil.

A szabad lancon szovott textil

Amellett, hogy ez a technika semmilyen bonyolult eszkézt nem igényel, a
hagyomanyos szévésmodokhoz képest ujfajta, és bizonyos értelemben magasabb
foku technikai — és igy alkotoi- szabadsagot tesz lehetévé. Masrészrél, éppen
eszkoztelensége révén, — ugy sejtem — valami nagyon 6si modszernek lehet a
felélesztése.

Ugyanugy fentrdl lefelé halad a munka, ahogy antik gorog vazarajzokon is latni
lehet, de a lancfonalak egyaltalan nincsenek megfeszitve, igy szabadon
valtoztathatjak az iranyukat. Barmilyen iranyban folytathaté a szdvés, nincs a
szOvOszek méretebdl adodd méret-meghatarozottsag sem. Lehet akar munka
kozben kicserélni a lancfonalakat, ujabbakat beilleszteni, szabadon valtogatni a
szOvésiranyokat, csomozasokkal, kihagyasokkal gazdagitani a fellletet. Mindez
lehetéve teszi, hogy a két dimenzié kotottségeibdl kilépve, az alkotas térben
jelenjen meg.

Az elmult évtizedekben, amidta ezt a technikat alkalmazom, kikisérleteztem
azokat a mddszereket, amelyekkel a legvaltozatosabb feluleteket és fakturakat
lehet megvaldsitani. Ha egész egyszerlien akarom megvilagitani a moddszer

3! DIOSZEGI Vilmos: A pogdny magyarok hitvildga, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1967
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lényegét, a sz6vés mddja alapjaban a szumaktechnikara® épit: A fellilet egyik
oldalardl a szumak szovésre emlékeztet, csak nem soronként és nem vizszintesen
készill, valamint nincs benne leszovészal. A masik oldalrdl tipikus égobelin®®
felUlettel van dolgunk. (Tetszélegesen valaszthatjuk barmelyiket szinoldalnak.) (9.
tabla)

Ismert probléma ezeknél a technikaknal, hogy az anyag, a szerkezet
rugalmassaga miatt konnyen elnyulik. Arra is vigyazni kell, hogy a karpit széle ne
tekeredjen ugy be, mint egy kotott anyagé. Ezen problémak esetében nincs
mindenhol receptszerlien alkalmazhaté megoldas, mindendtt a célnak
legmegfelel6bb csomobzast kell valasztani.

Az Uj technika birtokbavételével a szizalfonal felhasznalasanak is ujfajta
lehetéségei tarulkoztak fel. Hagyomanyos szdvésnél a szizalt nem lehetne
lancfonalként felhasznalni, mert kemény, a fellletet ,sz6rossé” tevd rostjai
Osszeakadnanak, nem engednék a lancfonalak szétvalasat. Viszont, ha a lanc
nincs megfeszitve, lehet szizal lancon barmilyen mas vetllékkel, gyapjuval,
pamuttal, mindenféle muiszallal, vagy magaval a szizéllal sz6ni. Annak sincs
akadalya, hogy a lancfonal egyszerre maga is vetlilékszerepben folytatédjon. A
vastag, tdbbagu sodrott fonalat, ha a téma ugy kivanja, barmikor — munka kdézben
is — szét lehet agakra, vagy akar elemi szalakra bontani, majd szukség szerint Ujra
Osszefogni. Az sem mellékes korilmény, hogy a szizalt nagyon szép ragyogd
szinekre lehet hazilag festeni, mivel én altaldban magam festem a fonalakat,
amikkel dolgozom. (lparilag el6allitott festékeket hasznalok: a szintartéssaggal
kapcsolatban az az immar 20-30 éves tapasztalatom, hogy az igy festett anyagok
semmivel sem fakulnak jobban, mint a ,bolti” fonalak. A névényi eredetl szalak
szinei érzékenyek a fényre, pl. a kender-, pamut-, jutaszalak idével meglehetésen
kifakulnak. A szizdllal szerencsére jobb a helyzet, bar a szép kékeknek itt sem
hasznal a mulé idé. A festetlen, nyers szizal megsargul, és minden szin ugymond
,2osszeerik” idével.

(Viszont azok a valamikori félelmek, hogy a plasztikus, ,sz6ros” fellletek
rettenetes porfogok lennének, egyaltalan nem igazolédtak be az évek alatt. Van
olyan munkam, ami 20 éve flgg a falon, és semmi negativ valtozas nem tortént
vele.)

Van még egy hatas, ami a szandékaimat kulondsen szolgalja, amikor a szizal
lancon vékonyabb vetulékkel szdvOk: a szines lanc rostjai kibujnak a vetllék
kozott, és mintegy megszirik annak a szinét: olyasféle hatas ez, mint amikor
szines papirra festink pasztellal és a papir szine attlnik. Miutdn a szovés
terjeszkedhet a tér harom iranyaba, belép még egy negyedik dimenzi6é — az id6 —
is, mint a természet megidézésének eszkbdze. Arra gondolok itt, hogy amikor nagy
meéretll munkak mellett elhalad a néz6, a plasztikus részek takarasa elrejt
részleteket a szeme el6l, amelyek aztan mozgas kozben, mas néz6pontbdl
lathatova valnak szamara.

32 szumak: a lanc koré hurkolt mintazovetiilékkel, és a sorok kozé szétt, a feliileten nem 1atszod alapvetiilékkel
sz6tt textil.

3 6gobelin: nehézkes kivitelezhetésége miatt viszonylag ritkan hasznalt technika, forditott szumékszovés.
Szép ,,gyongyos” erbsen bordazott feliilete teszi kiilonlegessé.
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(Erre az elvre épll az a valtozat is, amikor nem a néz6 valtoztatja a helyét, hanem
a munka; ez a hatas érvényesul a késdbbiekben készult ,Forgd” c. textileknél.)

Szabad lancon készult munkaimnak kezdetben az ogobelin fellletl oldalat
alkalmaztam szinoldalnak, késébb attértem a ,szumak-oldal’ hasznalatara, mert
ennek mozgalmasabb texturaja jobban megfelelt szandékaimnak.

igy széttem meg két legnagyobb méreti munkamat is: a ,Tavaszi sz&l” cimiit, (6 x
3 m) 1982-83-ban, amely az Eszterhazy Karoly Féiskola B Epiiletében, és a
,ravasz’ cimat, (7,2 m x 2,6 m) 1986-ban, ami a tihanyrévi Club Tihany
szallodaban talalhaté. Mindkét faliszényeg 1 évig készult. (10.-11.-12.-13. tabla)

A szabad lancon szdvés technikai lehet6ségei hivtak fel a figyelmemet arra, hogy
ha egy nagyon egyszeri matematikai szabalyt kdvetek (mértani sorozat)*, a
szOvést vastag lancfonalakon kezdem, majd a lancfonalak kettéosztasaval
folytatom, majd ujra kettéosztom, és igy tovabb és tovabb, akkor olyan alakzatok
keletkeznek, amik nagyon hasonlitanak a természeti formakhoz, példaul a
fentiekben idézett juharfa-terméshez. (14. tabla)

Ha azutan visszafelé is megismételem a folyamatot, és sorban 6sszefogom eggyé
a kettbket, megint csak érdekes formakhoz jutok, amik térbe emelkednek,
kitagulnak, majd 0sszeszikulnek. Ezeket 0Osszekapcsolva hullamzé felllet
keletkezik. Ha az 0sszekapcsolas nem mechanikus, hanem ,szerves, — ahogy a
ndovények novekedése is determinalt, mégis sok véletlen tényezé modositja az
alakjukat — a létrejové szovevény még inkabb megidézi a természet strukturait.
(15. tabla)

Szamos munkamban alkalmaztam ennek a moddszernek kuilonféle variaciodit, és
mindenutt jelentkezett az, hogy az igy keletkez6 formaciok organikus
szerkezetekre emlékeztetnek, valamint, hogy hajlamosak szinte maguktdl alakulni,
valamiféle belsé torvényszeriiségnek engedelmeskedve.

Késobb talalkoztam azokkal az irasokkal, amelyekbdl megérthettem, hogy ezek
fraktalok, és ez az alakito elv az, amelyrél Perneczky Géza igy ir*:

, az univerzum eredeti munkamoddszere” (...) ,mely az elemi utasitasok
o6nszervezd erejének kimerithetetlen valtozatossagat és energiajat kéveti.”

,Nem tavoli és bonyolult célokat kévetd, okoskodban agyafurt és sokemeletes
elképzelések szerint bonyolddnak a dolgok, hanem olyan egyszerii utasitasok
alapjan, amelyek ha egyszer miikodésbe léptek, és folvettek a kbrnyezettel is a
kapcsolatot, a tovabbiakban mar &Onerejlikbll képesek tovabb szervezddni és
nehezen kbvethetd, komplex programokka fejlédni.”

3% Mértani sorozatnak nevezziik az olyan sorozatokat, amelyekben (a masodiktol kezdve) barmelyik tag és az
azt megel6z0 tag hanyadosa allando. Ezt a hanyadost a mértani sorozat kvdciensének nevezziik, jele q.

3 PERNECZKY Géza: Fraktdlok és viselkedésmintdk, (6. 0.) Magyar Kényv Alapitvany, 1998
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Sok természeti formara, (n6vényi részekre, lepkék szarnyaira, stb.) jellemzd, hogy
van egy szinesebb, strukturaltabb, ,rajzosabb”, (esetleg jobban kidomborodo)
szinoldaluk, és egy halvanyabb, kevésbé karakteres mintazatu, sokszor homoru
fonakoldaluk. Erdekes médon, a fenti elven késziilt szdvés, fonas hasonlé jelleget
mutat.

Arra, hogy mindebbdl miféle mivészeti program kovetkezett szamomra, ma sem
tudnék pontosabb megfogalmazast adni, mint amit akkor irtam, amikor az 1977-es
Velemi Textiimivészeti AlkotdmUihelybe jelentkeztem:

»...a téma, amivel foglalkoznék, a kbvetkezb: természeti képz6dmények
Szerkezetének tanulmanyozéasa (fatérzs, levél, szarny stb.) alapjan ezek
ujrafogalmazasa fonott, illetve szabad lancon sz6vétt textilstrukturava; a struktura
sikon, illetve térben valdo mozgasanak vizsgalata, kapcsolodasa a térhez, a
fényviszonyok hatasa.

A fényhatasok kiprobalasa végett ezeket a strukturakat kilénbéz6 anyagok
felhasznalasaval szeretném elkésziteni. Szeretném Kkiprobalni a lagy, bolyhos
karakter(i (gyapju, gyapjufirt), illetve a merev, szilard szerkezetii (kender, fém,
stb.) anyagok kombinalasabol eredd kontraszthatas lehetéségeket.”®

Mivel kulonosen foglalkoztatott az, hogyan lehetne megjeleniteni az id6 mulasat,
olyan anyagot kerestem, ami eléggé atlatszé ahhoz, hogy latni engedje a
belsejében |évl szerkezetet, valamint maga is atalakul, ahogy a hattér szine
megvaltozik.

Vannak olyan nézetek, amelyek szerint a természet megidézésére egyedul a
természetes anyagok alkalmasak. Ezzel szemben én ugy talaltam, hogy bizonyos
hatasok elérésére a kulonféle mianyagok sokkal jobban megfelelnek. Ez csak
latszolag ellentmondas, hiszen a szintetikus anyagok ugyanazoknak a fizikai
torvényeknek  vannak alavetve, ugyanazoknak az  alakitd erdknek
engedelmeskednek, mint az igynevezett természetes anyagok.*’

3 Velemi Textilmiivészeti Alkotémiihely, 1977 Vas megyei Muzeumok Katalogusai 56.
37 Ezzel kapcsolatban szeretném idézni CZVIKOVSZKY Tibor, miiegyetemi vegyészprofesszor eléadasanak
egy részletét: ( Lancreakcio c. eléadds a Mindentudas Egyetemén 2005 okt. 3.)

»Nagy kockazatot vallaltunk, amikor a német Kunststoffe kifejezést forditottuk le magyarra. A
milanyag sz6 ugyanis sokakban még ma is hamisan cseng, és szemben all a valodi anyagokkal. Pedig az acél
sem fordul eld a természetben, s a fémotvozetek, a keramiak, az iiveg, s6t a természetes polimer alapti papir
vagy boér is miivi uton, miszaki tudas alapjan jon 1étre, igy akar ezeket is nevezhetnénk mianyagoknak. A
magyar milanyag kifejezés semmit sem ad vissza a német Kunst, a milivészi szintii kreativitas, az ihlettel és
faradsaggal 6sszehozott alkotas asszociacidjabol. A képlékenységhez, alakithatosaghoz kotddo angol plastics
kifejezés is elavult. (a fémek is megformalhatok képlékeny alakitassal...)

Manapsag egyre inkabb polimer anyagtudomanyt miivelnek (...) ebbe beletartoznak a természetes polimer
alapu miszaki alapanyagok is, (mint a természetes gumi, a fa, a papiros, a bor), illetve a természetes
rostanyagok is, amelyeket az ember évszazadok, évezredek Ota hasznal a textilgyartasban.

A polimer tehat korantsem Osszeférhetetlen a természettel, s6t maga az ¢élet hordozoja. A legodsszetettebb
fehérje, a DNS formajaban polimerlanc adja at Orokségiinket, genetikai kodunkat utédainknak. A
mesterséges polimerek ipara, a milanyagipar a természetes polimerek lancépitési modjanak atvételével indult
a XX. sz. elsd felében: a neylon pl. a fehérjeszintézis leegyszerisitett valtozatat valdsitotta meg.”
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Prébalkoztam tdbbféle milanyaggal, kisérleteztem egyszini és szines
reklamtaskak anyagaval, polipropilén miszalakkal. Ezek kilonféle maddon
alakithatdk, lehet vellk széni, hé hatasara zsugoritani, 0sszeolvasztani Oket,
egymassal, vagy masféle anyagokkal kombinalva szinkeveréseket |étrehozni. A
legcsufabb mianyag fdlia, a legellenszenvesebb miszal sz616k6t6z6 rafiautanzat
is kuléonés metamorfézison képes altalmenni, ha megfeleld helyen és maddon
alkalmazza az ember.

Készitettem olyan munkakat, amelyeknek festett textil hatterlket a néz6 maga
tudta valtoztatni és igy megfigyelni a szinek valtozasait, mivel a lancfonal és a
vetulék is atlatszé mGanyagbdl volt. (16.-17. tabla)

A polipropilén szallal szovott textileknél, ha szembél vilagitjuk meg bket, a felllet
csillogasa elrejti belsd szerkezetiket. (Lehet, hogy masutt is ez a helyzet a fellleti
csillogassal?)

Ellenfényben viszont a szinek tlinnek el, és a szerkezet valik lathatova.

Tobb munkamban is megprobaltam megjeleniteni ezt a kétarcusagot, a jelenlévé
mogott a rejtézkodét. (18. tabla)

Sajnos, ahhoz, hogy ezeket az ,atvaltozasokat” kiallitasokon megmutathassam,
olyan technikai apparatusra van szukség, (lampak, vezetékek, kapcsolok, keretek,
stb.) amit végul is idegennek éreztem a textilmfajtol.

igy mas uton kellett probalkoznom, az atvaltozasoknak o6nmaguktdl kellett
lathatova valniuk.

Ha a textilieimet térbe flggesztik, lathatova valik a fonakoldaluk is, ami sokuknal
szintén jellegzetes képet mutat, valamint — ha nem is olyan kifejezetten, mint
lampak segitségével torténne — megjelenik a kétféle karakterik is. (19.-22. tabla)

Ha a textil mozog a térben, a mindig valtozé hatter hatasat is érzékeltetni tudom.
Igy viszont csak akkor mikodik, ha csak egyetlen ponton van felfiggesztve.

Idegenkedem attdl is, hogy mesterségesen beleavatkozzam a textil sajat
mozgasaba, hadd alakuljon a sajat statikdja, sulya, szerkezete szerint.
Valoszinlleg minden alkalommal, ahanyszor csak kiallitasra kerllnek ezek a
targyak, mas és mas format mutatnak, de ha a kompozicié nem erészakolt, akkor
ezek a formak a természet logikajat kell, hogy kovessék.(23.-24. tabla)

Ha csak egy mod van ra, lehetéség szerint még azt is elkerulom, hogy drotokat,
vagy egyeéb merevitd alkalmatossagokat hasznaljak.

Kis méreteknél, konnyl daraboknal mindez nem okoz gondot, ha a kiallitohely is
lehetévé teszi, de nagyobb méreteknél bizony sokszor igen nehezen megoldhato
probléma. Itt idénként kompromisszumokra kényszerulok.

Viszont —ha mar drét — legalabb tlnjon el, épuljon bele a textil strukturajaba!

(Erre térekedtem, amikor a 3 Forgdt készitettem, melyek az egri EIményfiirdé
elécsarnokaban, a mennyezetrél figgenek ala.) (25.-26.-27. tabla)
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Az eddig ismertetett anyagok idével még sok massal is kiegészulltek: mindenféle
attetszd textiltoredék, egyszind, szines, vagy mintas, muszlin, miselyem,
barsonydarabka, neylonharisnya darab, figgonycsipke maradék, gyongyok,
flitterek, csigak, gombok helyet kaphattak valamelyik készllé textilben, ha
beleilleszkedtek az 6sszhatasba. A magam altal festett, batikolt anyagok is igen
alkalmasak. Ezeknek az egybeépitésével, kombinalasaval olyan textileket lehet
el6allitani, amiket megszéni, vagy megfesteni nem lehetne.

A kulonféle anyagoknak mas és mas a fényateresztd képességuk, fellleti
tulajdonsagaik: vannak kozottik fényesek és matt fellletliek, kemények és
libbenben lagyak. Idénként arra is sziukség van, hogy az attetsz6 fellletek
kontrasztjaként fényt at nem eresztd részek keriljenek a ,képbe”.

Erre a szerepre valasztottam mar aluminium lemezt, hasitottbér-maradékot,
kilonb6z6 moédon megvarrott, megsteppelt és kitomott textiliakat, stb.

Végul is az a fontos, hogy a kész munkan ezek a kollazs-elemek mar ne
arulkodjanak az eredetikrél, hanem természetesen éplljenek bele a mi
egészébe.

A rejtézkddd hatasok iranti érdeklédésem vezetett oda, hogy némelykor
Uvegdarabokat, nagyobb, csillogd Uveggyongyoket, pohartoredékeket is
felhasznaljak a textilek alakitasanal.

Az Uvegek idénként elbujnak a struktura belsejében, és csak akkor valnak
lathatokka, amikor bizonyos szogbdl szemléljuk a darabot.

A sokféle Uj anyag hasznalata szilkségessé tette, hogy ujabb és ujabb
modozatokat probaljak ki ezeknek a szerves 0sszeépitésére.

igy az alkalmazott technikék kibdviiltek a varras, himzés tébbféle formajaval.
A felhasznalt himzd, vagy varrécérnak szine is jelentés tényezé a hatasok
alakitasaban.

A varrast, himzeést kezdetben kézzel készitettem, de késdbb felfedeztem, hogy a
gépi varras szintén érdekes lehetéségeket tartogat. Az sem gond, hogy a rengeteg
cérnaszal-véget, amit altalaban illik elvarrni, eldolgozni, ennél a technikanal szinte
lehetetlen lenne mind eltlintetni, hiszen ezek a cérnaszalak maguk is részeivé
valnak a kompozicionak, mint legvékonyabb vonalak rajzolodnak ra az attetsz6
hatterekre.

Nagyobb felUleteken kulonb6zé iranyu steppelésekkel lehet mozgalmas
strukturakat kialakitani, és ez egyben a textil formajanak alakitasanal is nagy
segitséget jelent.

Azok a munkaim, amelyek ezzel a technikaval készllnek, sok részbél allnak
0ssze.

Altalaban van egy alapmotivum, tdbbnyire fraktal-jellegli, ami az egész

elgondolast meghatarozza. Tehat legel6szor is ez a — valamilyen formaban
ismétl6d6 — alapmotivum adja a kiindulast.
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Vazlatosan Osszefoglalva, egy ilyen technikaval készul6 textil alkotasanak
modszere a kovetkezd:

Kezdetben van az elgondolas, a rendszer elképzelése.

Utdna az ismétlédd elemek, ,alkatrészek” ,legyartasa” (ezt lehet barhol, mas
felszerelés altalaban nem is kell hozza, mint egy kicsi deszka, néhany szdg, meg
egy kalapacs.)

Az alkatrészekbdl sok kell, de nem is biztos, hogy mindegyik felhasznalasra kerul.
A részek szamomra 6nmagukban is érdekesek tudnak lenni, mert megmutatjak,
hogy az azonos elvek szerint készulé darabokban is milyen nagy a valtozatossag.
Nincs két egyforma levél... (28.-29. tabla)

Amikor mar kell6 szamu hasonlé elem elkészult, akkor kovetkezik a
tulajdonképpeni szellemi tevékenység: a részek Osszeallitasa, a kompozicio
megformalasa.

Most derul ki, hogy az elgondolas életképes volt-e, vagy a gyakorlatban mégsem
az. Eléfordulhat, hogy, bar a latvany szempontjabdl elégedett is lennék az
eredménnyel, de a darab statikdja nem megfeleld, ott hajlik, ahol nem kellene, ott
egyenes, ahol szeretném, ha meghajolna... igy kdvetkezik a szétszedés, ujra-
oOsszerakas, darabok kikerulnek bel6le, mas darabok belékerllnek.

Ez a modszer nem nevezhetd éppen hagyomanyosnak, nem olyan, mint amikor
példaul karpitot sz6 az ember, mert ennél egyszerre kell az egészen dolgozni.
Talan inkabb emlékeztet a festd mddszerére, aki itt is odatesz egy kis szint, ott is
egy kis ecsetvonast, vagy a szobraszéra, aki itt is alakit a forman, meg ott is. A
dolog annyiban nehézkesebb, hogy a kompoziciét csak ugy lehet alakitani, ha
egyutt latja az ember az egész folyamatban lévé munkat, raadasul olymoédon
felflggesztve, ahogyan majd kész allapotaban lennie kell.

Sajnos a varrogép alatt csak egy-egy kisebb részt lehet egyszerre ,megmivelni”,
kozben pedig nem lehet megnézni, hogyan alakul az egész, igy szamtalanszor
kell ujra meg Ujra levenni, azutan visszatenni.

Ennél a munkamddszernél az ember feltétlenul szembesul a részek és az egész
Osszefuggésének problémaival. Ahogy mar utaltam ra, kérdés lehet, hogy mennyi
az a rész, amennyitél tobb lesz az egész, és kevesebb rész nem tébb-e, mint tobb
rész, ha az egész szempontjabol nézzuk. Nem szandékozom jatszani a szavakkal,
csak azokat a tlinédéseimet szeretném érzékeltetni, amelyek ezeknek a
daraboknak az 6sszedllitasanal felmeriilnek bennem. Ugy hiszem, van egy méret-
hatar, amely folott a néz6 szamara mar elvesznek a fontos aprd részletek. (A
legtobb ember, ha kap egy nagy csokor viragot, gyonyorkodik az Osszeallitas
szinpompajaban, vagy a formak valtozatossagaban, de elkeruli a figyelmét, milyen
gyonyori onmagaban egyetlen kicsi viragszirom.)

Marpedig €n pontosan az ilyen részletekre szeretném a figyelmet rairanyitani.
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A minitextil

Szamomra a minitextil az a mifaj, amelyben a kicsi méretek miatt ez a térekvés
megvaldsulhat, mert a néz6 figyelmét nem vonjak el a kompozicid nagyobb,
latvanyosabb elemei. Nem feltétlenul a kiallitasok kiirasaban szereplé 15 x 15¢cm,
vagy 20 x 20 cm-es méret jelenti a ,minit”.

A minitextil semmiképpen sem ,nagy textil, kicsiben”. Ennek mas mifaji szabalyai
vannak. (Igaz, hogy sok technikai megoldast kiprobalhatunk kis méretben, de nem
biztos, hogy ezek nagyban is ugyanazt a kivant hatast keltik.)

Olyan témak kivankoznak minitextilbe, amelyekben minden pici részletnek
jelentésége van. Akar egy-egy darab arva gyongyszemnek, egy-egy pici attetsz6,
vagy fényes foltnak, minden apré elemnek joga van fontossa vaini.

Ebben a mifajban tobbnyire 3 dimenziés munkakat készitettem. (30.-30.b tabla)

Ezeknél gyakran a szabad lancon szdvésnek azt a valtozatat alkalmazom, amelyik
legjobban emlékeztet a kosarfonasra: a hurkolas korbe-korbe halad a
lancfonalakon, spiralis alakban. Az igy keletkezd csészerl(i alakzatokat lehet
alakitani, vékonyitani vagy szélesiteni, szinekkel, a fonal-min6ség, -vastagsag
valtogatasaval valtozatossa tenni, stb.

Nagyon fontos szerep jut a minitextiljeimben a kulonféle gyongyoknek is.

A gyongy

A gyongy iranti ,vonzalom” elképzelhetetlenll régota része az emberiség
kultarajanak, ahogy ez kitlnik példaul a hires fels6-6skékori szungiri leletbél.

(Az oroszorszagi Vlagyimir varos kozelében harom, kb. 25 ezer éves sirt tartak fel.
Eqgy férfiét, akinek a ruhajat 2936 darab, elefantcsontbdl nagy gonddal kifaragott
gyongyszem diszitette, egy fiugyermekét, és egy kislanyét, akiknek a ruhajan még
ennél is joval tobb gydngyszem volt.

Kiszamitottdk, hogy minden egyes gyongyszem eldallitasa legalabb 45 percig
tarthatott, az 6sszeshez legalabb 5500 munkadra kellett!®® Ugy tiinik, a gydéngy
annak a kulturanak a szamara tobb lehetett, mint puszta diszitéelem, szinte
bizonyos, hogy nagyobb szimbolikus jelent6séggel birt. Kulonben valdszinileg
nem aldoztak volna ennyi id6t, faradsagot, nem tettek volna ekkora eréfeszitést az
el6allitasara.

¥ RUDGLEY Richard: 4 kékor elveszett civilizaciéi Gold Book Kft, 1998, valamint fotot kozol errél:
Mc INTOSH Jane, TWIST Clint: Civilizaciok, a torténelem elsé 10000 éve, Alexandra 2001
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A 20. szazadi Afrikaban is talalhatunk példakat a gyongy kultikus szerepére: pl. a
Kelet-Kamerunbdl szarmazo fa tronszéket gydngyszovéssel készilt baj-elharitd
allatfigura ovja.*

Nigériaban, a Joruba torzsnél csak a kiralyi csalad kivaltsaga, hogy elkészitik az
Oseiket jelképezé Uveggyongy-figurakat, és ezeket azutdn nagy tiszteletben
részesitik.*°

Azért hivatkozom pont ezekre a fenti példakra, mert itt a gyongy masféle
szerepben jelenik meg, mint a kozismert ékszer funkcidban. Ekszerként,
diszitésként valo felhasznalasa természetesen végigkiséri az emberiség egész
multjat, jelenét, de talalhatnank a foldkerekség minden tajardl még szamos példat
arra is, amikor mas anyagokkal kombinalva, mas, érdekes modon alkalmazva
kerul a gyongy elénk. (31.- 32. tabla) Ennek az értekezésnek nem feladata a téma
feldolgozasa, csak azért utaltam ezekre a példakra, mert — bar elsére egészen
magatdl értetédének tinik ez az altalanos vonzalom — elgondolkoztatonak
talalom az okat, miértjét.

Talan ebben is — ha nem is szandékosan — valami természeti élményt, természeti
formakat szervez6 alaptorvényt idéz meg az emberiség? (33. tabla)

A gyongyoket én sem pusztan a dekorativ hatasuk miatt, csak a diszités kedvéert
alkalmazom, és nem is ugy dolgozom veluk, ahogy az altalaban megszokott.

A szabad lancon szdvés variaciojaként kitalalt szabad lancon gydngyszovés az a
technika, amivel a kiilénb6z6 ,Szarnyas lény” ,Forgd” és ,Hirndk” cimekkel ellatott
minitextilek készulnek.

Emellett természetesen minden mas olyan anyag €s modszer is szerepelhet, ami
a nagyobb méreteknél mar bevalt.

Ha az évek soran keletkezett, és az itt kiallitott munkaim latszélag tajképekre,
természeti formakra, allatokra emlékeztetnek is, (mivel a cimek is ilyesmikre
utalnak,) valojaban csak a szerkesztési, kompozicidés rendbél kovetkezhet ez az
ilnazio.

Szamomra is meglepd, hogy szinte mindegyik munkamon tetten érhet6 néhany
rokon kompozicios elv. (Az igazsaghoz tartozik, hogy magam is csak most, ahogy
ezzel a dolgozattal foglalkozom, veszem észre ezeket az Osszefuggéseket,
semmiképpen sem voltak ezek tudatos torekvések akkor, amikor a textiljeimet
készitettem.)

Fatyol Zoltan festémiivész mondatait*! is segitségiil hivom, amikor megprébalom
0sszefoglalni, miben nyilvanulnak meg ezek a k6zés kompozicios elvek:

% FAGG William: The Art of Western Africa, Collins, Unesco Art books, 1967

4 FORMAN Werner - BURLAND C. A: Gotter, Geister, und D d monen, Artia, Praha, 1973

' FATYOL Zoltan festdmiivész Megnyité beszéde a debreceni Mi-Terem Galériaban, 2004 januarjaban
rendezett kiallitdisomon
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kompoziciés elvek

+ tobbé-kevésbé szabalyos tengelyes szimmetriak (ezekbdl lesznek a lepkék és
madarak)

+ tobbé-kevésbé szabalyos forgasi szimmetriak,
+ az azonos elemek sorolasa valamilyen rejtett ritmus szerint,

« A formak hol feltorlédnak, majd megritkulnak, negativ teret engedve maguk
kozé, attortte, Iégiessé valnak, masutt pedig kilépnek a térbe.”

+ Az, ahogyan kozponti spiralokbdl egy belsé tengely-szerii mag keletkezik, és
abbdl szarnyszerl dinamikus alakzatok nének ki, ujabb és ujabb spiralokat
keletkeztetve.

A spiralok

Klldndsen gyakran feltinnek a kompoziciékban, ami nem is csoda, hiszen —
ahogy Molnar V. Jozsef irja:

“kettds forgorozsa szerkezetl a tejutrendszeriinkkel rokon spiralgalaxis fellilnézeti
képe (...) kettds forgo spiral szerkezetbe rendezédik a DNS RNS lanc is, génjeink
tulajdonsagokat 6rékitd kodrendszere. A kettdsforgas tehat a kis és nagy egység,
a természet egyik rendezé elve”(56.0.)%.

A természetben végtelenul sok példat talalhatunk a spiralforma megjelenésére,
nem véletlen tehat, hogy ,vizualis anyanyelvink” alapszékincséhez tartozik ennek
a felidézése, innen eredhet tehat a késztetés, hogy ezt megjelenitsuk.

(34.- 37. tabla)

Maga a szizal-szal is onmagatdl spiralis formaba tekeredik, ha hagyjak a maga
maodjan alakulni.

Végul hadd hivatkozzam ismét Fatyol Zoltan festémivészre, aki igy jellemezte
munkaimat a debreceni Mi-Terem Galériaban 2004 januarjaban elmondott
kiallitdsmegnyitd beszédében:

,Erdés Julia fal- és tértextiljeiben (...) természeti amorfokra emlékezteté formakat
és bonyolult formaképz6dményeket lathatunk, amelyeket nagyon egyszeri
szerkesztési iranyok mentén foglal egybe kerek egésszé(...).

(...) természetes modon, szinte 6nkéntelenlil adddnak, vélnak késszé ezek a
munkak, — mondhatni — a nézé tekintetében valnak autoném rendszerré.

2 MOLNAR V. Jozsef : Vildg-Virdg, A természetes miiveltség alapjelei, és azok rendszere, Orokség
Konyvek, Budapest, 1996
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(...) organikus formakat alakit és hasznal fel...

Az organikus fogalma jelentse most szamunkra a bellilrél fakadot és természetes
modon kibomlot, embernek és vilagnak kozmikus egységét, az ember és vilag
metafizikus kapcsolatat, e kapcsolat megfejthetetlen misztériumat, s mivel a
mdivész mindezekbdl taplalkozik, mivész és miive egylényegliségét.”
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Osszefoglalas

Természet-megjelenités textilben
Gondolatok egy textilmiivész kiallitasahoz c. értekezés

A KERT c. ,mesterm(” kiallitasomhoz kapcsolddva azoknak a kutatoknak nyoman
targyalom a textiimiivészet és a természet-megjelenités Osszefuggéseit, akik az
ugynevezett ,szerves miveltségek® mivészetét, és annak a vilagképhez val6
kapcsolatat elemzik; és hangsulyozzak, hogy a természet-megjelenités a
természeti latvany ha reprodukalasat  elvalasztja a természetet
torvényszeriiségében és folyamatszerliségében atélé szemlélettél.

A filozofusok, muiveészettorténészek, muivel6déstorténészek megallapitasai
Osszecsengenek a mai fizikusok, matematikusok felismeréseivel, és tudva-
tudatlanul kompozicios elvként, tartalmi elemként megjelennek a textilekben is.
Ahogy lan Stewart matematikus megfogalmazza:

»(...) mintak vilagaban éliink.” ,A természet szimmetriai minden méretben
megtalalhatok, az atomnal kisebb részecskéktdl az egész univerzumig.”

A textileken megjelend kompoziciés rend, és az ugynevezett ,ornamentika” 6
szervezl elve is a szimmetriakra, és az ezekre épulé ritmusokra vezethetd vissza.
Matematikai, geometriai alapképletekbdl indul ki, ezekbdl alakulnak azok az
alapjelek, amelyek ott rejlenek az emberiség egyetemes tudasaban, és ugy
jelennek meg a mivészetben, hogy képesek kifejezni a természet intuicio altal
felismert szabalyszerliségeit, folyamatait.

A Kert c. kidllitds egy hosszu alkotéi folyamat bemutatasa, amely soran a
természeti inspiraciok, a természeti formak megfigyelése és elemzése altal azt
kutattam, vajon mik lehetnek a rendezd elvek a formak alakitasaban, és ezeket
felismerve, hasonlé elveket alkalmazva, sikerulhet-e hasonld, a természeti
formakat megidézé latvanyt teremteni.

A dolgozat bemutatja azokat az anyagokat és technikakat is, amelyekkel
kisérletezve az “ars poetica” altal kitlizott célomat elérni igyekeztem.

26



Summary
Nature in textile

P.h.D. Thesis: Reflections to the exhibition of a textile artist

The present thesis is canvassing the relation of textile art to nature, pointing out
that reflections inspired by natural phenomena in textile substantially differs from
the mere picturing of the natural sight. This premiss is in accordance with the idea
of respected thinkers and scientists researching the universial knowledge and
wisdom of the mankind, who are out to decipher deeper message tiers hidden in
art. They emphasize that there are nothing in common in an art piece, the point of
which is to portray its object with the most visual faithfulness possible, and another
of a peculiar meaning ciphered through visual means. The latter is out to capture
the eternal and ever-relevant laws of nature and to show the phenomena as part

of the big circle.

Not only are these findings of philosophers, art historians etc. in line with those of
the modern scientists, but they also take a role in textile making serving either as
composition principles or subject elements. To put it plainly, | refer to the point of
the well-known mathematician, lan Stuart, namely that we live in a world of
patterns: natural symmetry is to be found in all size; from the particles smaller than

an atom to the Universe.

The composition order of my textiles, as well as the ,ornaments” are determined
by either symmetry or the rythms stemming from the symmetry. If going back into
the deep roots of the basic symbols of the mankind, which, —regardless of place
and time, — seem to have been universally common and relevant, we find
mathematical formulae. We find them also in the art to determine the visual means
we use to express natural rules and processes known by instict recognised by

intuition.
The exhibition titled ,The Garden” is a representative sample of textiles showing a

long artistic work of decades. Since graduation, - contemplating the natural

phenomena watching tight for inspiration, - | have been researching the ordering
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rules of the evolving forms with the aim to be able to create a vision which recalls

something like of the nature.

In the Thesis I'm also detailing materials and techniques which I've been using to

experiment new methods to achieve my ars poetica.
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Munkak koézépuletekben:

“Pavak” (csomdzott textil, gyapju, Zalaegerszeg, Megyehaza 1975)

“Tavaszi szél” (szabad lancon szovott, csomoézott falitextil, szizal, gyapju, 6x3m)
Eger, EKF, B épulet, 1983

“Tavasz” (szabad lancon szOvott, csomozott falitextil, szizal, gyapju, 7,2x2,6 m)
Club Tihany Hotel 1986,

“Hajnal’(szabad lancon szovott, csomozott falitextil) Eger, Unicornis Hotel 1996,

3 falitextil,(egyéni tchnikaval készult, csomozott, applikalt, szizal, mianyag, miszal)
Eger, Farkas Ferenc Zeneiskola 1998, “Kék angyal” 1. “Kék angyal” 2. “Jégvirag”
1998

“3 Forgo”, tértextilek, Eger, ElIményfiirdé elécsarnoka 2002

Munkak koézgyiijteményekben:

Janus Pannonius Muzeum, Pécs
Dobd¢ Istvan Varmuzeum, Eger
Iparmivészeti Muzeum, Budapest
Savaria Muzeum, Szombathely

Irodalom:

Torday Aliz: “E. J. fléraja”, Esti Hirlap 1980 9. 1. 25. Evf. 205.

“‘Mivészalmok textilben és bronzban”, Perl Marton repr. Népujsag, 84. 9. 22.
Csaszi: Egri mivészhazaspar tarlata a Senator Hazban: “Gydngyszarnyu
pillangodk...”

Heves Megyei Hirlap 1995 dec. 12.

Karin Rdsicke: “Textilgestalterin J. E. Kunstvolle Gebilde aus scheusslichem Zeug”,
Daily News 16-17. 8. 1980. 14. Jahrgang, nr. 161.

Jambor lldiko: “E. J. vilaga® Heves Megyei Hirlap 1996 2. 3.

Csontos lldilo: “A keéz intelligenciaja”  E. J. kidllitasa Uj Hevesi Naplé 1998,
8. Evf. 1.

Televizios riportok:

1987 TV 2 "Zene, taj, varos: Eger”, Baranyi Ferenc riportja

1995 Varosi Televizio,Gyongyos, riportfilm a kiallitasrol

1997 Kiallitas; Pilisy Csenge riportja

2003 Liceum TV : Kiallitasmegnyitd a Vitkovits Hazban, Toth Tibor riportja

2004 DTV (Debrecen) E. J. kiallitasmegnyitéjan Tar Karolyné riportja
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