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Szileimnek és Gyermekeimnek

.--. Mert azt tanultam mindenutt, azt lattam minden nagy
nemzetnél, hogy az apak dolgat folytatjak az utédok...”

/Kos Kéroly/
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BEVEZETES

Motto:

»-..Rabjai vagyunk.

Es nem tehetiink egyebet: hordjuk ezt az 6rokos, lathatatlan

bilincset, mely egymagaban is elégendd volna arra, hogy az

ember szabad soha ne lehessen. S még ugy a legjobb, ha

megadassal hordjuk és rozsdait magunk takaritjuk, mert aki

lazadva 6sszetdri ezt a kelyhet, a hegyeket teszi egyenloveé a

sik folddel, hogy maganak zugot sehol ne talalhasson...”
[Tamasi Aron : Sziléfoldem/

1. A Doktori értekezésem felépitéserol

Doktori értekezésemet a Mestermivem ismertetésének
szanom.

Az elsd oldalakon a Mesterma létrejottének eldzményeirdl -
korilményeirdl irok. Az eddig megtett utam, a gytkereim és
az indulasom ismertetése, akércsak a ,tanulmanyudtjaim”
részletezettsége talan tulsagosan is személyesnek tanhet.

A Mestermlvem megeértése szempontjabol mégis fontosnak
érzem ezt a hosszu és személyes mesét.

Aztan a Mestereimrdl emlékezem meg, néhany széban.
Majd a kutatasi és a tervezési programom szellemében - a

Doktori Iskolat megel6z6, a doktorandusz-i, és az azt kdvetd
id® alatt - elvégzett munkam révid bemutatasa kovetkezik.



Ebben a részben kitérek az &ltalam vezetett, Marton
Laszl6 Attilaval és a MIE didkjaival végzett-harom
konyvet és tobb publikaciét is eredményezd farkaslaki
felmérésekre, azok tanulsagaira.

A székelyfoldi kortars magyar épitészet terén végzett
kutatdsaim kovetkeztetéseirdl (kézirat), a kert- és taj-
épitész barataimmal, azon belll a ,Sztanai Mdhely-lyel
folytatott egyuttmakoédésink eredményeirdl - faluszépitd
akciok, szimpoziumok, eldadasok, kozos publikaciok — is
ebben a részben szamolok be.

Ismertetem a MestermO maQvészeti eldzményeit, a
targykérben korabban megvaldsult, sajat és masok
(Mestereim) altal létrehozott, szamomra ,mintaértekd
maveket” is  megemlitem. Mindez idézetekkel,
kiemelésekkel, rajzokkal, fotokkal, és szakirodalommal
bdvitve.

A kovetkezd részben a MestermQvet, magat a
|étesitményt fogom bemutatni.
A leirdst rajzokkal és fényképekkel illusztrdlom.

Pontosabban a képi bemutatast szbveges ismertetdvel
kdvetem, magyarazom. A terek, szerkezetek, anyagok,
csomopontok leirasa és rajzos-képes ismertetése a
mesterségunk konkrét részleteiben kivan tajékoztatni.

Végul a Mesterm( elemzése kerll sorra.

A létrehozdsanak konkrét el6zményei, okai és a
Megrendeld elvardsai, funkciondlis programjanak
bemutatasa utan, az altalam készitett problémafeltaras,
az ahhoz kapcsol6d6 kutatd, felmérd, elemzd munkék
leirasa, eredményeinek ismertetése olvashato.

Ezutan kovetkezik a lényeg, a sajat tervezési program, az
alkot6i magatartas és az arra alapozott épitészeti koncepcio
bemutatasa.

A fentiekben ismertetettekre épuld poézis, és az abbdl
sziletett eredeti alkotas-voltat bizonyitd 6sszehasonlito
elemzeés leirasa (illetve nyilatkozat).

Ez a Mesterm( egy olyan alkotas, melynek maszaki (anyagi -
pénzugyi-szerkezeti), mavészeti (formai-stilaris), szellemi (a
semmi, vagyis térstruktara), és Udvtorténeti (igazsag)
dimenzidi vannak. A korabbi, Isten alkotta ,eredeti mQ”
altalam valo folytatasaval csak egy kézbenso fazis jott létre.

A targyiasult gondolat anyagainak, szerkezeteinek, a
kivitelezés sordn felmerllt probléméknak, majd azok
megoldasanak ismertetésével folytatddik a dolgozat.

Az alkotasban, a tervezésben és a kivitelezésben, a teljes
megvalosulasban részt vevdk, illetve a mindenkori
hasznalok, az épittetdtdl, a makodtetdn at a vendégekig,
részesei e helynek. Kiemelném, hogy ez egy meditacios
targy. Ha jol mOkodik, mindanyiunkat segit az idvozilésben.

Ezek utan a kivonat, majd a téziseim ismertetése kdvetkezik
magyar, illetve angol nyelven.

Végul bemutatom a Mesterm( létrehozasaban kézremakodo
személyeket, illetve cégeket.

A szakmai Onéletrajzom (CV) a publikacidimat, a mQ- és
kialliths-jegyzéket is tartalmazza.

Az irodalomjegyzék, a képek és rajzok jegyzéke, majd a
Témavezetdm ajanlasa zarja a dolgozatot.



TARGYALAS
2. A Mesterm( létrejottének eldzményeirdl
2.1. Eletutam

~-Honnan jévink, kik vagyunk, hova megyink?”
/Paul Gauguin/

A Mestermivem, mint minden ezen a vildgon nem ,csak
agy l6g a levegdben”. Megvannak a térbeli és iddbéli
kotdbdései. Ezen kotddések egyik legfontosabb elemének
- életutam - ismertetésével kezdem a dolgozatomat, a
Mesterma tulajdonképpeni bemutatasat.

Hosszas mérlegelés utan agy itéltem meg, hogy a
MestermO mélyebb megértéséhez, illetve a Mesterjeldlt
alaposabb  megismeréséhez ez az  elézmény
elengedhetetlenil fontos!

Matyas kirdly székely katonai lustraja Ota ismeretes
o0seim névsora. Minden &agon székely-magyar lovas
parasztkatonadk voltak. Palmay Jozsef ,Udvarhely
varmegye nemes csaladjai” (Kiadja: Betegh PAal
Konyvnyomdai Mdintézete Székely—Udvarhelyt, 1900,
111. old.)cim( kényvében ezt olvashatjuk: ,Jakab Gyoérgy
és Janos nyertek "szentmihalyi” elBnévvel Rakoczi
Zsigmondtol 1607. marczius ho 24.-én nemeslevelet”.
Palmai megjegyzi, hogy kutatdsakor az eredeti
nemeslevél a farkaslaki Fancsali Dénes birtokdban volt
(az6ta nyoma veszett!). Véleménye szerint a Jakabok
.Farkaslakara a XVII. szazad végén jottek”. Itt kozli a
csaladi tablazatot is. Korabbi feljegyzéseket a ,Székely
Oklevéltarban” is talalhatunk.

Az emlitett iratok az Apai — &g vonalat ismertetik. A székely-
magyar csaladokrél - igy a tobbi agakon &seimrdl is -
ismereteket elsdsorban a katonai lustrakbdl-mustrakbal
szerezhetlink. Tény, hogy a lustrak és az egyhazi anyakonyvi
adatok tanusdga szerint a XVIl. szézadi farkaslaki
megtelepedésik utdn nem sok Jakab csangalt el olyan
messzire €s hosszu id6re, mint én. Ez a megéallapitas a tobbi
- mas agakon élt - felmendimmel kapcsolatosan is igaz.

Kornyéekiunkoén koztudott hogy a farkaslakiak ,viccos
emborok”, ,csufondarosok”, akaratosak, egyenes emberek,
€s az életik soran nagyon sokat-sokfelé mozgolodnak — viszi
Oket a ,kereset” utani hajsza - végil hazatérnek. Erre a
legismertebb torténetet Tamasi Aron szolgéltatja, de a dolgok
dramaturgiajat tekintve, eltérd szinteken és mas-mas
hirértékkel mindenki megmartézik a nagyvilagban, majd
tobbnyire hazatalal. Osszegezve az ,aranyos tekergok” mar
eévszazadokkal ezelott Ozték Osi  mesterségiket, a
.Szénégetést”, ami nemcsak a falu hatardban — erddiben
zajlott, hanem Székelyféld, Erdély, illetve a Karpat-medence
minden tertletén. A katonaskodassal jar6 idegenbejaras, a
"flvarozas”, a posztoval kereskedés, a ,feketézés” ativel a
kilénb6z6 szézadokon — rendszereken. Napjainkban az
épitdipar (Amerikatdl Irakig, évszazadokkal ezelbtt is és most
is), a vendéglatas, az autdval vald kereskedés is bdviti a
repertoart.

Kisgyermek korom 6ta - mint minden farkaslaki gyerek — a
hazai erddk-mezdk utdn én is megismerkedhettem mas
vidékek tajaival a szénégetésben, a legeldtakaritasban, a
bokorvagasban, majd a varosok és a nagyvilag
meglepetéseivel, huncutsagaival.






2.2. Tanulméanyaim —tanulmanyudtjaim

Eletem meghataroz6 élménye a dimbes-dombos
farkaslaki taj. Ezt a helyet, amit — ,a vilagra jove” -
életemben elBsz6r meglattam, mindig a legszebbnek
talaltam. A t&j, mindenféle tajszeretetemet ennek az
élménynek tulajdonitom.

Csodaszép gyerekkoromat draga j0 szileimnek - néhai
Jakab H. Laszl6 (1938-2006) és Istvan Jolan (1942) -
Nagy-, €és Déd-szileimnek, illetve Testvéremnek,
Rokonaimnak, Szomszédaimnak, Gyerekpajtarsaimnak
koszonhetem. Annak a mesebéli Kiskbzdsségnek, amely
a legembertelenebb torténelmi iddkben is — mint védd
burok - kérulvett engem. Ezek az emberek, ez a hely, ami
a legtobbet adott nekem, a tanulmanyaim
legfontosabbika.

Ez a mérce, az elvarasaim alapja €s teteje.

A Kkertink vége kifut a Gordon - hegyre. Mar
kisgyerekként onnan, a hegy labatdl, jartunk fel a hegyre -
tblink keletre - megismerni mindent, amit csak lehet. A
dalok, a fuvek, a fak-viragok, a madarak ...a ,Sarkanylik”
mindig tekergd, otthon soha — nem talalt sarkanyai, az
indidnosdi (fakardok, ijak, parittyak és egyéb ,fegyverek”),
a szamhéborukban tonkretett-letaposott sarjuk-fivek...

Els6 szénégetds emlékeim Piatra — Neamti, Bobén,
Sugas — furdd. A sorsom elsd probakoévei: jobb kezem
sulyos égési sérilése (homokozéas a szénporban).

Négyévesen kezdtem ismerkedni a nagy-kaszassal.
Szeretett j6 baratom, Zsiga Tatam (Jakab H. Zsigmond apai
dédapam) megrenditden szép, nyugodtan bdlcs halala:
JIstennek megért gabonaja vagyok. Nem faj semmim, fiam,
csak varom a boldog halélt”. Kicsivel kés6bb egy Gjabb nagy
tanulsag. Egy Aaltalam -jatékbdl az erdd felé - céltalanul
eldobott fakéreg bumerangszerll visszatérése a mellettem
jatszadozo, éppen jarni tanulé Zoltdn (1969) 6csém életre
sz0l6 vaksagat is okozhatta volna. ,Firtos folott, elaludt a
Gondviselés” (Tamasi Aron: Jégtord Matyas).

De héla Istennek most résen volt. Nem tortént végzetes baj.

Emlékek a tanintézetekbdl? Az évoda eskivls - jatékainak
volegényeként a ,kemény mag” (a batrabbak, harcosabbak,
gyavabbak?) hangadojaként menekilésiink a véddoltas eldl,
ki a Templom-udvaran, mint a kalandfilmekben, mint
Nagyapaink az oroszfogsagbdl...Az elsé nyilvanos dac,
félelem(?)...

Majd romannak Oltoztetve az O&vodai Unnepségen én
mondom a roman verset, mert én tudtam megtanulni és
mondani is a legszebben...(?) Az a péar katonaviselt férfi -
aki a faluban tudott romanul — a megmondhatoja, hogy ez
mennyire volt érthetd. En nem emlékszem...

Az elemiben Pall Arpad tanit6 bacsim pallérozott. lgazi
régivagasu ferfi volt és pedagodgus. Szigord, joszivh és
(véleményem-emlékeim szerint) igazsdgos ember, aki elég
koran elkezdett engem biztatni a rajzolasra, és tdlem
nyilvanosan ,tébbet kovetelt”. Talan ez is kellett ahhoz, hogy
egy iddé utan allanddan rajzoltam, illetve személyemben az
iskola legjobb tanulgjéat taslizgathatta.



Az altalanos iskoldban fiatal, frissen végzett rajztanarnd,
Harmath Zita - az elsd és egyben utols6 az iskolankban -
biztatott tovabb.

A rokon matematika tanarn® szomorusagara az elsd
egyéni kiallitasom (farkaslaki &ltaldnos iskola) utan
felvételiztem a székelyudvarhelyi zene €s
képzdmavészeti altalanos iskolaba (ma szakkdzeépiskola).

A szileim életében a messzi-tdjon valé szénégetés helyét
ekkorra mar atveszi a székelyfoldi bokorvagas-
legelbtakaritas, illetve szénacsinalas. Iskolaidében anyai
nagyszileim gondoskodasaban jartam iskolaba és
egyben tanultam a mezei munkat. Anyai nagyapam,
Istvan Pap6 (néhai Istvdn Péter, 1918-1985) az én
méretemre, kimondottan nekem készitett egy Kkicsi
kaszat. Szerinte jo kaszas lesz beldlem. Szerettem is.
Patakf(, Bukkbele, Tollokert, Pakot, Orbanoké, Csere,
Szaszkele, stb. akkor mar megismerkedik a kaszammal.

A Hangya-masz-sarka nevl  ddld mégis a
legemlékezetesebb szamomra. Akkoriban kezdtem
tanulni az iras — olvasast. Istvan Mamam (néhai Pakot
Irén, 1921-2004) egy délutani takaras (szénagydjtés)
kozben azt mondta, hogy eljott az ideje annak, hogy
megtanitsa nekem ,a magyarok legszentebb
imaccsagat”. Benne van az imadsagos kényvben, onnan
még raadasul az olvasast is gyakorolhatom...Ugy
kezdbdik hogy ,Isten ald meg a magyart...” Es mi estig
gereblyéztink, és fattuk a magyarok legszentebb
imadsagat...

A mezlre-jarasokkor ismerkedtem meg a korosztalyuk
embereivel. Sokan kézlluk — egyre kevesebben, akik még
ma is élnek - akkortol j6-emboreim, 6reg barataim.

A szintiszta székely — magyar rémai katolikus falunkban a
legfontosabb, leghitelesebb kdzintézmény az egyhaz volt. A
mindenkori — akkoriban még csak ritkAn cserélgetett -
Plébanos Ur, az allandésagot sugarzé Megyetanacs (a
familiakat az egyhazban képviseld hdzasemberek), a Kantor
és a Harangozé. Honunk ala csapott hasitott-faval, heti két
délutani hittandrara jartunk.

Nagyon szerettem a Templom-dombot. Ha lehetett minden
misén €és vecsernyén ott voltam, és ministraltam. A
szentleckét olvastam, a hézszentelésnél vidimusz
(minisztrans) voltam. Nagy héban-havazasokban - a tanyakat
a Szent-kereszttel végigjarva - szannal az egész
kompaniaval egyitt borultunk bele a méteres puha-paplanba.
A szép mesek, torténetek, a sult fustdlt kolbasz és a forralt
bor illataval szallt magasba a témjénfist. igy teltek a
Karadcsonyok, Vizkeresztek a csillagos ég rankhajold
oltaimaban. Oreganyaim baratnéi azota szeretnek, ezért
nekem adjak el (ritka eset!) a féltve drzott paranyi foldjeiket.

A hetedik és nyolcadik osztalyt a ,messzi idegenben” - a tiz
km-re lévd ,varosban”, Székelyudvarhelyen - Zsigmond
Aranka festd- és textil-mOvész szakmai iranyitasaval
végeztem. Minden déleldtt rajzérak, délutan elméleti oktatas,
este ,szilencium” a kollégiumban: a volt Kkatolikus
forealiskola, majd a volt reformatus tanitbképzd internatusai,
sajatos hagyomanyaikkal...



A sikeres kozépiskolai felvételi-vizsga utan kezdtem meg
marosvasarhelyi tanulmanyaim a helyi zene,- és képzo-
mavészeti szakkdzeépiskoldban. J6 volt a diakkdzosség,
szép kamasz évek, szerelmek, eszmélések, lazadasok,
romanok, internatus, kovartélyok (albérletek).

A ,murdlis festd szakon” ismerkedtem a diszitd-festd
technikdkkal: freskok, szekkdk, alszekkok, vitrék,
zgrafittok, mozaikok, stb. kerlltek ki a kezink alodl.
Kedvencem kozt van az irodalom és a matematika.
Hittanorak. Pilinszky, Szilagyi Domokos, Jeszenyin,
Kanyadi, Jozsef Attila, Kos Karoly, Tamasi. Szinjatszokor
az iskolaban. Handel Vizizenéje, preklasszikusok, rock-
zene és tanchaz... Erettségi vizsga.

Hogyan tovabb? Teoldgia, szini-tanoda? Festb-rajztanar
vagy épitész legyek? Veégul sikertelen felvételi-vizsga a
bukaresti ,Jon Mincu” egyetemre (architectura!).

Ott dertlt ki, hogy a személyi igazolvanyomban elirtak a
nevemet (lakab?).

Székelyfoldi csavargasok, bevonulas katonanak. Nincs
mentség: sem a kovetkezd évi felvételi-felkészitd, sem a
stigmava kiteljesedett ,vitiligd” (borfestékhiany). Tizenhat-
honapos Duna parti szolgalat (Giurgiu=Gyurgyevo), az
évszazad leghidegebb januérja (1985), idegen kultara (;
(azo6ta mar rég elment) barat. Nyolc hénap katonaskodas
utdn az elsd hazautazasomra Istvan Péter, anyai
nagyapam halala szolgaltatott lehetdsséget. Arviz miatt
plusz par nap szabadsag... Jozsef Attila szavaldéestemet
az orségben gyakoroltam. Ezt hallvan majd megutétte a

guta a folyosét éppen felmosé katonat. Belatom a roman
hadsereg ,emberségbdl” nagy iskola volt. Nagy tanulmanyut.
Szemembe csak egyszer mondtak hogy ,bozgor”
(=hazatlan), de aki mondta, azt hiszem azt a napot azéta is
megemlegeti. Karacsonyra otthon voltunk. Edesapam
megjegyezte: nem torték be a vad csikdkat, az egyszerre
bevonul6-leszereld ,négy huligant”.

Ladaszegezés, seprikotés, Tamasi Aron szinjatszo Kkor:
,Vitéz lélek” nagy siker( eldadasa a farkaslaki barataimmal, a
helyi értelmiség és a pért-hivatal gancsoskodasai ellenére.

Ujabb felvételi-felkészitd Bukarestben. Barataim az
albérletében nekem is szoritottak helyet. A konyhaban - a
foldre tett matracon fekve - arra ébredtem, hogy a fejemnél a
befbttes Gvegben megfagy a viz, az Gveg elpattan.

lzgalmas tanulds, bennfentesek kozt, sok-sok pénzért:
Edesapam egy napi bére egy 6ra dija.

Nagy a tempd, naponta harom-négy ilyen 6ra. Biznak
bennem és biztatnak. JOI megy a felkésziilés. Allom a sarat.

A felvételin - a ,névelirdson” tul - szembesiltem azzal a
helyzettel, hogy az addig buszkén vallalt, minden iratomban
(személyi igazolvany, katonakonyv, atlevél stb.) feltintetett
.,nemzetisége: magyar’ nem csak a ,roman demokrécia”
nemzeti tolerancia-szellemét hivatott tikrozni. Ez az
informéci6 mésra is j0 lehet. Mennyire globalis és/vagy
lokélis a nemzeti diszkriminacio? Nem sikerilt felvételt
nyernem. Nem baj. J0 ez igy. A Jdisten akarata. Otthon
fogok élni. Jokat csavargunk - gondoltam - a kis 6csémmel,
Attilaval (1982). Van Uj hdzam (meghazasodtam), szerelmem
(most mar nostlhetek).



Aztan a felvételi-dosszié kivételekor valtozik a helyzet. A
bukaresti-tanulmanyutam fordulatot okozé tanulsagokkal
jar.

A feltinden nagyszamu magyar jelentkezd kdzul a végso
forduléba bejutott harom(!) magyar felvételizd6 dosszi€ja
hosszas keresés utan ,kilén-teremben”, a tantigyi osztaly
vezetdjének fiokjabdl kerll eld, a szemink lattara. A
holgyek tanacstalanul koézlik, hogy 0Ok ,utasitasra
cselekszenek”. Sajnaljak, de ez van... Numerus Clausus
(ismerds dolog?). Roman nemzetiségl tanarom
reklamalni akar. Felhdboritbnak és tlrhetetlennek nevezi
a helyzetet (majd par évre ra Parizsba disszidal). Végdil
arra biztat, célszerlbb, ha jovore prébalkozom Ujra.
Ingyen felkészit. Ugyanannyi 6rat ad majd, mint az el6z6
évben. Elhittem neki!

Végul az elbkészitds kollégak is bocsanatot kértek.
Rostellették, hogy engem nem, de Oket felvették. En
viszont dontéttem: tdbbet nem megyek Bukarestbe.
Hazaérkezve - a csdr elbtt allva — elmeséltem a
tapasztaltakat, és kértem édesapamat hogy a szamomra
éppen frissen felépitett hazat ,irjak le a nevemrdl”.

Akkor ott eldontéttem és Edesapamnak elmondtam, hogy
az elsd adodo alkalommal elmegyek otthonrdl,
tovabbtanulok. Akarhol a vilagon, de nem maradok igy
Jfélmavelten”, Czintos Balint maédjara. (Tamasi Aron:
Csaloka szivarvany)

Szerzetes nem lehettem, vilagi pap, pedig nem akartam
lenni, igy tanulméanyaimat a falu hataraban folytattam. A
nyaram a szokdsos mezei munkaval telt. Nem tudtam
nyugodni. Kevésnek éreztem a kaszalast-takarast-
szénacsinalast.

Oszre elegem lett az egészbdl. Sarjucsinalaskor
Széaszkelében ,bévagtam a gereblyét a bokrok kozi”. Azt
éreztem, hogy ezt tudna mas is csinalni, de én csak
pazarolom a masra szant-rendelt idomet, és ezt majd
egyszer valaki szdmon fogja kérni tdlem. Ha nagyképQen-
naivan hangzik is, dszintén igy éreztem. Ezt el is mondtam a
Szileimnek, akik arra biztattak, hogy akkor legyek valami
meérnokféle, mert oda - tudott dolog volt, hogy - a
magyarokat is konnyebben felveszik.

Ok mindig biztak bennem és mindenben segitettek.

Osztdl ladaszegezés, seprikotés, majd a székelyudvarhelyi
batorgyar kovetkezett. lzgalmas hajnali felkelés, ingazas a
lehetetlen jarmdveken (busztologatds a hatalmas hdban
stb.), fOrészporkihordas, délutan seprdkotés, este a
szinjatsz6-kor. Minden este éjfélig — petréleumlampa mellett,
a hazulrdl-vitt hasab-faval fatott kultdrotthonban - probéak. Az
ifjldsagi hittan-6rak, ministralas, rajzolas, festés, faragas,
szinjatszé kor, a diktatara egyre nyomasztébb bornirtsaga,
iredenta dalaink borgdz6s hangulataival keveredett. Oreg
barataink, a gulagot-jart (szocialista munaktabor), orosz
fogolytaborokat megszenvedett volt frontkatonak a farkaslaki
Nagyhidon (amit aztan elvitt a 2005-6s arviz) sok mindent
megtanitottak nekiink a Rock-estek sziineteiben.

Végul a bdatorgyari szamarlétran az asztalossegédbdl
szakképzett asztalos lettem, bonyolult munkékat biztak ram.
A stil-faragbkhoz kerllve elitebb kasztba jutottam:
marogéeppel kinagyolt mintdkat faragtunk készre.

Ezutan Kkeriltem a tervezd osztalyra rajzolonak, majd
tervezbnek: madhelytervek, gyartmanyrajzok készitése,
minimalis dizajn, minden kolonial.

10



.Nem mersz elmenni, kiprobalni magadat” mondta egy
lanyismer6som. A barataim egy része ,koncsentran”,
kényszermunkdn a bukaresti fehér-hdznal. A tobbiek
menekilnek. Van, akit félholtra verve hoznak haza a
hatérrél. Akiknek sikerilt, azok szétszorédva mindendtt,
szanaszét a nagyvilagban.

Kérvényezhettem én is az Gtlevelet, de én sem kaptam. A
korrupt hivatalnok megvesztegetésére, pedig nem voltam
elég jo. Elkergetett az irodajabol kavéstol-palinkastal...

Es ekkor, hat éves visszautasitasok utan varatlanul és
mai napig érthetetlen modon turista-utlevelet kaptam.

A székelyudvarhelyi  kultrhdzban megrendezett
festészeti kidllitasom megnyitéjdn még jelen voltam, de
azt végul hatrahagyva vonatra lltem és megérkeztem
Magyarorszagra.

Mint kiderllt nem musz4j tovabbmennem, maradhatok,
tanulhatok itt. Arra is figyelmeztettek, hogy semmi
eldnyre, pozitiv megkllonbdztetésre, illetve tamogatésra
nem szamithatok. Nem mentem tovabb. Magyarorszagon
kértem és kaptam tartozkodasi - majd letelepedés —
engedélyt.

Végul évek multdn - hosszas visszahonositasi eljaras
utéan - lettem magyar allampolgar (is).

Igaz, minden felmendm magyar allampolgar volt, soha
senki kdzuluk arrél le nem mondott.

Tudom, volt ra példa hogy valahol-valakik csak ugy
megvontéak ezt tBluk!

Méar lekéstem a felvételi jelentkezést, de végiglatogattam az
egyetemeket: szinhaz és filmmavészeti, képzomaveészeti,
iparmQvészeti, miegyetem. Végul jol dontdttem, a szivemre
hallgatva az ipart valasztottam.

A kdmaves segédmunkasok kozt kezdtem a magyarorszagi
kenyérkeresetet. Itt lettem ,a Roman”, de csak egy pillanatra,
mert megfeleld lendulettel és kellden magasra emelt lapattal
rohantam ,a Magyar” kolléga felé. Tobbszdr nem kellett ezt
megismeételnem.

Az elbkészitdt nagyon élveztem (a tan-dijfizetést
elengedték!). Rajzszakkorok, budapesti szinhdzak, opera,
koncertek, filmek, kiallitasok.

Kbzben megndsultem. Feleségem Varga Edit
falumbéli, gyerekkori szinjatszopajtarsam.

A munkasszallok utan jottek az albérletek. Szépen sorban.
Csak &brandoztunk az otthoni t4jrol, az 0], szileim Aaltal
nekem épitett Uresen all6 nagy csaladi hazrdl...

(1970)
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2.3. Mestereim

Sok — sok embertdl tanultam ezt — azt...

Nagyszileim és szileim, tanitdim-tanaraim utan az
egyetemi évek sem csak a szakmat jelentették.

Ugyanis a  személyes élményeimet  tekintem
tanulmanyaim legfontosabb forrasainak. Az emberséget.
Nincs szamomra kilon szakma és kulon magéanélet.
Minden 6sszetartozik.

Felvettek az Iparmivészeti Egyetemre. Ugy éreztem jo
helyre, kertltem. Volt, aki a beszédemrdl még azt is
kitalalta, hogy udvarhelyszéki vagyok. Nagyon szép és
csudajo volt minden. Allandd elmélyiilt tanulas-gyakorlas
és sok-sok kemény, jatékos munka, feszes
kenyérkeresettel gazdagitva.

Az alapképzd elvégzése utan a ,kornyezettervezd
studi¢”-ban tanultam. Kozben épitkezéseken, majd
diszitdszobrasznal dolgoztam. Kanadai vizumot még
roman allampolgarként kaptam, de visszajottem
Magyarorszagra — kitartd ott-marasztalasok ellenére —
mindenki meglepetésre. De ha mar egyszer a konzulnak
megigértem... O meg is kdszonte a hazatértem.

A masodéves ,iparos” koromban - Kanadabol éppen
hazaérkezve - taladlkoztam elBszor Janossy Gyorgy
épitész mesteremmel. Utblag ez a talalkozas is igazolja:
sorsszerd volt a hazatértem, nem maradhattam
Kanadaban. El6szér ZH korrektdrak, majd tervek,
konzultaciok. Egész napokat atbeszélgettiink, étlen-
szomjan.

Meghitt baratsdgunk, atyai/nagyapai j6-tanacsai, az életrdl és
a szakmarol valé egybengondolkodas-egyuttgondolkodas
megismeételhetetlen pillanatait hozta el szamomra.

A vilagjart nagypolgar nagyvonali-nagyivl eszmefuttatasai,
praktikus élettapasztalatai és az erdélyi havasokbdl sok-sok
kalanddal-batyujaban a frissen érkezett parasztfil megrazo
taldlkozasa volt ez. A személyes kapcsolatunk emlékezetes
pillanatai, a késdbbi munkaim, illetve a Mestermlivem
bemutatasanak el6zmeényei is erre késztetnek, hogy ilyen
legyen ez a bevezetd-mese.

Szeretett Mesteremtdl - a Tanitvanyok nevében — ravatalanal
ezekkel a szavakkal vettem bucsut:

,Kedves Tanar Ur!

A buicsizas pillanataban én KOSZONETET mondok.
Kdszénbm a Jbésorsnak, hogy téren-idon keresztil a Tanar
Ur kozelébe sodort. Nagy 4&ldas, hogy hallgathattuk
tirelmesen-feszes  bdlcs  tanacsait, fiatalosan-biztato
dorgalasait, izes-vadregényes elbeszéléseit.

Szeretett Mesteriink a vidam és erfs élet rank varé
izgalmainak bator megismerésére, vallalasara buzditott. Az
épitészet Urlgyén nyitott kapukat bennlink, bontott tereket...
Ki tudja kinek-hovéa vezetnek ezek az utak, csapasok?

De egyet biztosan allithatok: életresz6l6 volt talalkozasunk.
Mélyek a benniink hagyott nyomok.

Az IparmQvészeti FoOiskola volt és jelenlegi didkjainak,
tanitvanyainak nevében is kdszondom a nagyrabecstilt
Mesteremnek szilaj szeretetét és josagos tlrelmét.

A boldog viszontlatas tudataban kivanok a Tanar Urnak
békés, csendes nyugodalmat.

Budapest, 1998 szeptember 17.”
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A fdiskolai diplomamunkédmnak konzulense arr6l is
gondoskodott, hogy opponensem Heged(s Péter épitész
legyen. Huncutul megjegyezte: Péter j6 ember és jo
épitész. Meglatod egyszer még munkat is ad neked.

A Janossy Gyorgy épitész mesterem Téth Arpad utcai
hadza, a Godolldi-viztorony, az oktatasi moédja-stilusa, a
magatartasa és az emberséges szeretete életem egyik
legmeghatarozobb eleme lett.

S ha méar a Josorsrol beszéltem - elébemenve a
késdbbieknek — azt is meg kell emlitenem, hogy, bar
Mestermdvem nyertes palyazati tervét mar nem
mutathattam meg a Tanar Garnak az IparmQvészeti
Egyetem Epitész Tanszékén - palyamivem hirére -
Janossy Gyorgy meguresedet helyére hivott meg
Ferencz Istvan tanszékvezetd, épitészeti tervezeést
tanitani.

Kiraly Joézsef belsGépitész-butortervez6 mesteremmel
gobéskodva sokat tanakodtunk. A foiskolai
diplomatervem masik konzulenseként  segitette
munkamat. Hatalmas tudasa, csodalatos rajzkészsége és
viddmsaga szuléfoldem friss illatait csapta mindig
arcomba. Mindig segitett sok-sok attétellel is.

Akkoriban butor-féleségeket készitettem, sajatkezlleg, az
ipar asztalosmihelyének mestereinek segitségével.

A buatorszakvasar avandgarde-versenyén ,por esett a
gépezetbe”™. a nemzetk6ézi zsdri elsd dijat ,egy
szalmakalapos” munkaja nyerte. Fulem hallatara
jelentették ki az illetékesek, hogy ,ez megengedhetetlen,
ezutan mindig magyar zsdri lesz!”. Istenem!

Ekkor mar épulet-felmérésekkel, sb6t valésagos tervezési
feladatokkal is megismerkedhettem. Csomay Zséfia, kedves
mesterem partfogdsdban végre egy igazi épitészirodat is
lathattam — mar belllrél is. A nyari szakgyakorlatom
alkalmaval a CET Rt.-ben dolgozhattam.

Ekkor készilt el - Méarton Laszl6 Attilaval kdzosen - az elsd
belsdépitészeti tervink - a remetekertvarosi 6évoda -, mely
nemsokéra ,a terveink szerint!” meg is épdilt.

Lediplomaztam az Iparon, ahol ,bels6épitész és bator
szakiranyu formatervezd™-nek nyilvanitottak, kivald
mindsitéssel.

Elkezdtik a farkaslaki kutatdmunkédnkat. A csapat alland6
tagjai - a kemény-mag - Marton Laszl6 Attila kollégam és
tarsam a Hét-fé Bt.-ben, Csiké Zoltan fotografus baratunk,
illetve jbmagam.

A mesterképzot ,nagy kinok kozepette”, az el6z6 id6szakhoz
képest kevés odafigyeléssel végezhettem. Az elsd tervezési
oran Nagy Tamas épitész tanarommal valé talalkozasom, a

pestijhelyi  evangélikus  parokia  épuletének  kdzos
meglatogatasa, beszélgetésink szdiléfalumrdl, erdély-
jarasrol, vilagnézeti kulonbségekrdl és kommunikacios

problémakrél (?). Ma sem értem hogyan, de taléltik. Kézben
a sevillai expo meglatogatasa tartotta bennem a lelket, s vitte
el azt a kicsi pénzinket is, ami még volt...

A Kereskedelmi és Vendéglaté-ipari Foiskolan ,Bolti design”
cimen tartottam eldadasokat.
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Végil a Magyar Iparmlvészeti Fdiskola Epitész
Tanszékén a mesterképzés egyetemi tanulmanyaimnak
eleget tettem és ,mesterfokozatu kornyezettervezd”-nek
nyilvanitottak, kivalé6 mindsitéssel. Diploma konzulensem
Csomay Zsofia volt, akit mesteremként tartok szamon,
s6t mi tébb Heppes Miklds volt az opponensem.

Az 6sszeomlas hataran - egy korabbi vallalasom okan - a

BAV  miszaki osztadlydn kezdtem el szakmai
palyafutasomat. Friss egyetemi oklevéllel, harminc
évesen tisztasagi festések megszervezesével

prébalgattam szarnyaim. Kdzben azt mérlegeltem, hogy
tiz év telt el a ,gereblye eldobas” 6ta, sok minden
megtortént és én mit is csinalok?

De munkéba 4allas elbtt (szobeli) meghivast kaptam az
épitész-tanszékre, tanarsegédnek. A tavaszt Rubik-
Osztondijas-ként a skéciai Dundee épitészkaran
tolthettem. Eletem talan legcsodéalatosabb harom hénapja
volt ez. Skdcidban igazan nyitott, meleg szivi emberekkel
talalkoztam, amit Makovecz Imre nagyvonall, igazéan
szivélyes ajanlasanak is koszonhettem. A skéciai kaland
még szebb lett, amikor a tanszékvezetd vidam
felkialtdssal ,odatett” korrektornak: ,Te tanits itt minket!
Mi fogadtunk Téged, Te mar végzett kolléga vagy, tanulni
szeretnénk tbled!” - mondta lelkesen.

Szép és tanulsadgos talalkozasok, sok csavargas a
Felfoldon, a legtavolabbi szigetekig, minden épitészeti,
mavészeti egyetem meglatogatasaval, vegul egy
nagyszerl ,éves konferenciaval’ (RIAS éves kdzgydlése).
Marasztaltak a tanszéken, de minimalis gyakorlati

tapasztalattal, alig egy par megvaldsult munkaval a hatam
mogott, nem éreztem hitelesnek az ott-maradast és a csak
oktatast. Az igazi tervez8i munka - a tanitassal kiegészitve -
mindig jobban izgatott, mint a puszta-gyakorlat nélkdli -
oktatds. Annak ellenére, hogy a bokros-csomag
kovetkezményeként nagynevl mestereink menesztése,
nyugdijpa zavardsa stb. utan érthetd volt, hogy a
tanarsegédség is dugaba dolt. Ismét hazajottem. Azt is
eldontottem, hogy a BAV-nal nem maradok.

A Koés Karoly Vandoriskola felvételi-kiirasara mar a tavasz
elején felhivta figyelmemet Makovecz Imre. Nagy Tamas és
Ekler Dezsd is biztatott. Nagy Tamas asz6di gimnaziumanak
makettjét latva mar magam is azon voltam, hogy annak
rajzolasédban vandoriskolasként részt vegyek. igy oda
jelentkezve felvételt nyertem, és egy jogos makoveczi-letolas
utédn (nem szadmoltam még be Neki a skociai tekergéseimrdl!)
elkezdhettem a Vandoriskolat.

A BAV-t6l fondorlatos kiizdelem (l&sd Abel) utan
megszabadultam és az Axis Epitészirodaban, Nagy Tamas
mellett megkezdhettem (folytathattam?) a vandorutam.

Az aszodi gimnazium Kkiviteli terveinél 1épcsofelelds voltam.
Lubickolva élveztem a j6 munkahangulatot, azt az életformét,
amit magaménak éreztem. Nagy Tamas dunaujvarosi
evangélikus templomanak mavezetése volt az elsd altalam
tapasztalt mdvezetés. Minden mozdulatara emlékszem.
Véandorlevelében is szép Udtravalét adott: az ember, aki
épitész, keresztény és magyar férfi. Tamas mester minden
munkajat figyelemmel kbvetem, mintat jelentenek szamomra.
Foleg egyhazi (szakralis) épliletei.
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A félév maradék részében Salamin Ferenc épitész
mesterem mellett dolgoztam. O azutan is munkakhoz
segitett, és azéta is folyamatosan - az o)
kezdeményezéseire - egyuttdolgozunk kisebb-nagyobb
munkakon. Fontos ez, mert a végtelen tirelmet, a
legabszurdabb helyzetekben, a minden aprésagra
kiterjedd szeretettelies gondoskodas méltdésagat nap,
mint nap tanulom ma is Salamintol. Ez lgyben talan
nagyobb az igyekezetem, mint az eredményeim, de tele a
szivem szeretettel.

A tarcali Kirdlyudvar boraszat iddtlenné-tételét érzem a
leghitelesebb, szamomra példaértéki munkajanak, annal
is inkdbb, mert belsdépitész-butortervezdként én is
kozremOkodtem. Salamin Ferenc Mestermivem szelid
mentora, visszafogott korrektora és torveny elotti feleldse
is volt egyben. Ezért is kulon koszonet illeti 6t a
mestereim kozott!

Az Axis nagy élmény volt. A két kiemelt mesterem utén
alljon itt a szeretett tarsulat tobbi (akkori) harcosainak
névsora: Vincze L&szl6, Tusnadi Zsolt, Varga Csaba.
Orommel tolt el, hogy azéta is j0 a kapcsolatunk a
tarsasaggal. Kulénésen meghitt a  Karacsonyi
egyutténeklés.

Saros Laszl6 irodaja volt a kovetkezd, a masodik
vandorhelyem.

Makovecz Imre a harmadik, mint a magyar igazsag.

Utblag kiderllt ez volt egyben utolsé allomasom a Kaés
Karoly Vandoriskoldban. Ugyanis Makovecz Imre — mint
utolag kidertilt, csupa szeretetbdl - engem onnan kirdgott.

A vandoriskolasok listajan alig van
Utdlag tisztaztuk, hogy nekem igy jobb. Igaza volt.

nyomom.

A Vandoriskola utan o©nallosodtam. A munkak mar
megkerestek-megtalaltak, azokat kisebb-nagyobb
segitséggel de magam végeztem, fdleg Mestereimnek
koszdnhetden.

Heged(s Péter mesterem - aki mai napig koveti-segiti utamat
tényleg munkat adott, ahogy Janossy mesterem megjosolta.
Itt is az emberség az elsd, illetve Péter lelkiismeretes emberi
és szakmai maximalizmusa, bolcs-tirelmes szelidséggel.

De mindezekre még az ,Munkaim” cim( fejezetben a Hefko
Mihaly belsdépitész mesterrel vald k6z6s munkéank kapcséan
még kitérek, és tanulsagairdl megemlékezem.

Turanyi Géabor épitész tanarom volt, és akkoriban kilénos
odaadassal kovettem munkassagat.

Vasarhelyi Janos butortervezd foldim. Tiszta latasat szilard
vidam kitartasat, leleményességét nem feledhetem.
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2.4. Kutatdsaim

Farkaslaka

A nyari szakgyakorlatok (Magyarlukafa, Gelence) voltak
az el6zmeényei a farkaslaki kutatasainknak. Marton LaszI6
Attila evfolyamtarsammal es Csiko Zoltan
fotografusbaratunkkal kezdtik el a terepmunkét. A
Magyar Epitészkamara Tamogatasaval indultunk. A
munka nemét tekintve inkabb ,meghatdrozhatatlan
madfaju kutatas” volt ez. Diktafonra rogzitettink nagy
beszélgetéseket, borozgatasokat.

A portréfotdk, a tajképek, az épuletek, és a butorok
egyarant szerepeltek a fotokon-rajzokon. A falum
meglepd nagy szeretettel, segitdlég tlrte az
élveboncolast.

A Szileim etették-itattak, szallassal ellattdk az
odalatogaté nyarankénti korilbelil 10 fds csapatot. Az
Iparmivészeti Egyetem Epitész Tanszékének diéakjai,
illetve mindenféle gimnazistak, skociai, irorszagi, és
angliai diakok is részt vettek a felméréseken.

A kutatas részletei, illetve tanulsagai a ,mellékesen”
megsziletett  tanulméanyokb6l és  kotetekbdl az
irodalomjegyzék segitségével megismerhetdek, igy most
azokat itt nem kivAnom részletezni. Csak egy mondatban
osszefoglalva azt kivAanom kiemelni, hogy a valtozé vilag,
a mindig dinamikusan moédosulé helyzetek, illetve azok
targyi-épitészeti megjelenési formai izgattak minket.

»Valami megmozdul!”

Ezeket a folyamatokat probaltuk kutatni, dokumentalni, illetve
megeérteni. A globalis tendenciak és a helyi ellenallas
frontvonalai érdekeltek. Az, hogy a mai fovonal terrorja és a
provinciak kiskozdsségeinek ereje milyen mozgasokat mutat.
Mint — tan oOntudatlanul — O&vodéaskorunkban, vagy a
budapesti renddrterrorban, az dszi satan-rohamokban. Most
is — talan ontudatlanul - igy gondolom, utélag is igy latom,
hogy minden egybetartozik, hogy mindig ,ugyanarrdl” van
szo! .

Sztana és a kertészek

A farkaslaki el6zmények utan Fekete Albert kert-, és
tajépitész (azéta dr. és bardtom) kért meg arra, hogy
eldadasokon ismertessem tapasztalatainkat a Kertészeti
egyetemen. Késdbb a Sztdnai Mdhely keretében a
helyszinen, a csodalatos Varju-varnal, majd évek soran tébb
alkalommal az egyetemuik kilonb6z6 termeiben, vagy a
furddépitd kalakak, a farsangi-, €s szureti-balok alkalmaval.

Ennek a kapcsolatnak a keretében az épitészeti kréddémral,
illetve az erdélyi taj problematikajarél voltak eldadasaim és
publikaciéim, melyek a listam alapjan felidézhetdek.

A székelyfoldi kortars magyar épitészet

LA székelyfoldi kortars magyar épitészet” kérdéskoréhez két
formaban is nekiveselkedtem. Bevallom, provokative.
Ugyanis én mindig alkoténak, épitésznek éreztem-gondoltam
magam. Amikor irok, az mindig rajtam kivili okokbdl teszem.
Mondhatom ugy is, hogy én csak hangosan gondolkodom.

S mivel masok nem hajlanddk foglalkozni - nincs tamogatas
a témara - a témaval én kénytelen-kelletlen - az érdeklddési
korom révén — belecsuszok ebbe a bdlcsész feladatba.

16



Még fiatal vagyok, és nehezen Vviselem az
elviselhetetlent! A budapesti allatkertben megrendezett
,KOs Karoly konferencia” elbadodjaként méltattam Kaos
Karolyt, és gondolkodasmadjanak kreativ kovetdit. Ez volt
az inditas, a rahangolédas.

Majd a NKA tamogatdsaval terepmunka formajaban
kutatast végeztem. Veégigjartam a Székelyfoldet,
fényképeztem, beszélgettem épitészekkel és plebejusi
voltombdl kifolyolag egyértelmien végighallgattam a
koznépet. Leirtam a hallottakat. Azt gondoltam, hogy a
magyar kultira részeként tudnunk kell Zakarias Attilarol
(aki sajat bevallasa szerint ,akciésan” lett tagja bizonyos
anyaorszagi kitintetd-szervezetnek), Tovisi Zsoltrol,
Mathé Zoltanrél, Bogos Erndrdl, hogy csak néhanyat
emlitsek a foldieimbdl, akik alkotéi teljesitménytk ellenére
kizérattak a magyar kulturdbdl. Pedig nem csak
nyelvében él a nemzet! Lasd még a Téziseimet!

Ahogyan az eldz6ekben mar hangsulyoztam: minden
Osszetartozik! Minden eddigi kutatasom, tapasztalatom
ezt igazolja. Globalisan és/vagy provincialisan.

Ebbe a sorba minden eddigi kutatasom eredménye,
tapasztalataim és alkot6i munkaim illeszkednek.

Ha ismétlésként 6sszefoglalnam, akkor a Hangyamasz-
sarka ,Magyarok legszentebb imaccséga”, a borulds a
vizkereszti szannal, a szerelembdl magyarul tanuld
roman lany, Gerebenes Ferenc, cigany bajtarsam
biztatasa: ,Jakab, magyarokul fogjunk 6ssze”. Majd
Bukarest-Budapest. Vagy van, aki szerint Bukapest, vagy
egyéb...

A mar emlitett falumbéli, varosi és regati, illetve anyaorszagi
kalandjaim utan belénéztem a nagyvilagba.

A kanadai kaland utan jott a Sevillai-expd, a Skociai —
tanulmanyutam (Rubik-6sztondij), az iskolabutor-
pogramomban (Moholy-6sztondij) a kutatdsaim — terveim.
Majd a romai, a székelyfoldi, az egyiptomi tanulmanyutjaim
kovetkeztek. Bécs, Berlin, Milano, London, szépen sorban.
Minden a ,globdlis és/vagy provincidlis”, az altalanos-
semmilyen és a helyi-személyes problémakoér GtvesztBiben
bolyongott. En legalabbis ezt érzékeltem. Elméleti és
gyakorlati kutatasaimat ekképpen foglaltam 6ssze.

Ismételten hangsulyozom, hogy nem vagyok elméleti
szakember, vagy ir6. A gyakorl6 alkoté nyelvbotlasos
szavainal, mondatainal szamomra sokkal fontosabb a
rajzolas, illetve végil a megépllt md. Az anyaggal bibelddd,
azt megszellemiesiteni akaré Istenfia vagyok.

Ezek utan szeretettel ajanlom a Mestermivemet!

Remélem, most mar érthetdvé valik Dolgozatomban a talan
tllrészletesen-tulszemélyesen elmesélt élettorténet
bemutatasanak fontossaga. Az el6zmények, kutatasok,
tanulmanyutak és ivaszatok-imadsagok tanulsaga mindig
ugyanaz:

Minden egybe tartozik és minden Isten dicsdségére van.

En ezt igy hiszem. Kutatasaim a hitemet igazoltak.

En legjobb tudasom szerint, Atyam eszkozeként igyekeztem
elvégezni a feladatom. Most Ugy érzem, hogy ebben az
esetben talan sikerult.
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A Ferencz Istvhn DLA, épitész egyetemi tanar
témavezetdmmel, épitész mesteremmel nem szokvanyos
a kapcsolatunk. Nem volt tanarom, és az a par mellette
téltétt munkadra nem mennyiség. De annal inkabb
mindségi nyomokat hagyott bennem. Mesterem. A
magatartas fontossaga, a ritka szikar széval mondottak
jelentdsége, illetve hazai Uzenete nem kivan szészatyar
haz-ismertetést. Csak megemliteném a miskolci
jezsuitak, a tihanyi mavésztelep éplletegyitteseit, csaladi
hazait. Az O mestere, Plesz Antal épitész gondolatait is
altala ismerhettem meg. A DLA felvételi-vizsga és az

azutan atborozott  feledhetetlen este nagyon
elgondolkodtaté volt szamomra, nyomokat hagyott
bennem.

2.5. Munkaim

Fomaveim a gyermekeim:
Péter(1997), Laszl6(2000), Hunor Csaba (2004).

Epitész-belséépitész-batortervezd vagyok.
Ez a szakmam, pontosabban a hivatasom.

A tobbi melléktermés — példaul a konyvek -, de része az
egész-ségemnek. Mert minden 0sszetartozik! Festészet,
tanulmanyok, elfuseralt konyvek. Azt gondolom most is, hogy
sokféle-fajta munkat végezhettem, mindig-minden csak
ugyanarrél szolt: Isten dicséretérdl. Erte és altala. Az én
szerepem nagyon fontos: hagyom magam, hogy
megtorténjenek a megtorténnivalok.

Eldszor butorokat készitettem, mert kevésnek éreztem a
papirokon a terveket. Igy szulettek azok a bizonyos
bdtorszerl  kisérletek  (Szent-és  profan, Hengergok,
Atbillenthetd tamlaju pad, stb.). A balatonfuredi hirdetdoszlop
makett maradt.

A remetekertvarosi 6voda nagyon kedves, elsd megvaldsult
belsdépitészeti munkank. Tarstervezd Marton Laszlo Attila,
épitész tervezOk: Csomay-Heppes, a Kkivitelezést - nyari
szakgyakorlatként iranyitotta - Nagy Szabolcs belsGépitész
csoporttarsunk!.

Egy emlékezetes részlet az aszodi gimnazium
lépcsBhazaban: egy sajatosan illesztett cseréppel lett teljes a
téglakiosztds. Nagy Tamas mesterem inasa lehettem.
Lépcsofelelds.
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A Magyar Mdavészeti Akadémia Keddi-taldlkozoinak
létrehozédsa, szervezése. Mindenféle-fajta  kilsds
szellemek meghivasaval. Szokatlanul friss levegdvel.

A lehetséges idegbaj réme és a megmentd-ijesztd
szabadsag. Majd 6nallé lettem. Szabadsag és sok-sok
munka, igy egyutt. Székely hazamfiai megbizésai.

Aggteleki kirandulas, majd meghivas a ,Vorosté-i
barlangbejarat latogatokdzpontja” tervpalyazatéra.
Salamin Ferenc a Mentorom, a felelds tervez8, Marton
Laszlo Attila kollégam és tarsam a segitdm. Botranyos I.
hely, majd megbizds, végul felépil a haz, a
MestermQOvem.

Kozben felépult az ANP megbizasabol az Aggteleki
Oregtohoz  tervezett  kutatbhaz (ma  Kovir6zsa
vendéghaz).

Ezzel az éplléssel parhuzamosan bontjak el a Papp utcai
h&zat Farkaslakan. Ez volt a még megmaradt legrégebbi
oreghadz a faluban. Emlékhaz lehetett volna. Terveink
szerint. A Millecentenariumi emlékpark magja. Semmi
nem lett beldle... A helyi hatésag ezt masképp gondolta.

Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar Kézponti Eplilete.

A Wenkheim palota és szarnyai. Heged(s Péter
Mentoromat, Hefk6 Mihaly belsdépitész kollégamat e
tanulsdgos koz6s munkdnk okdn mestereimként
tisztelem-szeretem. Tovabbi tagkdnyvtarak, tobb -
kevesebb sikerrel.

A budai Rac-furdd belsejének vazlatai, a Rudas-, majd az
Egri-torokfurdd (és Rheumakorhaz) - berendezései.

Erdélyi munkaim féleg csaladi hazak. Az Ugron — karia maig
vitatott felUjithsa-bdvitése.

Ezen kivil van a Gonddz6, a Homorédi Lobogdé-furdd (most
épul), az ivli pisztrangostelep vadaszhazzal, illetve a
marosvasarhelyi Matyas kirdly szalloda belsbépitészete.
Remélem meg is valosulnak!

A maéréfalvi ravataloz6. Boldoggé tesz, amit ott ez lgyben
tehettem. Oktober 6-an felszentelték! A média melldzésével!
Az is egyike az ,aligépitészeti munkaim’-nak. De ezen
munkaim fontossadgat azzal is kivanom jelezni, hogy a
maveim jegyzékébe ezeket is kovetkezetesen felveszem, az
0sszes nyavalyajukkal egyutt, a torténetik 6sszefiiggéseiben
béatran véallalom, nem feledkezem meg roluk! Agapé...
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3. A Mesterm( ismertetése

3.1. Torténelmi elézmények:
a hely véltozésai, a korabbi épuletek

Jelenlegi ismereteink szerint az aggteleki Baradla —
cseppkdbarlangot elédeink mintegy hétezer éve vették
birtokba. Az elbkerllt leletek alapjan - a szakirodalom
szerint — kisebb-nagyobb megszakitasokkal azota
hasznéljak  emberek  menedékként, védd és
kultuszhelyként.

A barlang feltardsanak, megismerésének,
bemutatasanak, a hires latogatok listajanak ismertetése a
szakirodalombo6l megismerhetd, igy itt és most nem
részletezem.

Szadmomra az az allapot a kiindulasi pont, amikor mar a
barlang nemcsak menedék, hanem elsGsorban
Jlatvanyossag”.

A latvanyossag bemutatasanak érdekében mesterséges
beavatkozédsok sorozata kezdddik a barlang életében.

,AZ igen elhanyagolt barlangot 1881-ben — Siegmenth
Kéroly kezdeményezésére — a Magyarorszagi Karpat
Egyesilet (MKE) vette gondozasba. A vendégek
fogadasara még abban az évben menedékhazat épitettek
az aggteleki bejaratnal, ami a mai Magyarorszag elsd
ilyen jellegl épllete volt. Bar Proche Ede mérnok mar
1868-ban javasolta, hogy a f6ag latogathatésaganak
megkonnyitése érdekében valahol a végpont kozelében
létesitsenek egy Uj kijaratot, megvalositasat az MKE csak
1885-ben hatarozta el. Ennek érdekében Mainnich

Kalman banyamérnok 1886- ban felmérte a barlangot, és
kitOzte a mai Vor6s — toi lejarat helyét. (...) A voros-téi tard
létesitésének munkalatait 1889 -ben kezdték meg, Benedikty
Ka&lman dobsinai banyamérnok irdnyitdsaval. A barlangban
és a felszinen egyiddbeni robbantassal végzett tardhajtas
eredményeként az attérésre 1890. marcius 15-én kerult sor.
Az 0] bejarat kialakitasaval a barlang féaga utismétlés nélkil
megtekinthetd lett. A vOros-toi bejarat mellet 1892-ben hézat
épitettek, ami a barlangvezetdnek lakasként, a vendégeknek
szallasként szolgalt.”

/Székely Kinga: Iddutazas a cseppkdvek birodalmaban/

A fenti leirasbdl is kiderul, hogy a Vorésto-i barlangbejarat az
Aggteleki Baradla-cseppkdbarlang aggteleki és josvafdi
végpontjai kozott taldlhato. Az idézett szbvegbdl a Vorosto-i
bejarat szuletésének koérilményeit is megismerhettik. A
mellékelt képeken a bejaratnal elhelyezett kilénb6zd
épuletek sorat, illetve azok maradvanyait lathatjuk.

Az évtizedek folyaman tulajdonosok és kezeldszervezetek
sora valtotta egymast. Veégul a nevezett teriletet 1984-ben a
Bukki Nemzeti Park, majd 1985. évi megalakulasaval az
Aggteleki Nemzeti Park vette at kezelésébe.

Fontos megjegyezni hogy az Aggteleki Nemzeti Park és a
Szlovak Karszt Tajvédelmi Korzet — tdbb mint 700 barlangja,
€likon a Baradla-Domica barlangrendszer — 1995. december
6. 6ta az UNESCO Vilagorokség részeét képezi.

A Voros-t6 - Josvafbi szakasz felljithsahoz és az (j
latogatdkozpont megépitéséhez a tervek 1998-2003 kozott
késziltek. A beruhdzads 2004-2005-ben valdésult meg,
PHARE tamogatéassal.

Ennek a létesitménynek része a Mestermivem.
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3.2. Taladlkozdsom a hellyel, elsd benyomasok

.---Mi a barlang? Hiany a fold mélyében. A hegy gyomra.
Kincs, ami nincs. Rejtvény, melynek megfejtése: titok.
Sotétség és fény. Valtozas és allanddésag. Vonzas és
taszitas. Veszély és menedék. Kaland és megnyugvas.
Szépség és komorsag. Oldas és kotés. Elet és halal.
Minden, ami barlang: Baradla.(...) A Baradla: idd. Mindig
volt. Mindig lesz? Rajtunk all. Vilagérokség? Tobb:
személyes 0Orokségunk. Foldanya leanya. Barlangok
nagyasszonya.” Salamon Gabor az ANP igazgatoja
/Székely Kinga: IdButazas a cseppkovek/

Barati kirandulds formajaban vetett a Jdsorsom
Aggtelekre. A taj leny(gozott, az emberek — a nagyvarosi
hétk6znapok utan — kedvesek és nyitottak voltak. Régton
otthon éreztem magam. Mintha otthon, Farkaslakan
lettem volna. A taj és az emberek egyittesen leptek meg.
Azt erdsitették meg bennem, amit minden primitiv
propaganda ellenére mindig is éreztem. Hogy mit is jelent
a nyitott, illetve zéart tarsadalom. Hat az biztos, hogy nem
azt, amit a napi-sajtéban szajkéznak, és probalnak
elmélettuikr6l mindenkit meggy6zni. Ezek az elszegényitett
kiskbzOsseégek tiszta- nyilt szivvel fogadjak mai napig a
joszandéku-egyuttérzd idegent. Otthon voltam, mint az én
kis falumban, befogadott a taj. A nagyvarosok
megkeseredett rohanasanak elidegenedése egymastol
mereven el/bezark6z6 embereket, kdzosségeket hoz
létre. A szeparacio minden (gazdasagi, kulturalis-oktatasi,
faji-vallasi stb.) dimenziéra kiterjed, és empatiara,
szocidlis  érzékenységre,  szolidaritdsra  képtelen
nagyvarosi nomadokat eredményez (Spengler).

Aprobb, fbleg belsGépitészeti, illetve butortervezeési
megbizasok utan kaptam meghivast a latogatékozpont
épitészeti palyadzatara. Nagy kihivasként éltem meg a
tervezési munkara valo rakészulést. Lenylgozott a természet
szentsége, Mindenhatd Atyank fenséges ereje, szeretete.
Ezzel az alazattal és vidam lendilettel lattam munkahoz.
Salamon Gébor idézett szOvege késdbb sziletett (vagy
legaldbbis késdbb ismertem meg), de az abbdl arado
odaadas-rajongés betdltotte az én szivemet is méar a hellyel
val¢ talalkozés pillanataban.

A barlang mélységes-szépségei, és a foldfelszin
napsugaras-ragyogasa kozti hatarvonalon egy olyan
jelértékd kapu tervezése volt a feladat, mely Mindenhat6
Atydm mavét oly szervesen folytatja, hogy ez az atmenet a
lehetd leghitelesebb legyen, és segitsen mindannyiunkat az
udvozulésben.

Az elsd helyezéssel és a megbizas elnyerésével évekig
jartam ezt a csodalatos hazai t4jat, egyutt lehettem
nagyszer0 emberekkel, és tovabbi megbizasokat is
eredményezett az egyuttmakodésunk.

Mindig tudtam azt, hogy ha batorkodom belenydlni - barhol is
- a tajba, azt a tajat elrontani nem szabad. Igyekeztem Atyam
mavét agy folytatni, hogy O legyen a legbiiszkébb ram,
szeretett fiara. Az O dicséretére és dicsBségére
cselekedtem. Qdltala. Mert eszkdze vagyok.

Ez a magatartasforma fogant meg bennem az elsd

benyomassal. A tervezés és kivitelezés soran végigkisérte
utamat.
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3.3. A Mesterm( terve

A Voros-t6-Jésvafé barlangszakasz és a hozza tartozé
épuletek  rekonstrukciojanak-épitésének  eldkészitési
munkalatai az 1990-es évek kézepén kezdddtek meg.

Az 1998. év tavaszan lezajlott meghivasos
épitészpalyazata utan megbizast kaptam az elvi épitési
engedélyezési tervdokumentécio elkészitésére. Ez a nyar
folyaman elkészilt és az 6sz végére megkaptuk az elvi
engedeélyt.

A kovetkez6 évben - 1999-ben - az épitési
engedélyeztetési eljaras zajlott. A jogerGs épitési
engedély birtokaban elkezdtik a kiviteli tervek készitését.
A részletes épitészeti kiviteli terv 2001-2002-ben készilt
el. Ez a dokumentécié tartalmazta a pallérterveket és
azokat a részleteket - szikség szerinti, néha M=1:1-es
léptékben - amelyekbdl a koncepciomnak megfelelen,
igazi kézmQves igénnyel épithetd fel a haz.

Az ANP Igazgatdésaga szikséges peénzigyi feltételek
megteremtése utan 2003 tavaszan kozzé tette a
tenderfelhivast, majd az 6sz folyaman alairtak a nyertes
kivitelezdvel a szerzédest.

A 2004. év januarjaban megtortént az Unnepélyes
alapkdletétel és elkezdddtek a kivitelezési munkak.

A folyamatos tervez6i mlvezetés mellett, kisebb-
nagyobb meglepetésekkel finomitva naprél-napra épllt a
haz, illetve azzal parhuzamosan szépult a barlang. A
kivitelezési munkélatok 2005. aprilis 30-an fejezddtek be.

Az Unnepélyes atadasra junius 3-an kerdlt sor.

3.3.1. A tajjal valo kapcsolat — telepités

Az Eszak-magyarorszagi-kozéphegységhez tartozo
Aggteleki-karszt - éatlagosan 600m magassagban - nagy
kiterjedésl fennsikokat foglal magaba. Jellemzd domborzati
formaja a tal alaki mélyedések, a tobrok valtakoz6 sorozata.
A toborsorok némelyike eltotmddve dolinatavakat dajkélgat
(pl. a Voros-t6), de vannak olyanok, amelyekbdl az
iddszakosan meggyllt vizek a mélybe szoknek. Ezek
alakitjak ki a barlangok sorat a vidéken.

Az aggteleki Baradla-cseppk&barlang "Voros-téi” bejaratat
korilvevd téj karakterét is erdteliesen meghatarozza a
fentiekben méar emlitett, a foldfelszinen kialakult kozel
szabalyos formaju, toborszerd horpadasok sorozata. A
mesterségesen kialakitott barlangbejarat is egy ilyen
mélyedés  aljaban-oldaldban  talalhaté. Az  épllet
elhelyezésekor és kdrnyezetének kialakitasakor fontosnak
éreztem e karakter — a tobor geometriajanak - az épitett
elemekkel és a telepitett ndvényzettel valdo kiemelését és
hangsulyozasat. Ezért a tobor aljat szabadon hagyva az
éplletet a barlangbejarat folott helyeztem el. Ez a gesztus a
domborzati forméahoz valo6 tapadast, a hozza simulast jelenti,
és az eredeti formét kivanja hangsulyozni. A vele szemben
lévd, tulsé oldalon a ndvényzet tdmegével egészitettik ki a
tobor falat. A ,horpadas” parkoloval szembeni felén a
rétegvonalakra telepitett haz belsd félkorives tamfala a
rétegeket részben atmetsz0, a kozepe felé mélylld fellleth
fallal zarul. A lefele mutaté fal legmélyebb pontjan van a
barlangbejarat. A nagy falfelulet aljan megjelend kis nyilas az
elsd pillanatban atlathatéva és egyeértelmQvé teszi, hogy e
nyilason keresztil a Fold mélyébe juthatunk.

Az épulet a barlangbejarat fol6tt két szinten helyezkedik el.

22









3.3.2. Erkezés, a hely bejarasa

Josvafordl vagy Aggtelekrdl autéval vagy autdbusszal
ideérkezd latogatd az utrdl lekanyarodva a mar korabbrol
meglévd parkoléban allhat meg. A parkolét az épittetdi
program igényei szerint kibdvitettik. Err6l a magaslati
pontrél jol belathaté a tobor. A kertépitészeti kialakitas
soran (késdbb a ndvény allapotfelmérés eredmeényeit is
figyelembe véve), a 345 méteres szintvonalat kovetve, a
meglévd fadllomanyt kiegészitve egy novényzettel
korbevett belsd teret alakitottunk Ki.

Ezt a lombtomeget a parkol6 iranyaba egy keskeny réssel
nyitottuk meg. EI6szér ezen a sliccen keresztil
szemlélheti meg nyugodtan az idelatogatd - egy "bastya”-
ként kialakitott helyrdl letekintve - a tobrot és a folotte
lévd épuletet.

Ez a hely alkalmas arra, hogy a csoportosan idelatogatok
"rendezzék" soraikat, és a taj szemlélése kbzben
lelkiekben is felkésziljenek a mélybe-jutasra, a tobor
aljara, majd a latogatoékdzponton - egy ,épulet-kapun” - at
a barlangba valo leereszkedésre.

A |épcson lejutva egy enyhe ivl uton kozelithetjik meg a
barlangbejaratot. Lefelé haladva a fak egyre szikuld sora
kozt eljutunk a fentebb mar emlitett nyiladékhoz. Ezen a
ponton lépink be a barlang ,kilsd-elbterébe”. A
mélyedést szegélyezd fak a teret lehataroljdk. Itt a
tekintet szabadon mar csak felfele, az égbe kalandozhat
el. A nyiladékban Iévd 1épcsd és az azt szegélyezd két fal
ezt az élményt tovabb kivanja fokozni.

A lépcsd tetejen még a tekintet minden iranyba
elkalandozhat, de mire a l|épcsd aljara érink csak egy
leszOkitett Gt van, az eldre.

Innen hirtelen, robbanasszerlen jutunk a tébor zart dblének
terébe. Azon keresztilhaladva a karszt-hegységre jellemzd
borbkas-sziklas tajon at jutunk el a barlang kilsd
bejaratdhoz. Az elsd kapun belépve egy ,szOk-elGtérbe”
jutunk.

A Megrendeld kérésére - az Uzemeltetés valtoz6é igényeit
kiszolgaland6 - egy rugalmasan kezelhetd kényszer-palya-
rendszerrel oldottuk meg ezt a kézlekedési csomoépontot.
Ezért a tovabbhaladasra két lehetbséget teremtettiink,
melyet az aktudlis igények szerint az Uzemeltetd
szabalyozhat.

Az egyik lehetbség az, hogy egyenesen bemegyink a
barlang tulajdonképpeni el6terébe, majd a barlangba.

A masik lehetdség — varhatéan ez a gyakoribb — nem engedi
az egyenes tovabbhaladast. Ez esetben egy lezart belsd
racsos kapun keresztul csak a betekinthetink az emlitett
barlang-el6terébe. Az igy felcsigazott érdeklddést vendégek
a kaputdl jobbra induld Iépcson feljuthatnak a nagy tornac
szintjére, a foszintre.

Ebbe a fedett-nyitott részébe - a haz |ényegét ado térbe - a
hatuls6 (szolgalati) parkolébdl, illetve az épulet két végén
lévd pihenbdhelyeken keresztil is bejuthatunk.

A létesitmény kornyezetének, a kils6 kdzmavek
ismertetésének leirasa utan részletezem a térkapcsolatokat
és a funkcionalis elrendezéseket.

Végul a szerkezeti megoldasok és az anyagok felsorolasa,
leirasa kovetkezik.
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3.3.3. A haz kornyezete, kilsd k6zm(

ELEKTROMOS ARAMELLATAS: A teriilet felett athalad6
magasfeszlltségl elektromos légvezetéket foldkabellel
helyettesitettik. A hazban traf6 kerilt elhelyezésre.
CSAPADEKVIZELVEZETES: A tetbkrdl és a hely
vizgyQjtd-tertleteirdl o6sszefolyd csapadékvizet a tobor
mélypontjan kialakitott foldalatti medencébe vezettik. A
parkolobdl a hazhoz vezetd Ut vonaldnak legalacsonyabb
pontjara egy ki-teresedést terveztiink (licsorgd-hely) ahol
egy rejtett szivargé alatt gyQjtéttik dssze a
csapadeékvizet. Innen atemeld szivattyuk segitségével - a
parkoloban 0sszegy(jtott csapadékvizzel egyitt - a
Voros-téba juttatjuk. Ezzel a vizutanpotlassal sikerdlt
Ujjaéleszteni a kordbban mar kiszaradt Voros-tavat is!
VIZELLATAS ES SZENNYViZ: Az ANP sajat
rendszerében - a barlangon keresztul - oldottuk meg.
TELEFON: A pénztarépulet tombjére nyilvanos telefon
kertlt elhelyezésre.

HANGOSITAS, TUZRIASZTAS, BIZTONSAGTECHNIKA:
Az eldirdsoknak megfelelden, a kinti és benti terekben
egyarant kiépitésre kerultek.

GEPJARMUPARKOLOK: A vendégek részére - a
kordabban mar rendelkezésre &all6 parkol6 - bdvitésre
kerllt. A kivilagitott és hangositassal is ellatott parkolo
mérete a tervezeési programban megadott 10 db autébusz
és 50 db személygépkocsi fogadaséara alkalmas.

A dolgozdknak az épulet feletti dombon (eredetileg is ut
vezetett) tovabbi személyzeti parkolokat (10 db)
alakitottunk ki. Innen - hatulrdl - egy személyzeti
bejaratként mikoddé 6svényen lehet megkdzeliteni az
épuletet.

PARKOSITAS: Ez a teriilet a természeti kincsei miatt védett.
Mint természetvédelmi tertlet az Aggteleki Nemzeti Park,
illetve az UNESCO Vilagorokség részét képezi. A helyszin
ezdltal is meghatarozta a tervez6i magatartast. Maga a tgj
karaktere, és a meglévd viszonyok erdteljesen befolyasoltak
az épulet telepitését, az egész beavatkozas dramaturgiajat.
A meglévd fak allapotfelmérése utan, a terveken lathato
modon telepitve, - a tobor formajat kiemelve - a rétegvonalat
kovetve bokrokat, cserjéket, a meglévoket kiegészitve fakat
telepitettiink az itt dshonos fafajokbdl (tolgy, gyertyan, hars,
koris). A kozépen kialakuld tisztasra ligetesen borokakat
Ultettiink. A mélyedés formajat kiemelve, a rétegvonalakat
kovetve asztalokat, alacsony tamfallal korulvett pihend-
helyeket alakitottunk ki.

UTAK, OSVENYEK: Az épiiletet négy kijeldlt Gtvonalon lehet
megkozeliteni. Az idelatogaté vendégek a parkolobol a mar
ismertetett modon, egy gyalogdsvényen, a tobor aljan 1évo
kiteresedésen athaladva jutnak el az épulet fdbejaratahoz.

A vendégparkoldbdl erdei gyalogosvény vezet haz a bal
oldalahoz, az ivékut érintésével. A jobb oldalon talalhato
gazdasagi bejarat a mar korabban meglévd foldut
felhasznalasaval készilt. Ez az Gt az akadalymentes
kozlekedés biztositasara, a konténer-, és a trafo-szallitd
auto, valamint a bufé feltéltését szolgalo kisteheraut6 részére
is alkalmas. A méar kordbban meglévd Ut nyomvonalat
kovetve - azt kiegészitve - a hatsé tamfal mogott a
személyzeti bejérathoz, illetve emeleti szinthez is eljuthatunk
autoval. Ezt az utat kétszintd novényfal, bokorsor és fasor
hatarolja el a kozépso tisztastol. Az ut nyomvonalat kovetve
szilard burkolatd gyalogos jarda biztositia azt, hogy
akadalymentes legyen az épllet, vagyis minden egyes
helyiség toldkocsival is megkdzelithetd legyen.
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BARLANG BEJ SZINT. HELYISEGLISTA m
L. Eldtér kolapburkolat 5.0
2. Gyiilekezd tér kdlapburkolat 40.0

(Osszesen 45.0
FOLDSZINT HELYISEGLISTA m’
3. Estbedllo torndc kélapburkolat 200,0
4, Szemétkonténer-tarold szin  kélapburkolat 10,0
5. Kinti raktar kélapburkolat 5.0
6. Trafohelyiség kblapburkolat 20,0
7. 0,4 KV-o0s eloszto helyiség  kolapburkolat 15,0
8. Villanyszerelé mithely kdlapburkolat 12,0
9. Kozlekedd kdlapburkolat 4.0
10. Benti raktar kilapburkolat 6,6
11 Papirdn raktir kolapburkolat 6,0
L. Pénztar kolapburkolat 15,0
13. Ajandékbolt kolapburkolat 14,0
14, Biifé kozlekeddje és raktara kolapburkolat 7.5
15, Biifé szocialis blokk kdlapburkolat 47
16. Biifé kdlapburkolat 10,5
17. Noi WC+mosdo eldtere kolapburkolat 18,5
18, N6i WC+mosdd kolapburkolat 31,5
19, Férfi WC+mosdo elétere  kdlapburkolat 18,5
20, Férfi WC+mosdd kélapburkolat 31,5

Osszesen 4303

EMELET HELYISEGLISTA m2
21, Toméc kdlapburkolat 80.0
22, Szélfogd kolapburkolat 3.0
5% WC+kézmoso kélapburkolat 1.8
24. Kozlekedd kélapburkolat 45
25. | Etkezd+nappali kélapburkolat 21,0
26. Konyha kélapburkolat 4.8
27. _ |Eléskamra KoTapburkolat 1.8
28, Kozlekedd kélapburkolat 3.1
29, Fiirdd kélapburkolat 3.8
30. Hilé hajépadlo 10,0
31 Hild hajopadlo 13.0
32, Szélfopd kélapburkolat 5.0
a3 Szoba kélapburkolat 20,0
34, WC eldtér kélapburkolat 3.0
35. WC kélapburkolat ]
36, Oltozd kolapburkolat 12.0
37. Zuhany+WC kblapburkolat 35
38. Zuhany kélapburkaolat 3.0
39, Kozlekedd-szElfogo kélapburkolat 10,0
40. Iroda kélapburkolat 14,0
41, Kézmost kélapburkolat 2.5
42. Zuhany+WC kilapburkolat : ¥
43, Tartalékhelviség hajopadlo 17,5
Osszesen 2425
Mindosszesen 717.8







3.3.4. A haz.
Terek, szerkezeti kialakitasok, anyagok, részletek

AZ EPULET- A haz terei, funkciok

,Az edény hasznalhatésagat a benne lévd Ur biztositja.
A h&az azért hasznélhatd, mert a falak kdzott Gresség van.
Ezért a dolgok formaja az anyagbdl, lényege az
anyagtalanbdl szarmazik.”

/Lao-Ce: Tao Te King XI./

A fogadoszinten négy kulonallé épulet(-rész)be osztottuk-
csoportositottuk az Epitetd &altal a program-kiirasban
meghatarozott helyiségeket. Majd a koztik Uresen
maradt tereket egy nagy tetdvel fedtik le. A szabalyos-
téglatest tomegd hazak kozt az igy kialakuld
szabalytalan, zegzugos elrendezés sikatorszerQ terei a
barlangba igyekvok fedett helyen torténd varakozaséat
biztositja, segitve a rdhangolédast a barlang bejarasahoz.

A jobboldali egyszintes épuletben kapott helyet a
konténertarold, a traféhelyiség, a kapcsoléterem, a
villanyszereld mahely, illetve az ajandékbolt.

A kovetkezd tomeg foldszintjén a pénztar és bufé kerilt
elhelyezésre, folottik az emeleten a szolgalati lakassal.
Ezt a tdmeget kovetik a foldszinten a ndi, majd a férfi
mosdok, az emeleten a tUravezetfk szocialis helyiségei,
illetve a bemutatoterem.

A tomegek kozt kialakulé kilonb6zd tér-bdviletek,
bugyrok - a tervezdi szandék szerint - a létesitmény
legfontosabb elemeként a funkcionalisan eltérd, mas és

mas kiszolgalé-helyiségekhez kapcsolodva, disztingvalt
belsd térfolyamot eredményeznek, egy érzékeny atmeneti
teret képeznek.

A mar megkezdett fd Gtvonalat folytatva - a bejérati szintrél a
lépcsbn felérve a tornac terébe - jobbra talalhaté - egy
szintes tdmegben - az ajandékbolt, balra a pénztarak. Itt
eldszor tdjékozodhatunk a tarak iddpontjairdl  és
megvaséarolhatjuk belép8inket. A pénztartdl balra a bufé
talalhatd, majd a barlang kozvetlen el6térbe letekintést kinalo
nyilas (fodéméattorés). A latogatok e koril a rés kordl
varakozhatnak és fogyaszthatjak ételeiket-italaikat. Az itt,
fent varakoz6 emberek ezen a nyilason keresztil izgalommal
figyelhetik a tdravezetbk bevezetd szavait mielbtt az éppen
indulé csoport belépne a barlangba.

A ndi és a férfi mosdokhoz egy elzartabb fedett tér-bdvilet
csatlakozik. A mosdok utan az ivokut odvas tbmege zarja a
sort, a benne vigyazo sarkannyal. Ez a vizk6pd sarkany a
vele atellenben 1évd tlzokdddnak az ikertestvére, mely a
foldszintes kiszolgalo-témb eldtti kémeény-oduban tanyazik.

A mosdok eldtti térbdl egy lépcsdn keresztll lehet lejutni a
barlangbejarat  eldterébe. Itt varakozva a barlang
kovacsoltvas kapujan felfedezhetik a nemzeti park tertletén
taldlhatd védett él6lények kézi-kalapaldssal domboritott jeleit.
A turavezetd belllrdl tarja ki a kétszarnya kaput. A barlangba
belépve rovid vizszintes szakasz utdn hosszu Iépcsdsor
vezet a mélybe. Ez miatt sem feledhetjik, hogy ez egy
mesterséges barlangbejarat!

A lépcsbsor aljara érve kezdddhet a Féldanya mélységeinek,
csodalatos rejtekeinek bejarasa.
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A Dbarlangbdl feljovok a fentebb mar leirt élménysor
forditottjat jarhatjak végig. A barlang mélyébdl az
el6térbe, onnan a racsos kapun keresztlil a szabadba,
majd a parkol6 felé egyre feljebb és feljebb haladva
jutnak ki a fényre.

Megjegyezem, hogy ez egy ritka - taldn inkabb csak elvi
lehetbsség - ugyanis iranyitott utvonalon haladnak a
vendégek, ami azt jelenti, hogy ez csak bejérat, és a tura
kivezetd kapuja a jésvafbi végen van!

SZERKEZETI KIALAKITAS

.-..Hajot megalkotni nem azt jelenti, hogy minden
részletében elére megtervezzik. Mert ha én egyedul
készitem el a hajé tervét a maga sokféleségében, akkor
nem ragadok meg semmi olyat, ami megéri a faradtsagot.
Mert elkészulés kézben minden maodosul, rajtam kivil
masok is mindent kitalalhatnak. Nekem nem Kkell
ismernem a hajé minden egyes szegét. Az én feladatom
az, hogy az emberekben kedvet ébresszek a
tengerhez...”
/Antoine de Saint-Exupéry: Citadella/

A Mesterm( szerkezeti kialakitasat pontokba szedve,
réviden ismertetem.

- Alapozas: Az épllet hagyoméanyos kialakitasu
savalapokra, helyenként pilléralapokra Ultetett gerendakra
kerllt, a statikai tervek szerint. A terllet feltdltéses. A
talajmechanikai szakvélemény a talajban kilénb6zo
méretl sziklakat feltételezett. Az alapozasi terv az

alapkiemelés utan kerult pontositasra. A kivitelezési
munkalatok intenziv helyszini mlvezetést igényeltek.

- Fodémszerkezet: A két alsé fodém v=18, illetve v=26 cm
vastag monolit vasbeton lemezfodém, a statikai kiviteli tervek
szerint készilt. A féldszint alatti fodém épuleten kivili része
0,5%-o0s lejtésben kerdlt kialakitasra.

Az emelet folotti fodémszerkezet natféderes fenydfapalldé az
acsszerkezet fogoparjaira rogzitve.

- Teherhord6 falak és szerkezetek: A barlangszinten v=40
cm vastag zsalukd, v=25 cm pincefalaz6, a foldszinti és
emeleti felmend falak Porotherm 38-as blokktéglabol
készultek. A pilléreket és tamfalakat vasbetonbdl terveztik. A
kofalak elég sok helyszini tervez6i mlvezetést igényeltek.

- Bels6 vélaszfalak: Porotherm 10-es valaszfalak, vakolt
kivitelben, helyenként csempeburkolattal.

- Kivalték: A kukatarolo-kapu folott megerdsitett leldégo-
koszorid van. A kulsd nyilaszarok folé allé-kialakitasu
Porotherm kivaltokat terveztink. Az egyedi megoldasok miatt
a kivalték elhelyezésénél figyelembe kellett venni a
kdelhelyezési rajzokat. Példanak okaért helyenként
lampatest kerult beépitésre a kivaltok koze!

Az emeleten takardléces-deszkaboritas burkolja az
athidalokat. A faanyag szabvany szerinti védelme
megtortént. A faanyag szinezése tervez0i egyeztetések utan,
bemutatott és jévahagyott minta alapjan készult.

- Lépcsbk: A barlangbejarat szintjerdl tombkd-burkolati
monolit vasbeton Iépcsd vezet a foldszintre, a tornécra.

A fbszintr6l az emeletre egy acsolt falépcsdn jutunk. Ennek
jarélapjai vorosfenydbdl késziltek.
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- Tetbszerkezet: Alacsony hajlasszogh (5°-10°-0s)
hagyomanyos fél-nyeregtetdk, illetve két révid nyeregtetd
képezi a felsd tetdszerkezetet. Az als6 — hasonlo
hajlasszogl - nagy-ives tetdszakasz ragasztott ives
szelemenekkel (talp, derék és taréj), a felsd tetdk
egyenes szelemenekkel késziltek. A fa fedélszerkezet
elemei atmend csavarok alkalmazdsaval (szbges
alatétekkel) és hagyomanyos acs-kotésekkel kerultek
kialakitasra.

A talpszelemenek tdcsavarjait a monolit vasbeton
fodémbe, illetve koszorukba a vasszereléssel egyidejlleg
- azokhoz rogzitve - helyeztik el. Az eltérd szerkesztési
foallasok elkészitéséhez pontos kitlzési rajzokat
szolgéltattunk, és a Kkivitelezésben intenziv tervez0i
mavezetéssel segédkeztink.

Az acsszerkezetek bizonyos elemei, igy a szarufék, a
konyoktdmaszok és oszlopok végei flrészelt-faragott
.diszitést kaptak”, a részletrajzok szerinti kialakitasban,
személyes kozremakodéssel.

- Tetdfedés: Az alacsony-hajlasszégl tetdn all6korcos
vorosréz fedést kapott. A nagy ives tetd ,sugariranyd-
korcolasadhoz” a lemezcsikokat trapéz alakura vagtuk.

- Badogozas: Az 6sszes badogosmunka a tetd-héjazat
anyagaval azonos vorosrézlemezbdl készilt.

- Kémeények: Schiedel-tipusi kémények keriltek
beépitésre, az elbdirasoknak megfeleld kialakitasban,
vorosréz burkolattal és sapkaval.

- Szelldz6k: A barlangszinten a gépészeti helyiség
szelldzését - a homlokzatra kivezetett szell6z6kon
keresztil - gravitacios szelldzéssel oldottuk meg.

- Szigetelés: Pinceszinten: A pince-padldban az aljzatra
kelldsités, majd 2 réteg bitumenes vizszigetelés kerdlt.

A v=12cm szigetelést tartd kisméretl téglafal 2 réteg
bitumenes vizszigetelés kapott.

A szigetelést tartd falak és a merevitd-pilléreik a statikai
tervek szerint késziltek.

A szigetelés és a pincefalaz6 blokktéglabdl készilt pincefal
kozé beszoritd-habarcs kerdlt.

A foldszinti homlokzati féfalak ala v=4 mm vastag bitumenes
szigeteld-lemezt helyeztink el.

A vizes belsd helyiségekben: Dieterman kent vizszigetelés.

- Masodlagos vizszigeteleés:
A tetdkon: Hungisol-folia, és Agro-folia kerult elhelyezésre.

- Ho-, és hang-szigetelések: A padlészerkezetek hang-
gatlaséat usztatott réteggel készitettik, v=2 cm Austrotherm
hangszigeteld lapokbdl. A kilsd térben Floormate zartcellas
extrudalt polisztirolhab kerilt beépitésre.

- Burkolatok: Padl6: a kilsd térben szabdlytalan élQ, ciklop-
szerlen lerakott v=4cm vastag flrészelt kblapok vannak
elhelyezve. A belsd terekbe szabalyos 40x40 cm-es
kdlapburkolatot terveztiink, szoritott fugaval.

A meleg burkolatu helyiségekben feny6-hajépadlé kerult.

A labazatok a padldburkolatok sajat anyagabdl készultek.

A vizes helyiségekbe - szabvany szerinti kialakitdsban -
csempeburkolatot terveztink.

- Kllsd burkolat: A tamfalak - a tulajdonképpeni szerkezeti

kialakitasuktol fuggetlendl - minden esetben kdtdmfalakként
jelennek meg.
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Ezen kivil a kulonb6z6 szerkezet( teherhordd falak
mellett - azokkal egyuttfalazva - a barlangbejarati szinten,
illetve a foldszinten - a nagy ives tetd vonaldig a kilsd
falak kofalakként jelennek meg. Koérilbelil egy
méterenként kiegyenlitd sorokkal ciklopfalat raktunk az
alapbdl és a barlangbdl kikertld helyi k6bdl. A mély
fugakkal ,sz&razon-rakott” falakkal a ,parasztosan-rakott’-
a maga természetességében energiatakarékosan
kivitelezett kevésbé igényes - erddk-mezfk nagyvonall
gazdasagi épuleteit kivantam megidézni. igy kivantam a
hely szellemében, mértéktartd természetességgel
gondolkodé d&seink eldtt tisztelegni. A mellvédfalak
végeinél, a szelemenek, oszlopok, kdnyokok és szivargok
korll egyedileg farészelt-faragott kovek készlltek. Ezek
pontos méretei, mintdzatuk a részletes kdkonszignacio
szerint kerultek kialakitasra, illetve tervez6i mlvezetéssel
kertliltek elhelyezésre.

Fontos a jelek ereje!

A nagy ives tetd folotti kulsd falburkolat pacolt
léctakarasos-deszkaburkolattal készil, mint a csaroknél.

- Nyilaszaré szerkezetek: A péacolt borovifenyd
nyilaszardk euro-profillal, thermo Uvegezéssel, a belsd
ajték hasonl6 modon, de hagyomanyos - vésett keretes -
deszkabetétes, illetve Uvegezett kivitelben készliltek.

A barlangbejarat szintjén, és a fdldszinten egyedi
kovacsoltvas-racsok és lemezelt kapuk, igényes kovacs-
iparmOvész munkak keriltek kialakitasra mahelyrajzok és
minték alapjan.

A domboritott barlangkapu az Aggteleki Nemzeti Park
védett éldlényeinek leltara kivan lenni.

ANYAGOK

,AZ anyag szivén, a Vilag Szive, egy Isten Szive”.
.-..nem tokéletes keresztény felfogas, ha valaki eszményéul
thzi ki, hogy ,tisztan megy at az életen”. (...) A keresztény
ideal kétségtelenil az, hogy a Ilét mélyére merilve
megtisztitjuk azt és ott megtisztulunk...Az élet nem sar,
hanem finomitasra varé arany!.”

/P. T. de Chardin napléjabol, Ut az 6mega felé/

A kivant téri allapot létrehozasahoz a hely kindlta anyagokat
kerestem. igy a felhasznalasra kivalasztott anyagok a
Karpat-medence természeti adottsagaibol keriltek ki.

A Fold ezen pontjan a téj sajat anyagainak kilénb6zé szint(
megmunkalasa utan alakult ki ez a jelenlegi, mindig
mozgasban Iévo élethelyzet, kivil-beltl.

A ko

Az Urességet korulvevo-kijel6ld anyagok és szerkezetek a
fentiek szellemében kerlltek meghatarozasra. A barlangban
végzett szikla-megerdsitési munkak soran eltavolitott,
veszélyesen instabil kévek a kitermelés utan a felszinen
véltak hasznossa.

A haz dominans anyagat ez a barlangbdl kitermelt ké adja,
helyenként lathaté cseppkovekkel, néha vésve-faragva.

A jelek valésagos konkrét, ritualis szerepet kaptak. Helyi
kdmavesek-kdvesek raktak a falakat.

A faragasok puspokladanyi koéfarago-ember
dicsérik.

munkajat

28



3T

T4

"W A BARADLA-BARLANG VOROS-TO! ||

—




R S S /l\
Y

l||.| |||| 5

r/",| Soou
[
12 |~ A5 | (]

4o G

| wint #4 2o oo

|

V= %-W
S |t [ Aoy

KUT

A

PIHENOHELY-ivO

I 4

RAKO

”

LY-TUZ

”

PIHENOHE



A szabalyos félkor alaki belsd-tamfal, és a
szabalytalanul, a terepbe-metsz&dést kovetd kilsé-tamfal
kozott van a tulajdonképpeni ,lresség”, a szamomra
legfontosabb rész.

A kofalazatu szabalyos-hasab épilettomegek kozott - a
kdpadlo folott - szabdlytalanul hompoélygd tereket
sajatosan egyedi &csszerkezet fedi le.

A fa

Az ives-ragasztott talp-, és derék-szelemenek - a
Tatrabol hozott feny6fabdl - Révkomaromban késziltek.
A tobbi faanyag, igy a kulonbdzd szerkesztésa foallasok
(12 db), szarufak és egyéb farészaruk szarmazasi helye
is a Felvidék.

Az acsok valogatott csapatot képeztek. Erdélyiek,
tobbsége székely, tébbnyire gyergydocsomafalvi, de akadt
koztik magyarpalatkai is (Marosmenti-Mezdség). A
fedélszék nagy kihivas volt még szdmukra is, de szép
munkat végeztek. Az elsd harom nap kdzéjuk alltam, és
amit tudtam segitettem.

Az elkészilt tetbszerkezet alatt 6rommel mondtak:

"végre rendes acsoknak érezhettik magunkat!”

Ez nekem is j0l esett...

A fém: vorosréz és kovacsoltvas

A héjazat anyaga allékorcos vordsrézlemez. Az ives tetd
€és a sugarirdnya korcolds emberprobalé munka volt.
Fdleg a decemberi hidegben.

A réz mér szépen patinasodik.

A hofogok és csatorna utdlagos kiegészitésként készilt.

A mesterek szolnokiak voltak.

Essék pér sz6 a kovacsoltvas szerkezetekrdl is.

A barlang kapuja lemezbe domboritott leltar: a nemzeti park
védett éldlényeinek lenyomata. A tobbi racs és kapu is
kovacsoltvas. Debreceni kovacsmester, és budapesti kovacs
iparmQvész-baratom munkaja.

A felsorolt anyagok és mesteremberek az Aaltalam
kivanatosnak  itélt Urességet a terveim  szerint,
irAnyitasommal kdrbeépitették.

Az anyag szellemiesitése is megtortént talan.
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3.4. A terv megvalositasa

A Kkivitelezés eldkészitésében igyekeztiink korultekintden
eljlarni. A  PHARE képviseldi, a Lebonyolitd, a
Kedvezményezett, a Flggetlen mérnok, a Tervezdk és
Kivitelezdk a kezdeti tapogatddzas utan azon voltak, hogy
egy a tervekben régzitett szinvonalon valésuljon meg a
beruhdzas. Ez nem jelenti a sudrlédasmentes
egyuttmikodés mennyei éallapotat, de talan az atlagnal
jobban sikertlt az egyuttmakodes.

A szokasos kivitelezési-konfliktusokat gazdagitotta a
helyszin sajatos adottsdga. A szokatlan domborzati
viszonyok kezelését nehezitette a geodéziai-felmérésbe
csuszott hiba(?), és az abbol adodo kithzési
bonyodalmak, és plusz féldmunkak.

Az alapkiemeléseknél tapasztalt valtozatossagokat mar
csak a munkdk soran Gjonnan felfedezett kis barlang
korali bonyodalom fokozhatta. A munkalatok leallitasaval,
specialis kutatdsokkal, szakagi engedélyek beszerzése
utan folytatodhatott a kivitelezés.

A kétamfalak falazdsa, a kiegyenlitd-sorok, a mély fuga,
az egyedi fOrészelt-faragott kovek kialakitasa,
elhelyezése nem egészen szokvanyos moédon tortént.

A nem-mindennapi &csszerkezet kivitelezését csak
személyes referenciamunka bemutatasa  alapjan
kivalasztott szakemberek végezhették.

Székely &csokra esett a valasztés.

Elkezdték. A részletes kitOzési tervek ellenére elakadtak.
Majd csak személyes irdnyitdasommal, haromnapi ott-
tartozkodasom soran sikerdlt elinditani a munkat. Nagyon
érdekes-izgalmas egyuttdolgozas volt. Miutan a nagy tetd
ives szelemenjei és az eltérd geometriaju foallasok

helytkre kerlltek, csak azutan j6tt meg a kicsit meghatédott
mesterek jokedve. Biszkén dolgoztak tovabb...

A Kkovacsoltvas-munkakra tobb alvallalkozo6-jel6lt is mintat
készitett. A félreértelmezett demokracia miatt majdnem
szavazassal valasztottunk a jeloltek kozul!

Az asztalos szerkezetek és a helyiségek belsd kialakitasanak
kicsit ad hoc jellege nem hallgathatdé el. Példaul a mosdok
tukrei, a kéményburkolat hianya, a lépcs6fogddzo részletei
javitasért kialtanak. Utdlag csatorna is készllt, nem kevés
hibaval.

A tarstervezfk maszaki tartalmd kizdelmeit most nem
kivanom részletezni...

A kert és tajépitészeti elemek adminisztracios(?) okokbol
nem Kkerulhettek be a PHARE projektbe, ezért az utak és a
parkositds még nem készilt el.

3.5. A mindennapi hasznalat, az élet

A haz tajhoz valé kapcsolatanak pillanatnyi hianyossagai és
az emlitett részletek hibai - igéretek szerint a kozeljévoben -
kivitelezésre-kijavitasra kerilhetnek.

A felsorolt hibak-hianyossagok ellenére, tudomasom szerint
MestermOvem betdlti szerepét. Az épitetd ANP vezérkara és
a mindennapi munkjukat itt végzd emberek megelégedéssel
nyilatkoznak nekem és masoknak is.

A latogatdk-felhasznalok 6rommel hasznaljak a létesitményt,
és érzékelk a haz szerep-vallalasat, magatartasat a
fenséges produkcioban.

A Mesterm( létrejottében koézremOkddok, hasznaldk és
vendégek egyarant magukénak érzik a létesitmeényt.

Szép torténetek keringenek, talan mitoszok is szulletnek...
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4. A Mestermi{ elemzése

4.1. A Megrendeld elvarésai, a feladat.
Funkcionalis igények, problémafeltaras,
megoldasok

Az Epittetd az igényeit egy - utdlag bebizonyosodott! -
alaposan atgondolt ,Tervezési program” formajaban
bocsatotta a meghivott Tervezdk rendelkezésére.

A megadott programot elemezve, a helyszini bejaras és a
feltett kérdéseinkre kapott valaszok alapjan
meggy0zddhettem, hogy jol elBkészitett, &atgondolt
igényekrdl van sz0, ezért megprobaltam maximalisan
kdvetni a leirt elvarasokat.

A tervezdi magatartast a legfontosabb szempontnak
tekintem. igy a kezdeti pillanatban elddlt, hogy egy olyan
természeti bdvitményt szeretnék késziteni, ami alazattal
koveti az Atya teremtette ,adottsagokat”, de a meglévd
csodalatos titkot nem szolgaian, hanem az Atya fiaként,
vagyis viddman és nagyvonaluan, igazi lényegretord-
bizonytalansaggal folytatja.

Az A4ltaldnos értékeket és a hely hagyomanyait, a
mindenkori, 6rok igazsagot, egy sajatos, konkrét nyelven
mondja ki. Az évszdzadok soran kialakult méaig hiteles
gondolkodasmaodot a sajat fiatal énemen
keresztileresztve hagyom, hogy a lehetd leghitelesebb
folytatas j6jjon létre a vilagnak ezen a pontjan.

Nem formdk masolasa, trendi-gesztusok, vagy mult-
majmolas, hanem egy friss GOjrahasznositdsa a hiteles helyi
anyagoknak, a helyi mesterségbeli tudasnak, az én szivem
szerint, az épitetd hasznara, mindannyiunk tdvozulésére.

Az igen pontosan igényelt négyzetmétereket a szabalyos
négyzetes alaprajzokkal sikerult lekdvetni. A szabalyos,
kétszintes, fél-nyeregtetdvel fedett hasabokba 6konomikusan
elhelyezett ,belsd funkcidk” voltak a kivanatosak.

Fontos volt a domborzathoz valé igazodas, és a jel
megteremtése. A tulajdonképpeni épitészeti célt a két tamfal
— a belsd szabalyos félkor, a kilsd, a terepvonalakat koveto -
a haztombok kozott, és a nagy ives tetd altal lazan
korulhatarolt hely a térsorozat, a létesitmény lényegét adja.

Ez nagyvonall, de nem 6nkényes gesztus. Mi sem igazolja
jobban ezt, mint az, hogy tényleg igazodik a helyhez, azon
belil a domborzathoz. A megsziletett a jel, a program-
igényelte esdbealld és a funkciondlis igényekre adott
megoldasok egyarant elnyerték a zsOri és az épittetd
tetszéset.

Az  elbbbiekben részletesen bemutatott Mesterma
ismertetésének egy tomor, lényegre tord kiemelésével
szerethném az elemzést oOsszefoglalni, ezzel a gyokét

megadni.

A MestermU gyoke a tablak mindegyiken lathaté alapképlet.
Alogé. Es ez is egy rajz!
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4.2. Az alkotéi magatartas és az arra alapozott
épitészeti koncepcio

Az épitész mindig egy konkrét helyhez, és az éppen
ott megoldand¢ feladathoz viszonyul.

Ennél altaldnosabb torvényrél én nem tudok.

Azt hiszem, hogy ez bdven elég is egy Aaltalanos
feltételnek.

Ettdl kezdve az adott helyzetben valé viselkedése a
perdontd.

Ez pedig a magatartast jelenti, a sz6 minden értelmével
egydutt.

Ebbe 6sszpontosul az alkoto értékrendje, melybe minden
orokseég, tanulmany és tapasztalat egy szempillantas alatt
tetten érhetd. A tobbi mar csak az Isten adta/nem-adta
tehetség kérdése. Természetesen ez sem semmi, de azt
hiszem, errdl a legkevésbé tehetiink.

A megszerzett ismeretek, a legjobb tudasunk szerinti
lelkiismeretes igyekezet a minimum, ami szamonkérhetd.
A tobbi mér az isteni radadés.

Az adott hely ismeretében, az épitetdi program (igény)
megvizsgalasa utan az a feladat, hogy egy hitelesen
emlékezetes helyet hozzunk létre, amely kielégiti a
megrendeldi elvarasok teljes dimenzidjat, és egyben az
imadsagunk is lehet. Hianytalanul.

Az épitészeti térre vonatkozé6 mottd6-m gondolatéat
folytatva egy olyan Urességet igyekszem létrehozni, hogy
az j0l hasznélhaté legyen, és az ezt az Urességet
(részben) korulzaro falak helyzete, milyensége, anyagbéli
és szerkezeti-allékonysagbéli tulajdonsagai ezt a
legidedalisabban szolgaljak.

A Léatogatokdzpont gyakorlati funkciéja a barlanglatogato
vendégek fogadasa, azok kultaralt kiszolgalasa. A
létesitmény gazdasdgos megvalositasa utan egy szintén
gazdasagos Uzemeltetés-karbantartds melletti profitszerzés
(6nfenntartasra!).

Ami a lényeget illeti, a hdz egy emlékezetes — emblematikus
kapu is kivan lenni.

Az Atya altal Teremtett Vilag, igy a Foldanya ezen része is
alakult, folyamatosan valtozott- és valik.

Ezen a helyen a domborzati forméakkal kijelolt tobor
mélypontjan az 6sszegydlt csapadékviz a mélybe szokott. Az
idokdzben feltart Baradla-cseppkdbarlang ismerté valt a
természetjarok korében. A leglatvanyosabb barlangszakasz
a Voros-téi résztbl van, természetesen ez a vizfolyassal
szemben haladva nyUjtja a legteljesebb élményt. Az emberek
agy talaltak helyesnek, hogy ezen a helyen kell inditani a
"kozépturat”, ezért a tizenkilencedik szdzad végén egy
mesterséges bejaratot vagtak a tébor aljan, és egy meredek
lépcson elérhetdvé tették a barlangot. Jellemzd modon tették
lehetbvé azt, hogy aki nem akarja a kevésbé latvanyos,
hosszu és faraszté utat Aggtelektdl eddig a pontig a
barlangon keresztil megtenni, az itt ereszkedhessen a
mélybe, hogy csak a legjavat élvezhesse, , dur-bele a
kbzepébe”, az igazi elbkészlletet-rahangolodast igy
megsporolando!

A fak kivagasa, a felszin alakitasa és a kibanyaszott tormelék
felhalmozasaval kialakitott helyszinen tdbb rendben is
épitkeztek (fotok). Az allandé emberi jelenlét hijan ezek a
hazak mulékonynak bizonyultak. Most egy stabil helyfoglalasi
igénnyel tortént a beavatkozas.
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En a mar emlitett épitészeti palyazat keretében
ismerkedtem meg a helyszinnel és az épitetdi
programmal. Teremtd Atyam mavét — fiahoz méltd mddon
- ugy prébaltam folytatni, hogy a tajba valo
beavatkozdsommal ne rontsam, sot ha lehet, javitsam az
eddigi helyzetet.
Az épitészeti
magatartas.
Fontos volt az alazat és a vidam, bator probalkozas.

Egy olyan Fold feletti és Fold alatti kapu tervezése volt a
célom, amely a megkivant U(rességet ugy foglalja
magaba, hogy finom atmenetekkel képez egységet a
felszin és a mély terei kozt, kijeldlve a valaszvonalat és a
finom folyamatos &atmenetek izeit. Remélem, hogy a
nagysagos Gaia méhébe vezetd bejarat szépségében,
tagoltsdgaban kiteljesiti a behatolas 6romét.

Ez a koncepciéom gyoke.

mQ megszlletésénél is perdontd a

A koncepcidbm tovabbi, egymasra tapad6é héjait
hamozgatva még az alabbiakat flzom eddigi szavaimhoz.
A méar emlitett tdra-lerdviditési gesztussal kiiktatott
rahangolddasi fazis is kimaradt a barlangbejarasbél. Az
altalam tervezett haz ennek az eldkeészitd-szakasznak a
hianyat is igyekszik pétolni. A mélybeszallasra fizikai és
lelki-szellemi értelemben is probalja felkésziteni az
embereket.

A konkrét funkcionalis igények kielégitésén tul a mar
emlegetett lent és fent, a barlangi mélységek és a
foldfelszin hatarvonala, a kapu-sag, a domborzathoz
igazitott jel gondolatkére foglalkoztatott, ezekrdl kivantam
megnyilvanulni a t4j ilyenné valdé formalaséaval, illetve
magaval a hazzal.

A terek karaktereinek megformalasanal a koncepciomban
fontos eszkdzzé valt fények és szinek hasznalata. A barlangi
mélységek globalis fényhianya a maga természetességében
tetten érhetd. A foldfelszin fényeinek, illetve fény-arnyék
kergetdzéseinek rendkivlli jelentdsséget szantam. Ez
nemcsak a haz, de a haz és kornyezete, a t4j egyuttes
0sszefliggéseire is  vonatkozik. Az  évszakokkal,
napszakokkal finoman valtozé lokélis fények és szinek kozul
az 0szi délutanok szomorkads gazdagsagat tekintem a
legkifejez6bbnek. Mintha a régidra is ez a hangulat lenne a
legjellemzdbb.

A hely nevében megjeldlt szin a vords. Az oxidalodott kdvek
szine. A barlangba jutatott fény is ezen a szinen-él. A
fakérgek szirkéjéhez, és a természet klorofiljainak
zo6ldjeihez, azok elszinez6déseihez igazodott a haz. Nem
kivantam  kontrasztos-torést, inkdbb ebben is egy
szomorkasan lagy belesimulasra vagytam.

A fejezet végén - a mestereim sorat kiegészitendd — par,
szamomra fontos tavolabbi példara szeretnék még kitérni. A
Fold minden pontjdn azokat a hazakat tekintem magam
részére mintaértékleknek, melyek az altalanos isteni-emberi
értékeket globalisan felvallaljak - ,nooszféra” - és az adott
régio (vagy provincia), a konkrét hely gondolkodasmadijan, a
sajatos adottsagok szellemében folytatjgk az Ur Aaltal
megkezdett mdvet. Az els6 Hatsepszut kiralynd
terasztemploma Deir el-Bahri-ban (i.e. 2. évezred kdzepén),
a szintén egyiptomi Hassan Fathy, romankori templomaink
tomegképzése, a gotikus katedralisok fénye, A. Gaudi, Ch.
R. Mackintosh, F. L. Wright, C. Scarpa, Kés Karoly,

... az Isten jelenléte.
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4.3. Az alkotas poézisa, az abbdl szuletett eredeti —
alkotas (6sszehasonlité elemzés és nyilatkozat)

Folyamatosan
- Epitész-(et) térben és id6ben -

Orokkévalét almodtam.

Azt, amit a tér-és id6-béli folyamatossag biztosit.

Ugy tnhet, hogy ez a folyamatosség ,felszamolja” magat
a teret és idot.

Nem felszamolta csak ,razk6dasmentessé” teszi a benne
val6 kozlekedést.

Ertelmet ad az érzékeny

“ sz

arnyalatoknak, az
Epitészként ez elsdsorban
onmeghatarozast jelent.

Tudnom kell, hogy én ki vagyok és a mi a dolgom.

Ezeket alazattal vallalnom kell.

Tehetséget Isten adott (vagy nem adott), de legjobb
képességiink szerint Ot dicsérjuk akkor, amikor mdvét
folytatjuk.

Atyank teremtd erejébdl mi, fiai is részesultink.

Ez a viddm tudat szamomra meghatarozo.

magatartasbéli,

A hazak, amiket tervezek, ilyenek kivannak lenni. Hogy
sikerul-e, ki tudja?...majd kiderul.

Az épitész barhol is él és alkot mar egy ,elkezdett” mlvet
folytat és tudnia kell azt, is hogy, azt nem is fejezi be.
Legtdbb esetben.

A két ,végpont” megragadhatd, de ezek a pontok csak
viszonylagosak: kapcsolddnak egy eldzményhez és egy
kovetkezményhez.

Az elézmeények eldl (mogul) kitérd épitészek arasztjak el
szornylségekkel a vilagot.

A mindig Ujat-akaras - az erdltetett, félreértett ndévum-
imadatot eredményezd hozzaallas - az a magatartas, mely
nem vesz tudomast a korabbi generaciok tudasarol-
tapasztalatairol, és nem szamol az  Onpusztitd
természetrombolas kdvetkezményeivel, az utanunk jovokkel.
Ez a lancszaggatas a folyamatossag szétbontaséara
torekszik, a harménia megteremtése helyett a meglévd
diszharmoniak fokozasara helyezi a hangsulyt.

Lehet sivatag, vagy dzsungel, egy kis falusi telek, vagy egy
nagyvarosi foghij az épitész feladatdnak helyszine,
véleményem szerint minden esetben maga a konkrét
helyszin a legmeghatarozobb kiindulasi pont.

Az Ur mavét akar tajalakitassal - vagy a még azzal sem
manipulalt helyszineket is - mar ,folytatta” valaki és a
tervezés sordn, majd az ,épitkezéssel” mi is ugyanazt
tesszik. Az ,els6-lépések” utan jonnek a tobbiek, szépen
sorban. Hazunkat kovetheti mas is. Eltintethetik. De ezeket
az eldzményeket folyatva Ujabb kapcsolatok alakulhatnak ki.
Maga az idd csak a tér feltarulasahoz van. Ha ennél nagyobb
szerepet kap az idd, akkor jonnek a hamis-hiteltelen
torténetek, éplletek. Tulértékelddnek a miemlékvéddk és a
folyamatosan ujitgato zsenik forgatagaban.

Ez a nyilatkozat a Mestermivem poézisa, mely magaba
foglalja az Osszehasonlitd elemzés Iényegét, é€s egyben
igazolja annak 6nallé és eredeti alkotas-voltat.

Ezek utan szeretettel ajanlom a Mestermivemet!
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BEFEJEZES

5. Osszegzés-osszefoglalas
5.1. Kivonatok

5.1.1. Magyar nyelvi kivonat

Egy olyan ,Fold felettit és Fold alattit 6sszekotd-
szétvalasztd kapu” tervezése volt a célom, amely a
megkivant Urességet Ugy foglalja magaba, hogy finom
atmenetekkel képez egységet a felszin és a mély terei
kozt, kijelolve a vélaszvonalat és a finom folyamatos
atmenetek izeit.

A csodélatos Gaia méhéhez vezetd bejarat
szépségében, tagoltsagaban kiteljesitse a behatolas
oromét. A haz als6 vilaganak anyagat a barlangbdl
kitermelt kovek adjak. Helyenként, némelyeken jol lathato
cseppkovekkel. Az A&ltalam kiemelt pontokon néha
faragva, vésve. Jelekkel is jelezve. A szabalyos félkor
alaka belsdtdmfal, és a szabdlytalanul, a terepbe-
metszddést  kovetd  kulsétamfal  kozétt van a
tulajdonképpeni ,Uresség”.

Az ive-ragasztott talp-, és derék-szelemenek a Tatrabol
hozott feny6fab6l Révkomaromban készlltek. Az acsok
erdélyiek, tobbsége székely, tobbnyire
gyergyécsomafalvi, de volt kdztik magyarpalatkai is. A
hédz bore, &llokorcos vorosréz - heéjazat, szolnoki
székhelyl tarsasag kivitelezésében. A barlang kapuja
lemezbe domboritott leltar: a nemzeti park védett
élélényeinek lenyomata.

A felsorolt anyagok és mesteremberek az Aaltalam
kivanatosnak itélt és a terveken Kkijelolt Urességet
korbeépitettek. Szamomra rendkivil fontos volt a korilépités
modja. Ez esetben a Mesterm( Iényegét, a gyokét adja, és
egy mondatban ekképp tudtam megfogalmazni:

EZ A MUNKA A TORNAC DICSERETE KiVAN LENNI.
Mintegy Osszegezi és betetézi az eldbbiekben ismertetett
szempontjaimat.

A latogatdékdzpontom agy alkot kaput, hogy tulajdonképpen
egy részben-korilhatarolt Uresség. Ez a kapu a sziklakkal és
cseppkovekkel, valtozatos jatékossaggal, de mégiscsak
hatarozottan és szilard merevséggel korilhatarolt mélybéli
Uresség (semmi), és a foldfelszin természetes vildga, a korul-
nemzart Uresség kozotti, azok hataran keletkezett
képzddmeény.

Es ez a képzddmény, szandékom szerint mindkét resség
tulajdonsagait magaban foglalja, igy teremtve meg kozottik e
sajatos-egyedi kapcsolatot: a kétamfalon lebegd nagy tetd
egy olyan belsd teret jeldl ki, ami a csillagos é€g alatt ragyogo
(viruld) természet és a barlang mélységes sotétsége kozt egy
flggobleges falak nélkuli, le-nem-hatarolt (hianyzik az ablak),
de mégiscsak belsd teret, Urességet jelent.

Mindent 6sszegezve, a tulajdonképpeni tervezdi motivacioét, a
koncepcio lényegét, a poézis foOkuszat ez az atmeneti tér,
vagyis a TORNAC adja ki.

A kutatasaim és az eddigi tervezdi tapasztalatom soran
arra a megallapitasra jutottam, hogy a konkrét helyhez
vald hiteles tervezdi magatartds 6nmagaban is kiadja a
hagyomany tovabbélését.

Ezt a megéllapitasomat, reményeim szerint az é&ltalam
tervezett haz igazolja.
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5.1.2. English summary and title

Summary

My aim was to design ,a door connecting and separating”
what is above and what is under the Earth, comprising
the desired emptiness so that it will gradually form a unity
of the superficial and deeper spaces and will
simultaneously mark the borderline as well as the delicate
and continuous movements of transition.

This formation involves the aspects of both categories of
emptiness, making a particular, or rather, unique
connection: the large roof ,hanging” over the stone
counterfort designates a space unlimited by walls or
windows, which, however is an interior placed between
the nature blossoming under the starry sky and the deep
darkness of the cave.

Considering all these aspects, | came to see that the
designer’s real motivation, the heart of conception as well
as the focus of the poetry was this place of transition, the
PORTICO.

In the course of both my studies and my experience
as designer | have realised that an authentic
approach to a particular place always results in
preserving the traditions. | hope this statement will be
supported by the building | have designed.

Doctoral Thesis

Author: Csaba Jakab (DLA)
Title: GLOBAL AND/OR PROVINCIAL

The Subject of the Thesis:
How to preserve the traditional architectural values of
the ever-changing village of Farkaslaka for constructions
in the 2nd (3rd) millennium

The Name of the Masterpiece:
The Voros-to Visitors’ Centre of Aggtelek Stalactite Cave
(Lot nr:08/5)

Consultant: Istvan Ferencz DLA architect, professor

Doctoral School, DLA Training of the Department of Applied
Arts
Moholy-Nagy University of Art
Budapest, 2007
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5.2. A téziseim ismertetése

5.2.1. Téziseim

1. Uradat, Istenedet imadjad, és csak neki szolgélj.
Szeresd felebaratodat gy, mint tenmagadat.
/Jézus Fbparancsolata/

2. Nem csak nyelvében él a nemzet.

Lehetséges, hogy Panndniaban magyarul beszélink, de a
gondolkodasmodunk sajatossagairol igyekszink
megfeledkezni. Nem csak nyelvében él a nemzet!
Allitasomra j6 példak a kelta eredetd nemzetek. A skotok,
irek stb. angolul beszélnek, de nemzetikre jellemzd
gondolkodasmodjuk az élet minden teriletén tetten érhetd.
Fontos, hogy a sokszinQ vilag megmaradjon sok-szinGnek
Mindenki 6romére.

2. Az idd és atér folyamatossaga a donta.

Az 6rok kérdés: Honnan jovink, kik vagyunk, hova tartunk?
Az 0sok hagyatéka, a mi jelenlétink, az utddaink
lehetBsségei... A gondoskodasomra bizott harom gyermek
istapolasa az elsd szamu hivatas. A munkam - a megismereés
és a kornyezetalakitas - az imadkozasom formaja.

A t4j 0sszegez, a terek az atszellemilt anyag kisugarzéasai.
Ez altal meditacios-targyakat alkotok.

Minden egybetartozik.
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3. Az Uresség alényeg. (Lao-ce)

Az épitészet Iényege éppen az az Ures tér létrehozéasa,
a fentiek szellemében. A hely minGségének
meghatarozasa, a lelkilet, a Kkarakter szakszer(
megfogalmazasa a kivalasztott anyagok és szerkezetek,
illetve a hozzajuk tartoz6 formék segitségével. Az igy
megsziletd térkapcsolatok az Atya altal mar Kkijelolt
(természet) és az O alkotd fiainak (épitészek)
gondolataival koralhatéarolt mesterséges terek
dsszhangzattanat jelentik.

4. Mérnoki tevékenység-e az épitészet? Nem!

Pontosabban fogalmazva: az épitészeti tervezésnek
vannak nagyon fontos mdszaki dimenzidi is, de ez
nyolcadrangl. igy azt a sajat helyén, a jelentdsségéhez
mérten kell kezelni.

A szerkezeti kérdések fontosak, és megoldast kell adni
rajuk. Viszont az egyre nagyobb fesztav, magassag, €s
egyéb, az ember gravitacio-elleni-igyekezete tdbbnyire
nem a természetes kihivasokra adott valaszokként
jelennek meg, hanem a megalomania, a dolyfos
Onistenités-istentagadas és egy hamis megfelelési
kényszer Kkielégitésére. Ezeket leggyakrabban a ,se
Istent, se Embert” nem ismerd rabl6tbke, az extraprofit és
a hatalomvagy motivalja. A globalis természetrombolas, a
provincialisnak tekintett, helyi értékek lebecslilése,
megvetése, a lényeges szempontok mell6zése nekik
koszonhetd. Az o©nalld6 gondolkodasu felelds épitész
legfontosabb ismérve a hit-remény-szeretet elvén
makodo hiteles szolgalat.

A technokratdva lemindsitett, igy mQszaki szakember-ként
k6zremlakodd, meérndknek nevezett épitésztervezd mar a
definicio &ltal r4 van vezetve arra, ki van téve annak hogy
»aki fizet az parancsol” elvén minden (hatalmat) kiszolgaljon
legjobb mdszaki tudasa szerint. (Majd munkaiddn Kkivil
tiltakozhat a sajat cége ellen, csak ne ismerjék fel.) Masfajta
tudas, esetleg a lelkiismeret nem johet széba, mert az nem
maszaki kategéria. A legszebb példa a Titanic tragédiaja.

S ha mar a hajoknél tartunk ,Az épitész dolga az, hogy
Jfelkeltse az emberekben a tenger utani vagyat” mondja az
épitészképzettségl ir6-piléta, Saint-Exupéry. A
matematikaval és az 0rokos pénztelenséggel kiszkddve. A
dolgok megnevezése, a pontos definicibk a szakmai
oktatasra, majd a koznép-szolgalat hatékonysédgéara is
kovetkezményekkel jarnak. Janaky Istvan mar korabban
felhivta figyelminket erre a kérdésre, igy ne feledjik hogy
.---6S €l a kbznép is a hatalom és a profik kozétt a koztes
mez0kbe szoritva...”. Ez a szakmank legnagyobb kihivasa!

6. A kornyezetlink alakitasaban nagyon fontos a hiteles
anyagvalasztas, ami a minimélis  energia-
igénybevételhez maximalis megszellemesitést
feltételez.

Az elhivatott épitész anyag-valasztasa, szerkezeti-igénye és
térszervezési-koncepcioja energiatakarékos. Ez nem jelenti
azt, hogy a célokbdl aldbb kell adni, hanem azt jelenti, hogy
kevesebb eszkdzzel, nagyobb tudassal és empéatiaval kell
megadni a hiteles vélaszokat. A P.T. de Chardin-i
,nooszféra”, a teljes vilagunkat korbeérd szellemi burok
megteremtése a globalizacidés torekvéseink iranyaddja.
Vagyis ,Az Anyag szivén, a Vilag Szive, egy Isten Szive”
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(P.T. de Chardin) szellemében kell cselekednink, ami
szamomra azt feltételezi, hogy az anyag mindig lokalis,
helyhez kotétt és személyes. Pontosabban a személyes
kozremakodésunk aran, aldozatokkal, vérrel-veritékkel
szellemiesithetd, globalizalhaté. Lasd még bizonyos
Kdmives Kelemen torténetét. A napi sajtbban-kozéletben
globalis-provincidlis fogalompar szamomra nem a
tbkekoncentracid6 és a foaramtdl lemaradt, vidékies
utéanzatokat, szellemi restséget, maradisagot, hanem a
stabil identitassal és konkrét helyekhez ragaszkodd, a
maga sokszinGségében egymasra-6nmagara talalo
glébuslakok szeretetbéli kzosségét jutatja eszembe.
Tehat minden helynek megvannak a maga természetes
épitdanyagai, szerkezeti megoldasai, térpreferenciai.
Osszefoglalva: maganak a helynek van egy olyan
informacios-halmaza, évszazados tudasa - amit
hagyomanynak is nevezink -, melyet az épitésznek
ismernie, illetve kovetnie, azt az U0, konkrét igények
szerint hitelesen kiegésziteni kell.

Az én természetes mOkdodési teruletemen - a Karpat-
medencében — ugyanugy rendelkezik ezekkel a
tulajdonsagokkal. Megvan a tudéas. igy ezen felhalmozott
tudas alkalmazéséaval a fold, az abbdl kikerild ko, az
abbdl kindvd fa minden természetes emberi - allati igényt
szolgalé épulet-igényt képes kielégiteni.

Ezt a par alapanyagot csak aprosagokkal, minimalis
idegenbdl szarmazé anyaggal kell kiegésziteni ahhoz,
hogy a lent és a fent 6sszekapcsolddjon, és az épitészeti
mQ révén az atszellemiesités megtorténjen. Ezért az
anyagtan legfontosabb kérdései a konkrét hely sajatos
foldi-égi adottsagai és a globdlis igény( transzcendencia
talalkozasi pontjaban, keresztmetszetében strlisodnek.

7. A formén - a kézzelfoghaté végeredményen -
keresztil elevenedik meg a tér, szellemmel telitddik a
szerkezetté dsszeallt anyag.

A latvany, a latszat jelentdsségét elfogadom. Tudva, hogy a
latszat mogé latni, a lényeget latni a sokkal fontosabb. A
formékkal bibel6dd épitészként miként allithatjuk azt, hogy
"...Jol csak a szivével lat az ember. Ami igazan Iényeges, az
a szemnek lathatatlan.” (Saint-Exupéry). Itt érkeziink vissza a
forma altal kimutatott Ures térhez, a semmihez, a mindenhez,
a szellemhez. Ezért tartom elhibazottnak az épitészeti
vizsgalddasok mindig divatos magatartasat, azt a felszines
megkozelitést, ami stilaris-formai kérdésekre egyszerisit
Iényeges-tartalmi felvetéseket. Ez vezet olyan
csusztatasokhoz, amik A&llvitAknak nyitnak teret, fontos
kérdések megvitatdsanak szikségességeét eltakarandd. Az
egyik ilyen leggyakrabban bedobott téma: hagyoméany vagy
haladas. Pedig biztos vagyok abban, hogy 6k ketten
ikertestvérek, nem egyméas ellenségei. Kulonben is, ez
nem formai, hanem gondolkodasbeli-magatartasbeli
kérdés. Mindkettd a gondolatunk-lelkiink kézepében van —
tény - mint a birk6zo ikrek. Eppen azért a magatartasunk a
perdontd. Nem masolni-utdnozni (majom!) és nem a ,multat
eltorolni”  kell, hanem vidam-bator valaszokat adni a
megismerés soran felmeruld kérdéseinkre. A hely és a
feladat az én 8szinte reagadlasommal adja ki a hiteles
megoldast, mely egyszerre hordozza magaban a Iét
altalanos folyamatossagat és az (] alkotds személyes
kreativitdsat. Ez szdmomra a hagyomany és haladas. Ez a
magatartas szili az anyagok-szerkezetek atszellemitd erdvel
bir6 forméjat, az Ures térként megjelend semmit, az egész
foldet korbeburkold szellemet.
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5.2.2. Description of my theses

1. Love the Lord your God with all your heart and
with all your soul and with all your mind... Love
your neighbour as yourself.

/Jesus’ Main Commandment/

2. A nation lives not only in its language

We may live in Pannonia, still, we often forget about the
peculiarities of our way of thinking. A nation cannot live only in
its language! If we think of the Celtic peoples, it becomes
clear what | am referring to. The Scots, the Irish etc. may
speak English, however, the way of thinking typical of their
nations can be recognized in all their fields of life. It is
essential that this colourful world remain multicoloured to
everyone’s delight.

3. The continuity of time and space as decisive factors

The perennial question is where we come from, who we are
and where we are going to. In other words, the legacy of our
forefathers, our presence and the opportunities of our
descendants... For me, the main mission is to take care of the
three children to whom | have been entrusted. My work — by
which | mean cognition and environment transformation — is a
particular form of prayer. A landscape is something which
summarizes, spaces are emanations of the transfigured
matter.

All things belong together.
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4. Emptiness is the essence (Lao Tse)

The essence of architecture is to create an empty space
in the spirit of the above mentioned concept by defining
the quality and character of the space accurately by
means of the materials, structures and shapes selected.
The spatial links thus created lead to the harmony of the
natural spaces pointed out by the Father and the artificial
spaces bordered by His sons (the architects).

5. Is architecture engineering? No, it is not!

Or more exactly said, architectural design has some
important technical aspects as well, but these are eight-
rate aspects... Consequently, they ought to be handled
according to their importance. Structural aspects are
important, and should be solved.

However, the ever-increasing spans, heights and other
aspects of man’s struggling against gravitation are trying
to meet the requirements of human megalomany and
arrogant self-adulation rather than giving suitable answers
to the nature’s challenges. These are very often generated
by capitalist thievery ignorant of both God and man, eager
to make extra profit and acquire power. This is the cause
of the current global destruction of the nature, despise of
the local values considered provincial and ignorance of
the essential considerations. An autonomous architect of
responsible thinking is always motivated by a mission
based on the trinity of faith-hope-love. An architect-
designer named engineer, a technical contribuent, who is
depreciated into a technocrat is by definition expected to
be in the service of any power to his/her best techical

knowledge. (And then, beyond the working hours can protest
against his/her office hoping not to be recognized.) Another
type of knowledge, or conscience is out of question, as it is
not a technical cathegory. The tragedy of Titanic is the best
example for this. Talking about ships, let me quote what
writer, pilot and qualified architect Saint-Exupery wrote while
struggling with mathematics as well as his constant shortage
of money, 'The task of the architect is to awaken in people the
desire for the sea.” By giving things exact names and
providing accurate definitions we shall influence professional
education to the benefit of the large public as well. Istvan
Janaky was the one to call attention on this fact. So, let us not
forget that ’in the transit area between the powerful and the
professional there is still the common people...’

This is the greatest challenge of our profession!

6. In shaping the environment an authentic choice of
materials is indispensable for matching minimum
energy with maximum spiritual transfiguration.

The choice of materials, structure selection and space
management of a dedicated architect are all energy-saving.
This, however, does not mean giving up or curtailing the initial
scopes, but giving authentic answers by fewer tools, but
bigger empathy and knowledge. Creating what P. T. de
Chardin called ,noosphere”, the spiritual cover surrounding
the whole earth — this is one indicators of our global
aspirations. In other words, we should act in the spirit of a
divine heart beating in the centre of the world in the core of
the matter, which for me means that matter is always locally
set and personal.
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Or more exactly, it can be spiritualized and globalized only
by our personal contribution through sacrifice, blood and
respiration. See also Kdmives Kelemenné (The Walled-up
Wife’s Ballad’). For me, 'global’ and 'provincial’, these twin
notions omnipresent in the media and politics bring to
mind the loving relationships between globe dwellers with
steady identities, attached to particular places and
recognizing each other’s particular values rather than the
concentration of capital versus provincial epigonism,
backwardness and spiritual idleness.

Each place has its natural building materials, structural
solutions and space arrangement. In a word, the place
itself has a set of information and age-long knowledge —
called tradition —, which the architect should know and
follow, and complete genuinely according to the particular
expectations. My natural field of action — the Carpathian
Basin — possesses all these features. It has the
knowledge which can be applied to create from the given
ground, stone and wooden riches the landmarks suitable
for any human and/or animal claim. These few raw
matters ought to be completed with a minimal amount of
foreign materials to link what is above with what is below
and make transfiguration possible through the
architectural work. Consequently, the major questions of
the study of materials are concentrated around the cross
section between the earthly and celestial conditions of a
particular place and the globally manifested
transcendence.

7. The shape - this final, touchable result of the
architect’'s work — brings the space to life by
animating the matter ordered into a structure

| approve of the importance of sight and appearance. Yet, |
will never forget that looking behind the appearance and
seeing the essence is incomparably more important. As
architects struggling with shapes, how could we honestly
agree with Saint-Exupery’s statement, 'You can only see
things clearly with your heart; what is essential is invisible to
the eye’? This is the point when we get back to what the
shape outlines, that is, the empty space, the all and the nil, to
the spiritual. My view is that the ever-fashionable superficial
studies of architecture which simplify the essential issues into
a stylistic-formal approach are always mistaken as they lead
to half-truths and pseudo-debates meant to conceal the need
for discussing essential issues. One of the most frequently
guoted question of this type is ’tradition or progress’. |,
however, am convinced that the two are twins, not hostile
enemies. Anyway, this is not a question of form, but one
of mentality and attitude. They are both in the centre of our
thinking and spirit, true, as fighting twins. But this is why our
attitude becomes decisive. We should neither copy and
immitate nor ,cancel the past”, but give cheerful and brave
answers to the questions occurring on the way of cognition.
The place and the task will result in an authentic solution only
by my honest reaction which equally involves the general flow
of life and the personal innovation of the particular work of
art... This is what | mean by tradition and progress. This is the
attitude which generates the shape capable of transfiguring
matters and structures, that is, the nil manifested as empty
space and the spiritual surrounding the whole globe.
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5.3. A Mestermd megalkotasaban kézremOkodtek

1. MEGBIZzO:

Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésaga
lgazgat6: Salamon Gabor
Projektfelelds: Tolnay Zsuzsa

2. TERVEZOK:

Tervezd: Jakab Csaba (HET-FO Bt.)

Konzulens: Salamin Ferenc

Epitész munkatarsak: Marton LaszI6 Attila, Toth Gyorgy,
Torok Matyas, K. Tompa Tunde

3. TARSTERVEZOK:

Statikus tervezd: Mantuano Tamas (POND Kift.)
Talajmechanika: Rozslay Istvan

Gépésztervezd: Halmai Istvan (Halmai Epitész és
Mérnoki Iroda Kft.)

Elektrom. tervezd: Minnich Géabor (Fényesvolgy Bt.)
Kdzmavek: Gyarmati Imre

Kert- és tajépitészet: Martonné Novotny Orsolya, Méarton
Laszlo Attila, Jakab Csaba (HET-FO Bt.)

Uttervezd: Lévay Zoltan (LZ Mérnokiroda Kit.)
Csapadékviz-elvezetés tervezdje: Racz Tibor

(MSZ Hidrometria Kift.)

4. PHARE PROJEKTELOKESZITO:
Németh Istvan, Nemere Ede, Lisztes Gabor (EUROUT Kit.)

5. FUGGETLEN MERNOK (PHARE ELLENOR):
Kortvély Sandor épitész (Edelény)

6. GENERALKIVITELEZO:
Adeptus Rt., (Miskolc)
FOmérnok: Sods Istvan
Foépitésvezetd: Naszrai Gyula

7. SZAKAGI MUNKAK:

Epitdmester, kdfalak: Nord Kft. (Miskolc), Gati Kalman
Acsmunkék: TECHNO-KARP Kit. (Bp.),

Hargitai Szabolcs, Szilagyi Imre

Badogosmunkak: KAS Kft. (Szolnok), Barta Kalmanné
Asztalosmunkak: FA-FEL Kft. (Ozd), Uri Sandor
Kovacsoltvas munkak: Félegyhazi Karoly kovacs iparmivész
(Budapest), Ando6 Ferenc (Debrecen)

Kdfaragd mester: Bacsi Lajos (PlUspokladany)

Tervezés: 1997-2003
Kivitelezés: 2004-2005



5.4. Curriculum Vitae,
ma - és kiallitas jegyzék, publikacioim

1965.

Képzés:

1972-78
1978-80

1980-84

1986-88
1989-93

1993-95
1995-97

1999-02
2007

oktéber 24-én sziilettem Farkaslakan,
Székelyudvarhely kdzelében, Erdélyben.

Farkaslaki Altalanos Iskola

Székelyudvarhelyi Zene és Képze mivészeti
Altalanos Iskola rajz tagozata

Marosvasarhelyi Pedagdgiai Gimnazium képzémivészeti
tagozatanak muralis festd stadidja, érettségi vizsga
Székelyudvarhelyi fafarago iskola

MIF Budapest: Belse épitész és buator szakiranyu
kornyezeti formatervezd (fdiskolai diploma)

MIF Budapest Epitész Tanszék: Mesterfokozatu
kornyezettervezd (egyetemi diploma)

Kés Karoly Egyestlés Vandoriskolaja (inaskodas)
MIE Budapest, doktorandusz (DLA)

DLA védés (tervezett iddpont: 6sz)

Oktatéi munka:

1993-94

1995

1998-02

2004
2004-07

2007-

A Kereskedelmi és Vendéglatoipari Fbiskolan
,Bolti design” cimmel eléadasok fakultativ tantargy)
School of Arhitecture, Duncan of Jordan-stone
College of Art, University of Dundee

(korrektor az épitészeti tervezés tantargyban)
Magyar Iparmivészeti Egyetem, Epitész Tanszék,
Oraado (épitészeti tervezés tantargyban)

Felvételi EIBkészitd (épitészeti tervezés tantargyban)
Bolyai Nyari Akadémia, Székelyudvarhely
Széchenyi Istvan Egyetem, Gyor

Epllettervezési Tanszék, 6raado

belso terek tervezése tantargyfelelds

ugyanitt fdallast tudomanyos munkatars

Dijak:

1993

1994

2001
2002
2002
2006

Az Orszagos Butorszakvasar,

Avantgarde Butorok 2001,

Uj ideék a butortervezésben a Szent és Profan el6-szo-bor,
a nemzetkozi zs(ri I. dija

Az Orszagos Butorszakvasar,

Formica Coorporation butorverseny, Hen-gergok-1,
a nemzetkozi zsari lll. dija

Bp. Epitészeti Nivodija 2001 (FSZE kényvtar)

Az év belse épitésze 2001 (FSZE konyvtar)

Europa Nostra dij (FSZE koényvtar)

Epitdipari Nivodij (Aggteleki Latogatokdzpont)

Tanulmanyutak, 6sztondijak:

1990
1991
1991
1992
1995
1997-
2000
1998
2000

2004
2005

2005
2006
2007
2007
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Nyari szakgyakorlatok, Magyarlukafa

Nyari szakgyakorlatok, Gelence (Erdély)

Toronto (6 hét Kanada)

Sevilla EXPO

Dundee (11 hét Skécia, Rubik dsztondij)

Moholy-Nagy Laszl6 6sztondij: Alternativ

Iskolabutorok (egy osztalyterem prototipus)

NKA Alap 6sztondija, Székelyfoldi tanulméanyut

Rémai tanulmanyut, MIE felvételi eldkészitd oktatdi 2001
MOB 6sztondij, egyiptomi tanulmanyut (2 honap)

Berlin, Moholy-Nagy Laszl6 6sztdndijasok tan.ut
Tanulmanyt a Székelfold kortars épitészetének kutatasara
a Nemzeti Kulturalis Alapprogram tdmogatasaval (kézirat)
Berlin, Magyar Rézpiaci K6zpont tanulmanyutja

Milano

Flrddépitd kalaka, Bukszad-Szent —Anna-td, Erdély
London, Magyar Rézpiaci Kdzpont tanulmanyutja



Kiallitasok:
1988

1995

1996
1998,'99,
2000

1998

1999

2000
2000-01

2001
2001
2002
2003
2006
2007

2007

Tagsag:

2004
1998
1997
1995
1994

A székelyudvarhelyi kultirhazban festészeti kiallitas
(egyéni)

Csoportos kiallitdsok, Diploma '95 Pallazé Wesselényi,
Uj Butor, Kordax Galéria, Budapest

Bels6épitészet, mihelymunka, Vigadé Galéria, Bp.
Moholy-Nagy Laszl6 dszténdijasok beszamolé kiallitasai
Magyar IparmQvészeti Mlzeum, Budapest

Butorok, Vigado Galéria, Budapest (egyéni)
Székelyudvarhelyi kultirhazban (NKA tAmogatasaval):
Rajzok, tervek, targyak, butorok, épiletek (egyéni)
Intuicio- Invencio - Innovacio, Mlcsarnok, Budapest
Belsdépitészek, MESZ Székhaz,

Kés Karoly terem, Budapest

Moholy-Nagy Laszl6 6sztdndijasok

a Balti- és Skandin4v- allamok fe varosaiban

FISE kiallitas, Glasgow School of Art, Glasgow
Munkak, egyéni kiallitasok a Székelyfoldon,
Székelyudvarhely Varosi Konyvtar Csikszereda,
Szakszervezetek Mivel6dési Haza

Hol tartunk? Magyar BelBsépitészek 2003,
Iparmivészeti Mazeum, Budapest

Uj munkak,(NKA tamogatasaval)

Varosi Konyvtar és Gond(zd étterem,Székelyudvarhely
FISE kiallitasok a 25. év jegyében:

Design és Interior Design, FISE Galéria, Budapest
FISE kiallitdsok a 25. év jegyében

Magyar Kereskedelmi és Vendéglatoipari Muzeum, Bp.

Magyar Belsdépitész Egyestlet (MABE)

Fiatal Iparmavészek Stadioja Egyesiilet (FISE)

Magyar Epitész Kamara (MEK)

Magyar AlkotomQvészek Orszagos Egyesiilete (MAOE)
Erdélyi Magyar Mlszaki Tudomanyos Tarsasag Faipari
Szakosztalya

Publikaciéim:

Egy fiatal falu monogréfigja. A farkaslaki targyak vilaga,

Magyar IparmQvészet (1995/3, 42-43 0.), 1995

Farkaslaki kalauz, Emke flizetek 9., Tarsszerz8: Szab6 Barna,
Misztétfalusi Kis Miklos K6zmQvelddési Egyesiilet kiadasa,
Nagybénya, 1996

Farkaslaka multja és jelene, Adalékok Farkaslaka telepulésfejle déséhez
és épitéstorténetéhez, Tarsszerze k: Marton LaszI6 Attila, Mihdly Janos,
Kalota Kényvkiadd, 2000

Elet Farkaslakan, Képek és torténetek a falu épités- és

telepulésfejle désérs |,

Tarsszerzd: Marton LaszIo Attila, HET-fo Bt. (Sajat kiadas), 2002
Székelyfoldi kalauz (Marslakdk szamara),

In:Térformalas Targyformalas 2., A Magyar IparmQvészeti Egyetem
mesterképzési (DLA) programjan készitett tanulmanyok 2002-2002,
Terc Kiado, 2002

Jakab Csaba, Munkak 1. (katalégus)

Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma és a Nemzeti Kulturalis
Alapprogram tdmogatéaséaval, 2002

Folyamatosan-épitész(et) térben és iddben, In: A Lippay Janos-Ormos
Imre-Vas Karoly Tudoméanyos Ulésszak eldadasainak és posztereinek
Osszefoglal6i, Budapest, 2003

Erdély tajai. Diagnozis és terapiaféle épitésszemmel, In: Az erdélyi t4j
kérdései, szerkesztette: Fekete Albert, MOvelddés, Kolozsvar, 2004
Székelyfoldi Kortars Epitészeti Kalauz, kézirat,

Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma és a Nemzeti Kulturalis
Alapprogram tdmogatéasaval, 2005

Jakab Csaba, Munkak 2.(katalégus)

Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma és a Nemzeti Kulturalis
Alapprogram tdmogatéaséaval, 2006

Az Aggteleki Baradla-cseppk8barlang ,V6rds-t6i” bejaratanak épilete,
Epitészforum: www.epiteszforum.hu, 2006
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Publikaciék-Bibliografia:
Napilapok

2001-re megujul a fékdnyvtar, Népszabadsag, 1999. 01. 19.
Megujul a Wenckheim-palota, Magyar Nemzet, 1999. 01. 14.

A megnyit6 izgalmasnak igérkezik, Udvarhelyi Hiradé, 1999. 02. 25.
Hazat a hazaban, Udvarhelyszék, 1999. 03. 5-11.

Egy csepp ke, Az aggteleki latogatékdzpontrol,

Déli Hirlap, 2002. 02. 21.

Sarkanyos Farkaslakabol a nagyvilagba,

Kulturdlis Figyels, 2002. I. évf. 2. szam

Farkaslaki sarkanyok a kdonyvtarban,

Udvarhelyi Hirad6 (U. H.), 2002. 04. 12.

Kiallitas, Krénika (Erdély), 2002. 05. 20.

Szabadpolcozas, Magyar Narancs, 2002. 05. 30.

Palotakényvtar, Magyar Nemzet, 2003. 09. 13.

Epitészeti értékeink és a jovd nemzedékek élete, U.H., 2003. 06. 10.
Eurépa Nostra-dijas a Szab6 Ervin Kényvtar, Jézsefvaros, A VIII.
Kerileti Onkorm. Lapja, 2003.09.06.

Az épitészet nem csak matematika, Udvarhelyi Hiradd, 2004. 08. 03.

Folydiratok

Avantgarde és szaxofon, Design, 1993. december
Avantgarde batorok 2001, Bator szakvasar, 1993
Avantgarde batorok 2001, Lakaskultara, 1993

Gondolatok a J6vd butorai palyazat és kidllitas kapcsan,
Magyar asztalos, 1994/12

Kiralyi kényelem-polgari otthon, Bonton, 1995. augusztus
Szent és profan el6é-szo-bor,

Magyar IparmQvészet, 1995/2. marcius-aprilis, 1996/3

Eqgy fiatal falu monografiaja,

Magyar IparmQvészet, 1995/3. majus-janius

Butortervezdk a Vigadoban, Szép Lak, 1998. aprilis Ill. /4.sz.
A jovd iskolabltora, Anyak Lapja, V. évf., 1999. majus
Gyerekkuckd, A Mi Otthonunk, 2000/1

Regények és sarkanyok a kastélyban, Alaprajz, 2001. januar-februar
Szab6 Ervin Kényvtar, Uj Magyar EpitdmQvészet, 2001/6

Mult és jovo, A FSZEK bels6épitészetérdl, Portal, 2002/2-3

A Fovérosi Szabo Ervin Konyvtar rekonstrukcidja és bdvitése,
Magyar IparmQvészet, 2002/2

Kié a gyermek?, Fordulépont/15, Pont Kiadd, 2002/1
Materemtés, Székelyfold, VI. évf. 1. sz., 2002. januar

Tudatos szenzibilitas, YF 4-5, tervezdm(vész hallgaték kiadvanya,
Workshopron Egyesilet, 2002. oktéber

Aggteleki-to kutatohaz,

Lakéskultara Kertek & Hazak, 2004. IIl. /4., www.lakaskultura.hu
Vilagok hataran, Aggteleki Baradla-cseppkdbarlang, fogaddépulet
Magyar EpitdmQvészet, 2006/3. szam

Aggteleki Baradla-cseppkdbarlang, fogadéépiilet
www.magyarepitomuveszet.hu

Katalogusok

Mavészeti Osztondijasok, 1998, 1999

Moholy-Nagy Oszténdij 1989-2000

Tervezdk, akik 6sztondijasok voltak, Valogatas, 2001
Budapest Epitészeti Nivodija,

Epitész Kozlony, a Magyar Epitész Kamara kiadvanya, 2001
Az Ev Belsdépitésze 2001. Dij,

Epitész Mdhely, a Magyar Epitész Kamara kiadvanya, 2002
Hol tartunk? Magyar Belsdépitészet 2003,

a Magyar Epitész Kamara kiadasa, 2003

FISE, a Fiatal Iparm(vészek Studiéja Egyesiulet kiadvanyai,
az NKA tdmogataséaval, 1998, 2000, 2003

Epitész Evkoényv 2005-2006, Magyar Epitész Kamara, 2007

Lexikonok, kdnyvek

Budapest Kézikonyve, Ceba Kiadd, 1998

Kétezer Gondolat 2000 Kapujaban, Klisé Kényvkiad6, 1999

Révai Uj Lexikon, Babits Kiad6, Szekszard, 2002

Kortars Magyar Mlvészeti Lexikon, Enciklopédia Kiado, 2002

Bayer Zsolt, Lukics Csaba: Haza a magasban: Sarkanyok, a titkos tudas
orzoi, lllyés Kozalapitvany, 2002

A Magyar IparmQvészet az Ezredfordulén, MMA Alapitvany, 2003
Batormivészeti Lexikon, szerkesztd: Kiss Eva, Corvina Kiado, 2005
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Fontosabb munkak:
Epitészet:
Kdzéplletek

Diplomaterv, Tanarhazaspar maganiskolaja és lakasa + rajzbak
(épitészet+bels6+butor), IV. évfolyam, Budapest, lll., 1992-1993
konzulens: Janossy Gyorgy és Kiraly Jozsef,

opponens: Hegeds Péter

Székelyudvarhelyi Magyarok Nagyasszonya Rémai katolikus
templom, (terv), Székelyudvarhely, Betlen u., Erdély, 1994-1995
Vitézi-telep, Részletes Rendezési Terv, 1.0tem: Tanulmanyterv,
vezetd tervezd: Salamin Ferenc, munkatars: Eszenyi Akos épitész,
Budapest, XIV., 1996

Dalma-bar és vegyesbholt atalakitasa, Farkaslaka, Erdély, 1996
Farkaslaki sportegyesilet épllete, (terv), Farkaslaka, Erdély, 1997
Jozsef Attila Siremlék (palyazat), Fiumei Gt, Budapest, 1997
Vorostoi barlangbejarat és latogatékdzpont, Aggteleki Nemzeti Park
meghivasos palyazat 1.hely és megbizas,

konzulens és felelds tervezd: Salamin Ferenc,

munkatars: Marton Laszl6 Attila, Aggtelek, 1998-2004

Benedek Lukécs fogaddjanak homlokzati vazlatai,

Homordédfurde , Erdély, 1998

Veszprém Megyei Levéltar épitészeti palyazata,

tervezotars: Félegyhazi Andras, felels s tervezd: Ferencz Istvan,
Jutasi telep, Veszprém, 1999

Az Ugron kuria rekonstrukcioja, bdvitése,

Székelyudvarhely, Erdély, 1999

A Millecentenariumi Emlékpark vazlatterve, Farkaslaka, Erdély, 2000
Vizafogoi Szent Marton romai katolikus plébaniatemplom,
épitészeti-belsdépitészeti tanulmanyterve, Budapest, 2001
Sztanai régi iskola felUjitdsanak vazlatterve, Sztdna, Erdély, 2002
Uj Aggteleki kutatohaz az Oreg-tonal, ANP, Aggtelek, 2002
Telehaz és ravatalozé, Farkaslaka, Erdély, 2002

Gonduzd Szélloda-étterem-s6rozd (épitészet-belsdépitészet-
batorok), Székelyudvarhely, Erdély, 2003-2004

Zetevaralja panzié atalakitasanak terve, 2004

Gizi csarda, Székelyudvarhely, Erdély, 2004

Malomtanya terlletrendezési tanulmanyterve, Boldogfalva, Erdély, 2004
Ravataloz6, Méaréfalva, Erdély, 2004

Pisztrangos Telep vadaszhéazzal az Ivéban,

Ivé, Sugé-pataka, Erdély, 2006

M+M Irodah&z, Székesfehérvér, 2007

Volt kantori lak atalakitasa gyerekotthonna, Maréfalva, Erdély, 2007

Csaladi hazak

Diplomaterv, “Hagyomanyos” paraszthaz komfortositasa, be vitése
(épitészet+belse +butor) VI. évf., Farkaslaka, Erdély, 1994-95
konzulens: Csomay Zsd6fia, opponens: Heppes Miklés

Jakab Emil csaladi haza, Farkaslaka, Erdély, 1995

Mester Gabor Bucsini lakéhaza, Bucsin-tetd, Erdély, 1996

Nagy Tibor lakéhazanak feldjitasa-bdvitése, Bp. XIV. Boros Matyas u 6.,
konzulens: Salamin Ferenc, 1996

Solti Zsuzsa csaladi hazanak felujitdsa-bdvitése, Bp. Il. Bolyai u. 6.,
konzulens: Salamin Ferenc, vazlat, elvi engedélyezési terv,1997

Deék Gabor tanyaja. Csaladi-hazanak feldjitasa-be vitése, pincesor,
méhészet, kozulens: Makovecz Imre, Pincehely, 1997

Dévid Balazs és csaladja lakbéhaza, Maréfalva, Erdély, 1997

Bir6 Zoltan ikerhaz-atépités, Fot, Puskin u. 8., 1998

Gergely K. Erdélyi Udvarhaz, vazlatterv, Bp. IV. ker. Attila u., 1998
Gergely K. csaladi haza, Bp., Il. Kossuth Lajos utca 27., 1998
Boduridn J. és Cs. lak6haza, Kadicsfalva, Erdély, 2000-2001

Dénes J. és Csaladja lakbhaza, Székelyudvarhely, Erdély, 2001

Tirts T. és Csaladja lakéhaza, Bp. XVI. Bercsényi u., 2001

Hadnagy J. és Cs. lak6hazanak bdvitése, vazlattervek,

Farkaslaka, Erdély, 2002

Szoboszlai Istvan csaladi haza, Nadap, Hegyalja utca, 2003

Kiss Janos csaladi haza, Szovata-Sdsarok, Erdély, 2004

Kuti Z. csaladi haza, Székelyudvarhely-Cserehét, Erdély, 2004
Németh I. és Ludvai K. csaladi haza, Kerepestarcsa, 2002-2004

Dr. Albert A. csaladi hdza orvosi rendeldvel, bdvités és belsdépitészet,
Fot, Boroka u., 2002-2004

Hadnagy Géza h4zanak vazlata, Farkalaka-Antos, Erdély, 2004

Jakab Cs. Es Jakab Z. portaja, Farkaslaka, Erdély, 2004

Szab6 Cs. Es Matyi Zs. csaladi haza, Székelyudvarhely, Lejte u., 2004
Csaladi haz atalakitasa, Bp. IV. Mikszath Kalman u.-i vazlatterv, 2006
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BelsGépitészet:

Diplomaterv, Tanarhazaspar maganiskolaja és lakasa + rajzbak
(épitészet+belsé+butor), IV. évfolyam, Budapest, Ill., 1992-1993
konzulens: Janossy Gyorgy és Kiraly Jozsef,

opponens: Hegedls Péter

Diplomaterv, “Hagyomanyos” paraszthaz komfortositasa, be vitése
(épitészet+belse +butor) VI. évf., Farkaslaka, Erdély, 1994-95
konzulens: Csomay Zséfia, opponens: Heppes Miklos

A Remetekertvarosi 6voda, tervezotars: Marton LaszI6 Attila,
ép.: Csomay-Heppes, Bp. Il. Kolozsvari utca 15-19., 1993-1995
A Kaposszentbenedeki bencés monostor,

Tervezdtars: Marton Laszlo Attila, Bardudvarnok, 1993-1994
Megoldés Cukraszda, Bp. IX. Lényai u., 1996

Az Ugron kuria rekonstrukcioja és bovitése, Székelyudvarhely, 1999
Févarosi Szab6 Ervin Kdnyvtar kdzponti épiletének,

vezetd épitésztervezd: Hegedls Péter,

bels6épitész: Hefkd Mihdly és Jakab Csaba, 6nall6 tervezés:
Gyerekrészleg belsdépitészete és épitészeti részletek
(s&rk&ny-udvar és 0j kbzponti [épcsbhaz), Budapest, 2002
Tarcal Kiralyudvar Kft. Bordszat bels6épitészete, butorai,
épitész tervez®: Salamin Ferenc, Tarcal, 2000

Vizafog6i Szent Marton romai katolikus plébaniatemplom,
tanulmanyterv, Budapest, 2001

Rac fuirdd rekonstrukcioja, elécsarnok vazlatterve,

tervezotars: Marton LaszIo Attila, Budapest, 2002

Galéria a Kék Csoport részére, Bp. VIIl. Somogyi B.u-i Ovoda
részére, 2002

Rudas Gyogyfirdd rekonstrukcidja,

tervezobtars: Méarton LaszI6 Attila, Budapest, 2003-2004
Gond{z6 szalloda-étterem-sorozd, épitészet-belséépitészet-batorok,
Székelyudvarhely, Erdély, 2003-2004

Dr. Albert Andras csaladi haza orvosi rendeldvel, bovités,

Fot, Boroka u., 2002-2004

Pépai Pariz Ferenc kérhaz tetdtérbeépitése, vazlatterv,
Székelyudvarhely, Erdély, 2004

Pisztrangos telep vadaszhazzal az Ivéban, Ivd, Erdély, 2006
Olasz Fagyiz6, Budapest, VI. Teréz krt. 20., 2007

Matyas kiraly szalloda, Marosvasarhely, Erdély, 2007

Butorok:

Szent-és-profan eld-szo-bor, 1991-1993
Onzar6 szék, 1991
Hengergodk 1-2., 1994
Atbillenthetd tamlju pad, 1994
Villamosszék (gondolkodd), 1994
Hengerszék, jing-jang, 1994
Balatonfiiredi hirdet -oszlop, 1993
Heller Léber Bahn u. Partner Ugyvédi Munkakodzosség, 2 rend
targyaléasztal, 1997
Nagyobbithat6 étkezdasztal, 1997
Koényvtari kartotéktarté a Magyar Iparmdvészeti Egyetem kdnyvtara
részére, 1996-98
Az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésaganak irodabutorai, 1998
Alternativ iskolabutorok vazlattervek a Moholy-Nagy LaszI6 Ipari
Formatervez6i Osztondij tamogatasaval, 1997-1999

- Egy darab bator, prototipus, 1999

- Egy tanterem prototipus, 2000
Gonddzd Szélloda - Etterem - S6r6zd bdtorai,
Székelyudvarhely, Erdély, 2003-2004
Osszefoglalassal Tokaj Vilagorokségéért I-11. projekthez, Bodrogkisfalud,
Mad, Szegilong, Szerencs, Tarcal kzhasznu épuleteinek butorai,
berendezései, épitész tervezd: Salamin Ferenc, Tokaj-hegy, 2004-07
Pisztrangos telep vadaszhazzal az Ivéban, butorok, Ivo, Erdély, 2006
Baptista imahaz, Butorok, Székelyudvarhely, Erdély, 2006-2007
Egri Torokflirdé és Rheumakérhaz, Eger, 2007
Févarosi Szab6 Ervin Fiokkonyvtarai, Budapest:

- XVIII. Tokoly u. 5., 2002

- XIlI. Ugocsa u. 10., 2002

- XIV. Uzsoki u. 57., 2004

- IX. Borzsony u. 11., 2005

- XI. Karinthy u. 11., 2005

- IV. Kirdly u. 5., 2007

- XVI. Zsbkavér u. 28., 2007
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5.5. Irodalomjegyzék

Anthony Gall: Kés Karoly mihelye, Mundus, Budapest, 2002
Antoine de Saint-Exupéry: Citadella Karel, 1995

Antoine de Saint-Exupéry: A kis herceg, Mora F. Konyvkiado, 1971
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