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Absztrakt

Gondoljunk példaul két,
eredetileg honfoglalds
kordbdl szarmazoé jelké-
plnkre, az drpddsdvos
z&szléra, vagy a turulra,
melyek a nyilas eszmék
politikai eszkdzeivé valva
kompromittaléddtak.
Nemzeti identitds — egy-
ség vagy sokszinliség?

— Politikai Megbékélés
Beszélgetéssorozat II.,
Policy Solutions, Fried-
rich Ebert Stiftung Biro
Budapest, 2013. mdjus
Az 1990. évi XLIV. térvény
a Magyar Kéztarsasdag
Alkotmdanydnak moédosi-
tasardl, illetve a 2011-es

Alaptdérvény

Allami és nemzeti jelképeink kulturdnk
elvalaszthatatlan részét képezik, kiala-
kuldsuk sok szdlon kotédik a magyar-
sdg toérténelméhez, melynek eseményei
évszdzadok sordn alakitottdk olyanra,
ahogy ma ismeretesek. Ez a forma
egyedi és Osszetéveszthetetlen, ugyan-
akkor illeszkedik ahhoz az ikonogrdafiai
kdnonhoz, amely a sajatunkat az euré-
pai kultGrdhoz kapcsolja.

E jelképeknek az idék sordn nem-
csak a formdja, de szerepe és jelen-
tésége is sokat vdltozott. Ezredéves
taviatban taldn a jelenkori értelmezés
tér el leginkdbb a kordbbi korokéi-
t6l. Ami mégis mdig kozos és dllandé
e jelekben, hogy olyan, megjelenésu-
kén talmutaté, szimbolikus tartalmat
hordoznak, amelynek kézéppontjaban
a mindenkori identitds torténelmi lép-
tékl reprezentacidja all.

Ebbdl is adbédik, hogy a cimer
ma sem vesztette el kézjogi hitelesitd
szerepét, igy tovadbbra is mindennapi
életink elmaradhatatian része okma-
nyainkon, bankjegyeinken, hivatali
épuleteinken.

Szdmos ilyen jelet hozunk magunk-
kal multunkbél, melyek némelyikének
mai tartalma pedig nem is mindig

egyértelm, vagy olykor épp meg-
oszté! a torténeti el6zmények sordn
rdjuk rakédott rétegek szévetén
keresztul. Lévén maguk is szimbo-
lumok, rendkivil kitettek a minden-
kori ideolégiai szadndékoknak, ahogy
a ,,nemzeti identitds fejlédését tar-
gyalé szakirodalom elfogadja azt
a megkbzelitését miszerint a Kiegye-
zéstbl napjainkig terjedd politikai id6é-
szak egyes korszakaiban tudatosan
befolydasoltak a diszkurziv térben azt
a konstrualédo nemzeti tematikat,
amely révén a kollektiv identitdsunk
tartamat hatdrozhatjuk meg.”? Ebbdl
adéddéan nem véletlen, hogy csak igen
szlk azok a kore, melyek maig széles-
korl tdrsadalmi elfogadottsdagot
élveznek. A torténelmi cimer, a triko-
16r és a himnusz az a hdrom nemzeti
jelképlink, amely a kbzmegegyezés
alapjén, jelenleg alkotményos szintl
torvényi megerdsitéssel’® bir.

Jelen tanulmdény és a hozzd kapcso-
I16do fejlesztési program fékuszdban
a két, vizudlisan értelmezhetd szim-
bélum d&ll: a cimer és a zdszlé. Ezeket
sajatos stadtuszuk megkulonbozteti
minden egyéb, mindennapjainkban
bennlnket kérllvevd, szemiotikai

Az allami cimer
az 1945-6s
szdzpengdbs
bankjegyen

Az olimpiai gy6zelmét
Unnepld férfi
pdrbajtércsapat

a nemzeti zdszléval (2024)

szempontbdl hasonld (pl. kereske-
delmi, informaciés, kdzlekedési, stb.)
jelképtoél. Kuldonlegessé teszik ket
eredetik k6zdés multunkban gyoke-
rezd vonatkozdsai, melybdl a hozzdjuk
fliz6d6 sajatos viszonyunk is fakad,
mely személyes és érzelmektdl sem
mentes. Egyszerre mindannyiunké

és a kozosségé, kdzkincs, ami minden-
kié, aki a nemzet kozdosségéhez tarto-
zénak érzi magat.

Koézkincs abbél a szempontbdél is,
hogy mivel formai értelemben csak
részben kotottek, reprodukcidojuk
meglehetdsen tadg keretek kozott
értelmezhetd. A jelenlegi vonatkozé
szabdlyozds Iényegében csak a jelen-
téstartalmi szempontbdl nélklloz-
hetetlen formaelemek meglétét irja
el6 szovegszerlien, a megjelenités
mikéntjérdél pusztdn szikos, sé6t sok
szempontbdl hidnyos médon tesz
képes formdaban ajanléast, ami médot
ad a formai szempontbél meglehe-
t6sen szabad értelmezésnek. Ez egy-
feldl akar helyesnek is tekinthetd,
hiszen bizonyos helyzetekben indokolt
lehet teret engedni bizonyos stildris,
vagy esztétikai szempontbél fakadd
igények egyedi érvényesitésének.

Mdsrészt azonban a szabdlyozds min-
den kotottséget mell6z6 volta, vala-
mint az ajénlott mintdk hidnyossdgai
azt eredményezik, hogy értékes nem-
zeti jelképeinket gyakran méltatian
képi mindségben vagyunk kénytele-
nek viszontlatni, mely aldél sajos oly-
kor a hivatalosnak tekintheté megje-
lenések sem kivételek.

Ennek felismerése és az ebbdl
fakadé szandék 6szténdzte a prog-
ram létrejottét, melynek célja, hogy
a design kutatds és fejlesztés esz-
koézeivel és moédszereivel lefektesse
e jelképek minbéségbiztositdsi rend-
szerének szakmai alapjait. A tanul-
mdany része egy torténeti elemzés,
mely a nemzeti jelképekkel kapcso-
latos attribUtumok 6sszefliggésében
vizsgdlja a témat. Ezen kivul kritikai
szemléletl attekintést nyujt a jelen-
leg érvényben Iévd, vonatkozé jog-
szabdlyi hattérrdl, valamint feltarja
az dllami jelképek kortars alkalma-
zdsdaval kapcsolatos problémdakat
és szempontokat. Mindezek 6sszegzé-
sével egy olyan korszerlsitési progra-
mot fektet le, amely kell6képp stabil
szakmai alapot szolgdltat egy maj-
dani jogszabdlyi kodifikdcié szamara.



A fejlesztés kizdardélag a koézigazgatds,
illetve a hivatalos dllami kommunika-
cid kozegének értelmezésében kozeliti
meg a kérdést. A laikus felhaszndaléa-
sok sokszin(, folklorisztikus vilagéra
nem, vagy legfeljebb kézvetlenul
kivan hatdssal lenni.

Korunk gyors Gtemben véltozd
kommunikdciés kézegére egyre tobb
médium pdrhuzamossdga jellemzé,
melyek technikailag egyre szertedga-
z6bb sajatossdgokkal rendelkeznek.
Ez a klGlonb6z6ség mind komplexebb
kihivasok elé allitja azokat a vizudlis
elemeket, melyek legfébb kommuni-
kdcids erejét az 6sszetéveszthetet-
lenség jelenti, melynek szukséges
feltétele a minden koérulmények kozt
azonos formdban valé megjelenités.
Ennek biztositdsa érdekében elenged-
hetetlen a grafikai kép optimalizdldsa
e heterogén médiakdrnyezet képal-
kotd technolégidi lehetbéségeinek
és korldtainak figyelembevételével.

Mindezek alapjdn a program két-
féle megkozelitésben dolgozza fel
a témat. Egyrészt térténeti vonatko-
zdsok tanulmdanyozdasa révén igyek-
szik feltarni a jelképben rejld tartalmi
Osszefliggéseket, mdsrészt megolddst
keres a megjelenités formai problé-
mdira a heterogén kommunikdaciés
és médiatechnolégiai 6sszefliggések
mentén.

A program fejlesztési koncepcidja
alapvetéen a jelképek — elsbsor-

ban a cimer — képi megjelenésé-

hez k6t6do stilaris kérdéseket nem
az értelmezés alakitdsdnak 6ssze-
fiuggésében vizsgdlja. E szempont-
bdél a szadndék neutralis, vagyis képi
gesztusaiban a létezb jel eredeti
tartalmat erdsiti, messzemenden
figyelembe véve az e jelképekkel
kapcsolatos érzékenységeket, megje-
lenésében a tiszta, semleges, érzelmi
hatdsoktdl mentes formai poziciét
igyekszik megtartani, ami a széles-
korl elfogaddasban az egyesitd szdn-
dékot célozza.

Ugyancsak fontos leszégezni,

hogy az uj formai kialakitas tuda-
tosan keruli csakugy a historizalé
hatdsokat, mint a kortérs grafi-

kai trendeknek valé megfelelést.

A cél egyértelmiien egy olyan vizudlis
konstrukcié kialakitdsa, amely a kor-
szerl és szertedgazéd kommunikdcids
igényekhez optimalizdltan jelképeink
mindenkori, hozzdjuk mélté, az elvar-
haté legmagasabb minéségl megjele-
nithetéséget biztositja.

Folklorisztikus »

cimerdbrazoldas,
(Kévagoors,
Veszprém megye)
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