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NYILATKOZAT

Ezuton kijelentem, hogy a doktori értekezés teljes egészében sajat munkam.

A Pannonhalmi Bencés Féapatsag kertjeinek feltjitasi terveét
Vajda Szabolcs taj- és kertépitésszel kozosen készitettiik.

A komplex tervezési feladatbdl az Arborétum labirintusa,
a Hospodarkert szabadtéri szinhaza és a Gyogynovénykert bemutatohaza
70%-ban sajat szellemi alkotasaim.

Fenti munkakbdl a labirintust és a szabadtéri szinhazat tekintem mestermunkamnak.

Budapest, 2013. december 20.

Szilagyi Klara Vajda Szabolcs
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KIVONAT

Szerzd: Szilagyi Klara

Ertekezés cime: Iniciatikus utak — Kortars monostorok Szent Benedek Reguldja tiikrében
Mestermunka cime: A Pannonhalmi Bencés Féapatsag kertjeinek megujitasa

Témavezeto: Dr. Ferkai Andras

Moholy-Nagy Mtivészeti Egyetem, Doktori Iskola
Budapest, 2013. december

A kozépkori Eurdpa épitett arcat jelentés mértékben meghatarozo rendek, a bencés és a
ciszterci rend szerepe az Ujkor idejére elhalvanyult — az épitett kornyezet formalasaban
mintaado szerepiikkel hosszt ideje nem szamolunk. Pannonhalman, a magyar bencés
szerzetesség kozpontjaban az elmult masfél évtizedben azonban példaértéki épitészeti
tevékenységnek lehettiink tandi. A végeredmény kivételes mindségén tul, a folyamat
komplexitasa, el6készitettsége, kovetkezetes végigvitele és a résztvevék magasfoku koop-
eracidja is figyelmet érdemel. Mindez nem valaszthato le a létrehoz6 kozosség szerzetesi
hagyomadnyairdl és a rendalapitd Szent Benedek alapvetéseirdl.

A Sankt Gallen-i idedltervet elemezve és esettanulmanyokat végezve kijelenthetd, hogy
a szerzetesi épliletegylittesek egyfajta monasztikus antropolégia leképezései. A monostor
téralakitasa — a fizikai komfort atgondolt kiszolgaldsan tal — a benne €16k lelki fejlédését
szolgdlja, a terek alakitoi tudatos gesztusokat tesznek annak érdekében, hogy a szerzete-
sek (és veliik 0sszefiiggésben a vendégeik) inicidciojat megfelel$ befogado terekkel tamo-
gassak. A szerzeteskOzOsségek, és ezzel egyiitt épiiletegyiitteseik reziliencidjat nagy-
mértékben szolgalja a benedeki mértéktartds és a discretio, vagyis a megkiilonboztetés
képessége.

Mestermunkam, a pannonhalmi apatsagi kertekben megépiilt labirintus és a szabadtéri
szinhdz kozos jellemzdje, hogy eleven parbeszédet folytatnak a befogadd természeti
kornyezettel, és igy kizarolag az adott helyhez tartoznak. Mindkét tér foucault-i értelem-
ben heterotop hely az apatsag tagabb egységében: minden mas térrel kapcsolatban allnak,
mikozben sajat térrel is rendelkeznek. A terek az elmélyiilés lehetdségét hordozzak:
kilépve a benniinket koriilvevd vilagbol, ezekben a terekben tavolsagot vehetiink és 4j
nézdépontokra talalhatunk.

3



ABSTRACT

Author: Klara Szilagyi

Title of dissertation: Initiative ways — Contemporary monasteries in light of the Rule
of Saint Benedict

Title of masterpiece: Renewal of the gardens of Pannonhalma Benedictine Archabbey

Consultant: Dr. Andras Ferkai

Moholy-Nagy University of Art and Design
Budapest, December 2013.

The role of Benedictine and Cistercian orders in forming the architectural image of me-
dieval Europe had declined by the beginning of the Modern Age — we are not reckoning
with their typical role in building our environment any more. However, in Pannonhalma,
in the centre of the Hungarian Benedictine order one can witness an exemplary architec-
tural activity in the past fifteen years. Besides the unique quality of the works, the com-
plexity and preparedness of the planning and building progress and also the cooperation
of the participants are impressive. This is tightly connected to the traditions of the com-
munity and the principles of the founder Saint Benedict.

By analysing the ideal plan of Sankt Gallen and other historical examples, one can declare
that monastic buildings are mappings of some kind of a monastic anthropology. Besides
offering physical comfort, the spaces of the monastery serve the psychical development
of those inhabiting them. The creators of spaces offer proper initiative spaces to support
the initiation of community members and guests. The resilience of monastic communities
and their buildings is sustained by Benedictine temperance and discretio, the ability of
making distinction.

My masterpiece, the labyrinth and the open-air theatre in the gardens of the Archabbey of
Pannonhalma dialogize with their receptive environment. Both spaces are heterotopic
places in Foucault’s sense within the large complex of the archabbey: they are connected
to every other space, and they also have a space of their own. By personal initiation, they
offer a possibility to quiet one’s mind by stepping out of our everyday world, gain dis-
tance and find new viewpoints.
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Koszonom

tanaraimnak és mestereimnek,

akik veliink vannak és akik elmentek,
témavezetdmnek, Ferkai Andrasnak,

a pannonhalmi bencés kozosségnek,
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El6hang

Amikor 2005 elején a doktori iskola felvételijére késziiltem, valasztott kutatasi teriiletem
tobbek kételkedését és értetlenségét valtotta ki: kortars szerzetesi épitészet — van ilyen?

Akkor még szakmai berkekben is alig volt ismert John Pawson frissen atadott cse-
horszagi ciszterci rendhaza, Peter Zumthor rajongott Szent Benedek kdpolndjat — a rend-
alapito véddszent ellenére — nem hoztdk Osszefiiggésbe a szerzetesi épitészettel , a magyar
bencések pedig még a legelején voltak annak az épitkezési hulldimnak, amelynek kés6bb
tanui lehettiink.

Ma, tiz évvel késdbb alig talalni olyat, aki ne értesiilt volna legaldbb a pannonhalmi
bazilika feltijitasardl, és ne lenne hatdrozott véleménye, akar pro, akar kontra, akar jart
ott, akar nem.

A felvételit megel6zben két folyamat zajlott bennem parhuzamosan.

Epitészként felfigyeltem a Pannonhalman frissen atadott tij bordszatra és fogaddépiiletre.
Akét éplilet nemcsak a magyar egyhazakra jellemzd, ,szent kozépszer”-elvli magatartas-
sal volt kontrasztban, hanem a magyar épitészet élvonalanak akkor nagyon elhanyagolt
teriiletét, a memléki kornyezettel bator és megtermékenyité parbeszédet folytato épi-
tészetet erdsitette, ami mindig is foglalkoztatott.

Ugyanebben az idszakban feln6ttként szerzett hitem megélésében épp a helyemet
kerestem. Meggy6z6désem, hogy a vildg nem fekete és fehér, mégis folyamatosan erdlte-
tett torésvonalakba és sablonos valaszokba titkdztem, és azt érzékeltem, hogy pusztan a
kételyeim kifejezésével is megrokonyodést keltek. Rendkiviil felszabaditéan hatott,
amikor a Szent Szabina kdpolnaban, a bencések budapesti tanulmanyi hazdban egy mas
mindségli gondolkoddasra és kommunikaciora talaltam.

Egy ideig magam sem vettem észre, hogy a két tit egy irdnyba vezet.

Pannonhalman kolozsvari egyetemistaként, szakmai gyakorlaton jartam elészor: 1995
nyaran a millenniumadra késziil6 apatsag templomanak felmérését készitettiik. A munka
heteken at tartott, k6rél kére, oszloprol oszlopra haladtunk a rajzokkal. A szerzetesekkel
egymas kertilgetésében meriilt ki minden kapcsolatunk, a hely valahogy mégis a bériink
ala bujt, megszabta napjaink ritmusat és beszélgetéseink hangulatat. Majd visszamentiink
Kolozsvarra, és Pannonhalma egy szép emlék maradt.

Szinte tiz évvel késdbb varatlanul a korabbi munka folytatasaban talaltam magam.
Egy pasaréti szakmai el6adason a szdmomra ismeretlen el6ado, Varga Matyas bencés
szerzetes Pannonhalma emlitett két ij hazarol és a bazilika feltjitasarol beszélt, valamint
a tervezésére felkért Peter Zumthorrol, akinek elfogado valaszat remélték. Udits volt az
a magatolértet6dd eurdpaisag és kiméletlen atgondoltsdg, ami a mondataibol sugarzott,
mégha kozben kételyeit is megosztotta veliink. Eléaddsahoz egykori felmérési rajzainkat
hasznalta, én pedig 6rommel éltem meg, hogy tudtom nélkiil valamiféle kozom van
ehhez a folyamathoz. Kivancsi lettem a folytatdsra.
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Az események innen felgyorsultak: nem sokkal késObb elfogadtam a Szent Szabina
kapolnahoz tartozo laikus feln6tt kozosség, a , keddiek” meghivasat, akiknek maig Varga
Matyds a pannonhalmi mentora, hogy csatlakozzak alkalmaikhoz.

Egy évvel késObb mar a , keddi” kdzosséggel (és még vagy haromszaz emberrel) tin-
nepeltem Pannonhalman a huisvétot — a kezd6d6 beavatottsdg megilletédott érzésével
érkeztem.

Folyamatosan foglakoztatott, hogy mi az a lelki és szellemi kozeg, ami lehet6vé teszi
ezeket az eredményeket? Mi ad belsé tartast azoknak az embereknek, akiknél a magam-
nak is nehezen megfogalmazhat6 kérdéseimmel nem haritdsra, hanem értd és egytittérzo
meghallgatasra talalok? Vannak-e a maguk szamara kialakitott épitett kornyezetnek
olyan elemei, amelyek segitik 6ket ebben? Hogyan fogalmazhatoak meg, mik a jellegze-
tességei ezeknek a tereknek?

Kozben felvételiztem a Doktori iskoldba. Kutatasi teriiletem meghatdrozasakor azt a
kérdést tettem fel magamnak, mi az, amirdl el tudom képzelni, hogy 6t, hét, esetleg tobb
év mulva is érdekelni fog? Igy esett a valasztdsom a kortars szerzetesi épitészetre, aminek
azonban nem a lathato tényszertsége érdekelt, hanem a motivaciok, a miértek és a
hogyanok. A szerzetesi épitészet mellé igy keriilt be fogalomparként az iniciatikus tt.
Talan az a — csak mostandban vildgossa valé — hatso szandék is vezetett, hogy igy a
magam inicidcidjaban is konnyebben eligazodom.

Akkor még nem tudhattam, hogy a magyarorszagi szerzetesi épitészetnek nem
pusztan kiviilallé szemléldje, esetleg latogatoja leszek, hanem lehetdséget kapok annak
alakitisara is — a megelGlegezett bizalmat eztiton is kdszondm a pannonhalmi bencés
kozosségnek.

Az elmult években sokszor és sokféle mindségben fordultam meg Pannonhalman.
Néhany fogalom valodi mélységét és sulyat ott tanultam meg. Bizalom. Nyitottsag. Elfo-
gadas. Parbeszéd. Eurdpaisag. ,, Egy vildgunk van.”

Egy gazdag szellemi és lelki otthonhoz tartozas érzése mellett izgalmas feladatokat,
intenziv alkoto id6szakokat tudok magam mogott. Az épitészeten tul, amelyrdl mester-
munkam kapcsan részletesen irni fogok, kiprobalhattam magam egy-két olyan teriileten,
amire vagytam, de tulajdonképpen még magamnak se mertem kimondani. Kényvet
forditottam, tanulmanyt irtam, kiallitdsokhoz kutattam és kiprobaltam magam kurator-
ként is, elmélyiiltem a szerzetesek gydgynovényes vildgaban, kezemben tartottam évsza-
zados nyomatokat és recepteskonyveket. Nagyszerti munkatarsakkal dolgoztam egyiitt.

Most, szinte tiz évvel késObb, megannyi élmény, beszélgetés és sokféle feladat elvég-
zése utan is csak részleges valaszaim vannak feltett kérdéseimre — ezeket osztom meg
ebben az értekezésben.
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A Szent Benedek kdpolna kilincse.
Sumuvitg, Peter Zumthor, 1988.

BEVEZETES



Kutatdsom kozéppontjaban a kortars szerzetesi épitészet
all, amelyet a terek és térsorok 4ltal felkinalt iniciatikus
ut koncepcidja feldl szeretnék megkozeliteni.

Mindenekel6tt pontositani kivanom az alapfogalmakat.

A szerzetesi épitészet gytjtéfogalma alatt azokat az
épitészeti alkotdsokat értem, amelyeknek szerzetes-
kozosségek a megrendeldi. Ezek az épiiletek sziikségsz-
erien egy kozosség és egy tervezd, tervezdcsoport
egylittgondolkodasabol sziiletnek. Mindsitett eset — mint
latni fogjuk —, ha maga az épitész is szerzetes.

A szerzetesi épitészet tag fogalomkorét személyes
preferencidim és élményeim mentén sztkitettem befog-
haté mérettire: egyetlen kivételtdl eltekintve valamennyi
bemutatott monostor Szent Benedek Reguldjan alapuld
keresztény kozosségnek ad otthont, a skala mégis tag,
mivel kiilonb6zd korokhoz kothetdek, és nem csak ben-
cés, hanem ciszterci és 6kumenikus is akad kozottiik.

Az iniciatikus 1it, beavatdsi 1it is meghatdrozasra szorul
—ebben C. G. Jung és Mircea Eliade a mértékado. Eliade
szerint ,,a beavatasi folyamat minden emberi 1ét veleja-
réjanak tlinik.”! , Mintha a beavatés a teljes megutjulasra
iranyulé barmiféle torekvéshez vagy egy megszentelt
létmadd elérése végett az ember természetes allapotanak
meghaladasara tett barmiféle eréfeszitéshez nélkiilozhe-
tetlen folyamat lenne.”?

A beavatds egyrészt az individudciot tdimogato aktus.
Az individudcio jelentése: egyeddé valds, és amennyi-
ben individualitdson a legbensébb, végsd és semmihez
sem hasonlithatd egyszeriségiinket értjiik: 6nmagunkka
vdlds.” A kifejezést ,,annak a folyamatnak az értelmében
haszndlom, amely egy lélektani »individuumot«, vagyis
egy kiilonalld, oszthatatlan egységet, egy teljességet hoz
létre.”® Masrészt a beavatas: , Egy olyan hatdrhelyzet meg-
tapasztaldsat teszi lehetdvé, amely mult és jové metszés-
pontjan a megszentelt idébe és térbe nyujt bevezetést.”*

A szerzetesi épitészetet elsGsorban a szerzetesk6zos-
séget befogadd monostorral azonositjuk. A monostor

1 Mircea ELIADE, Misztikus sziiletések. Eurépa, Budapest, 1999, 251.

2 ELIADE, i.m., 230.

3 Aniela JarrE idézi = C. G. JUNG: Emlékek, dlmok, gondolatok. Eurdpa,
Budapest, 1987, 442-443.

4 RocHLITZ Kyra, Vilasziiton.Beavatds és kereszténység = Valaszuton.
Vigilia, Budapest, 2007, 146.
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mibenlétét Enzo Bianchi, a bosei szerzetesk6zdsség ala-
pito apatja igy fogalmazza meg szamunkra:

,Valdjaban mi is a monostor? Benedek tobbszor is
»Isten hazdnak« nevezi, olyan helynek, ahol Isten meg-
jelenik az emberek kozott, és benniik lakik; iskola is,
amelyben az egyetlen tantargy Isten (RB’ Prol 45-50) és
a testvérek szolgalata (RB 72, 4-8); miihely, ahol a jo
cselekedetek szerszamaival dolgoznak (RB 4, 78); test,
amelyhez az csatlakozik, aki az Urat akarja szolgalni
(RB, 61, 6-10).”° Mér a korai monasztikus hagyomany is
megkiilonboztette a kozos rendtartast kdvetd, egyszeri
egylittélést és az Isten hdzdban folytatott kozosségi
életet. ,A monostor valdban olyan kornyezet, amelyet
azért hoztak létre, hogy falai kozott Isten szavara
figyelhessenek.”” E mellett azonban: ,Olyan tér, amelyik
kulturalis emlékezetté valik. Képes megovni az emberi
értékeket és tapasztalatokat: a keresztények és minden
ember Orokségét. Olyan tér, ahol a szabadsag uralko-
dik.”® A szerzetesek munkdja pedig , a f6ld transzfigura-
cidja, hogy a sivatag helyén kert és varos legyen.”?

A csatlakozas egy monostor szerzeteskdzosségéhez
hosszu utat, tobb évnyi id6t feltételez. ,, A szerzetesjelolt,
aki elkezd egy kozosségben élni annak szabdlyai és szo-
kasai szerint, a végleges elkotelezédést megel6z6 proba-
idejét tolti, amelynek tartama a hagyomanyok szerint
valtozik. Ennek az idészaknak, amely a mai gyakorlat-
nak megfeleléen hdrom és hét év kozé tehetd, megvan-
nak a kiilonb6z6, egymast kovetd dllomadsai: jeloltség,
noviciatus stb. Mindenesetre prébaidd, amely alatt bi-
zonyossagot kell szerezni Isten hivasarol”!® A probaid6
alatt a jelolt legfontosabb feladata, hogy minél mélyebb
Onismeretre tegyen szert, tanulja meg elfogadni on-
magat, fejlessze kapcsolatteremtd készségét, legyen
képes a valosag helyes olvasatara és ehhez a rugalmas
alkalmazkodasra, valamint dolgozzon az élete egységé-
nek megteremtésén. Aki belép egy kozosségbe, arra

5 Szent Benedek Regulaja (tovabbiakban RB)
6 Enzo BIANCHI, Nem vagyunk kiilonbek. A szerzetesek mint jelentéktelen
laikusok. Bencés Kiad6, Pannonhalma, 2008, 129.
7 Enzo BIANCH], i. m., 129.
8 Enzo BIANCHI, i. m., 116.
9 Enzo BIANCH]I, i. m., 88.
10 Enzo BIANCHI, i. m., 117.
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vallalkozik, hogy , rendszabaly és apat vezetésével”!! éli
életét, ,igy a személy érése nagymeértékben fiigg ettdl a
nem véletlentil kett8s kotéstol: a requlitdl és az apittol.”*?

A konkrét épitett kornyezet, amelyben a folyamat
végbemegy, onmagaban nem old meg semmit a személy
helyett, de tdimogathatja vagy akadalyozhatja 6t munka-
jaban. A tér drnyalhat, kihangsulyozhat, lehet befogadd
vagy kirekeszt6 — a terek nagyon erds pszichologiaval
rendelkezhetnek.

Szent Benedeknél alapvetd a stabilitas, az ,egy hely-
ben maradas”: a szerzetes maradjon meg abban a k6zos-
ségben, abban a monostorban, ahova elkotelez6dott,
hacsak apatja mashova nem kiildi. Ez alapjan joggal
varhato el, hogy a monostor olyan életteret biztositson,
amelyik maximadlisan megfelel rendeltetésének, a kor-
nyezettel és a benne lakdkkal nyitott kapcsolatban 4ll,
igényes, mértéktarto és kiegyensulyozott.

Peter Zumthor mindannyiunk altal ismert tenyérnyi
Szent Benedek kdpolndja hihetetlentil koncentralt mo-
don nyujt iniciatikus utat. A bejarathoz vezetd par 1épcs6
legfels6 foka mély ajtobélletbe ér: a belépd szamara meg-
szlnik a kiilvildg. Az érami-finomsagu kilincs lenyo-
masa utdn a bejarati tér leheletnyi ferdesége az elsd
lépést bizonytalanna teszi, az utban allé oszlop pedig
szinte megallit, iranyvaltasra késztet, hogy még hangsu-
lyosabba valj€k az dtlépés. Egy tjabb szintvaltas utan mar
a befogadas teljességét élhetjiik meg, hirtelen érvényre
jut a kdpolna sajat bels6 rendje, a pillérek a szentély felé
forditjak tekintetiinket. A hivek rendszeresen atgyalult
padjai friss fenydillatal, , 1élekkel” toltik meg a teret. A kiil-
vilagbol a kék eget és a besz(ir6d6 hangokat érzékeljiik,
sajat 1épéseink dobogasat pedig felerdsitve halljuk. E sok-
féle beavatd tartalom parhuzamat egy monostorban
egy-egy kereng6hoz vagy 6nallo térhez, térrendszerhez
kapcsolddva taldlhatjuk meg, és a monostoron beliil a
templom is 6nallé utat kinalhat fel. Ertekezésem kozép-
pontjaban e térbeli kapcsolatok, viszonyrendszerek allnak.

Szent Benedek Reguldja a kdvetkezOket tandcsolja a
monostor hazgondnokanak: ,, A monostor minden f6l1-
szerelését és vagyonat ugy tekintse, mint az oltar szent

11RB 2,1
12 Enzo BIANCHI, i. m., 117.
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edényét. Semmit ne tartson elhanyagolhato csekély-
ségnek. Ne legyen se fosvény, se pazarlo, [...] hanem
mindent mértékkel tegyen [...].”!* Benedek szemléle-
tében tehat minden, kivétel nélkiil minden szentté valik,
,vagyis Isten mindenben — a legkisebb dologtol a leg-
nagyobbig —jelen van. Es ha mindenben benne van, min-
den utalhat az 6 jelenlétére, akkor ez a vildg mar nem is
hierarchizalhat6. Kevesebbet ér talan Moézes csipke-
bokra, mint a jeruzsalemi szentély? Nem tudjuk. Az
azonban ezek utan elfogadhatonak ttinik, hogy a bene-
deki monostor — szandéka szerint — se targyi, sem ar-
chitektonikus viszonyaiban nem hierarchikus.”**

Ertekezésemben arra szeretnék rdmutatni, hogy sok-
féleségiik ellenére az itt bemutatott épiiletek lényegi ha-
sonlosagokat, azonossagokat rejtenek magukban, koz-
vetlen kapcsolatban az dket 1étrehozd szerzetesi hagy-
omannyal és a rendalapitd Szent Benedek alapvetéseivel.
Mindegyik a maga nagyon egyéni nyelvén ad valaszt
Heidegger gondolatarais: ,[...] a foldet megmenteni, az
eget befogadni, az istenit varni, a halandot atjan kisérni,
ez anégyféle oltalmazas a lakozas egyszerti lényege. Igy
hat az igazi épitmények a lakozas lényegét formaljak
meg, és hajlékot biztositanak szamara.”'*

A szerzetesi épitészet masfél évezredes torténetébdl
egyetlen épiiletet emelek ki: esettanulmanyom egy ke-
véssé ismert, amde a benedeki elveket tokéletesen tiikro-
z0 reneszansz monostort mutat be. Majd idében egy
nagy lépést teszek, és egy, a II. Vatikdni Zsinatot meg-
el6legez6 templom bemutatdsa utan a 20. szazad ma-
sodik felének és a 21. szdzad elejének monostorépitészeti
korképét nytjtom, harom nagyon eltérd, de egyarant
kiemelked épiiletegyiittessel. Ezt kovetden térek ra a
magyar bencés szerzetesség kozpontjara, Pannonhalma-
ra: rovid torténeti 0sszefoglal6 utan a hely kiterjedt kor-
tars épitészetébdl azokat az épiileteket elemzem, ame-
lyeket az iniciatikus at szempontjabdl kulcsfontossagu-
nak értékelek, ide sorolva természetesen a megujult bazi-
likat is. Majd, tovabbra is Pannonhalman maradva, bemu-
tatom a mestermunkamat. Végiil pedig, értekezésem
mellékleteként sajat épitész- és laikus szempontjaim

13 RB 31, 10-11
14 VARGA Matyas, Kint és bent. A bencés szerzetesség tér-képe, Bencés
Kiado, Pannonhalma, 2005, 32.
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mellé egy szerzetes szempontjait allitom: szerkesztett
formaban kozlom azt a beszélgetést, amelyet a pannon-
halmi k6zosség egyik tagjaval folytattam.

A szerzetesi épitészet altal kindlt iniciatikus ut vizs-
galatat nem korlatoztam a szerzetesi életterekre, sét
tobbnyire a kozosség altal fogadott vendég élménye, ta-
pasztalata fel6l kozelitem meg — ez az a nézépont, amely-
bdl magam is megtapasztalhattam monostorokat. Isme-
reteket szerezni az épiiletekben ,lakds”-rdl ugyanis — e
szOt abban a tagabb, heideggeri értelmében hasznalva,
ami az épitéssel, 1étesitéssel is Osszefiiggésben all6 ,,dol-

gokban létet”, , dolgoknél vald tartozkodést”!®

jelenti —
csak személyes tapasztalat 4ran lehet, és ez az, ami az
alkotdi tevékenységre is dontd befolyassal bir. Azokkal
az éptliletekkel foglalkoztam tehat részletesebben, ame-
lyekhez személyes élményeim f(iz6dnek, és kindaltak
magukat arra, hogy rogzitsem, elemezzem és megértsem
Oket, hivatkozva Freund Tamas neurobiolégus, agyku-
tatd mondatdra is: ,,a Iényeg nem az informaci6, hanem
a hozza kapcsolodo érzelem, amely sajat pecséttel latja
el az informaciot”'® — az érzelmek tudatositasa révén az
informacié késébb sokkal konnyebben el6hivhatdéva,
sokkal él6bbé valik.

15, der Aufenthalt bei den Dingen”, Martin HEIDEGGER: Bauen Wohnen
Denken, 1956. Magyarul Epités, lak(oz)ds, gondolkodids = SCHNELLER
Istvan: Az épitészeti tér mindségi dimenzioi, Kecskemét, 2002,
262.

16 FREUND Tamas el6adasa a MOME Doktori iskola mavészetfilozo-
fia targya keretében, 2005.12.06-an. Sajat jegyzet.
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Reneszinsz kerengd
és 13. szdzadi templomtorony

Praglia monostoraban

1. TORTENETI ESETTANULMANY
Praglia, a reneszansz monostor mintapéldaja



A korai apatsagok — tobbnyire ismeretlen vagy kevéssé
ismert — 1étrehozditodl torténelmi tavlatok valasztanak el
benniinket, igy csak taldlgathatunk, hogy milyen alkotoi
modszerek vezették Oket. Szent Benedek nem sokat irt
Reguldjadban a monostorra vonatkozoéan: ,, A monostort,
ha lehetséges, tigy kell megépiteni, hogy minden sziik-
séges dolog, mint a viz, malom, kert és mindenféle
mithelyek a monostoron beliil legyenek, hogy a szerzete-
seknek ne kelljen kint csatangolniuk, ami lelkiiknek
éppen nem valik tidvére.”! Az egyes épiiletekre nem is
talalunk tovabbi instrukciot, a rendalapitot sokkal
inkdbb a kozosség tagjainak lelki fejléddése foglalkoz-
tatta, amelyet a hétkoznapok és az tinnepek, az imaélet
és a munka aprolékosan kidolgozott menetrendjével
kivant tdmogatni. Egyediil az imateremre szant kiilon
fejezetet, azonban itt sem annak kialakitasardl, hanem a
hasznalatardl rendelkezik: , Az imaterem az legyen, ami-
nek a neve mondja. Ott mast ne csindljanak, és ne is tart-
sanak. Az istenszolgalat utan mindny4djan a legnagyobb
csendben és Isten iranti tiszteletadassal tavozzanak,
hogy azt a testvért, aki esetleg még kiilon is akar imad-
kozni, a mésik helytelen viselkedése ne akadalyozza.”?

Benedek sziikszavisaga nem jelenti azt, hogy lényeg-
telen szamdra a monostor fizikai allapota, hiszen kiilon
testvért is rendel a monostor vagyondnak érzésére. Sziik-
szavusagat inkabb ugy kell értelmezniink, hogy szdmadra
minden egyéb evidencia, amire nem sziikséges tovabbi
szavakat pazarolni. Az eldljarok legfébb tulajdonsa-
gaként varja el a discretio-t, a megkiilonboztetés képes-
ségét, és megeldlegezi szamukra a bizalmat, hogy bolcs
eldrelatassal és szeretettel adaptaljdk majd szavait a test-
vérek alkatahoz és a helyi adottsagokhoz, hogy a monos-
tor minden értelemben a kozosség lelki életét szolgalja.

A mintaado a Sankt Gallen-i terv

A szerzetesi épitészettorténet oly sokszor hivatkozott
példdjara, a 830 koriil késziilt Sankt Gallen-i kolostor-
tervre sématervként, a benedeki alapvetések illusztra-
cidjaként érdemes tekinteniink. Feltételezett szerzdje,

1 RB 66, 6-7
2 RB52,1-3
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4. Szent Benedek portré a pragliai
apdtsig kdptalantermében
(Girolamo Tessari, 1520)



a reichenaui apat egyfajta idedlterven 0sszegzi tudasat
mindarrdl, amit egy monostornak magaba kell foglalnia.
A templomtodl a refektériumon at az iskoldig, a szerzete-
sek, noviciusok és az id0s vagy beteg testvérek lako-
részeitdl a ,, viz, malom, kert és mindenféle mtihelyek”-en
at a kertekbe iiltetend6 ndvényekig par sematikus vonal-
lal mindent abrazolt. Rajzat tobbszdz magyarazo felirat-
tal is ellatta, amelyek a szerkezetekrdl, homlokzatokrol,
f6 méretekrdl, a terek berendezésérdl és hasznalatardl is
tajékoztatnak.?

Az ideédlterv az épiiletek elhelyezésére is szempon-
tokat ad. A kozéppontban a claustrum®, vagyis a zart
kereng? all, amely a kozosségi tereket —a templomot, az
ebédlét és a scriptorium-ot — gyjti egybe. Funkcidjaban,
mint a monostor élettereinek legfdbb szervezdje, vagyis
a kozosségi terek és ezzel a kozosség mozgasanak szer-
vez{ tere valik kozponti elemmé. A terven harom keren-
g6t is taldlunk. Logikusan az ispotdly szomszédos az
orvos hazaval és a gydgynovénykerttel, a kiilonféle dlak
és miihelyek elhelyezésében pedig — a rendelkezésre allo
tér ésszerli felhaszndldsan tal — nem biztos, hogy mély
mondanivaldt kell keresniink. Az azonban bizonydra
tizenet értékd, hogy a szerzetesek egyes termei, foként a
szerzetesjelOltek haza a temetdre néz, amely egyben
gyumolcsos is, kozepében Krisztus keresztjével, mint a
fold fai kozott legszentebbel, , melyen az 6rok dicséség
gytmolcsei illatoznak”. A gytimolcsos €s a temetd Ossze-
vonasa egymasra rétegzi az idéfogalmakat: az évszakok
valtakozo, évrdl évre ismétlddo ritmusat a gyiimolesfak
konnyen érzékelhet6vé teszik, a temetd pedig foldi éle-
tiink és halalunk idejének gondolatat hozza kdzel — min-
dez a feltdmadasba vetett hit és Krisztus ujbdli eljove-
telének eszkatologikus idejében torténik. A jeloltek és
szerzetesek latoterébe helyezett kert igy az id6 Osszetett
fogalmanak beavatasi terévé valik.

3 Codex Sangallensis 1092, http://www.stgallplan.org (2013.12.20.)

4 A latin claustrum-bél eredé német kloister egyarant jelenthet
"kereng6t’ és ‘kolostort’, az angol cloister-t pedig ‘kerengd’ és
‘klauztra’ (a szerzetesek kiilvilagtdl elzart élettere) értelemben is
hasznaljak.
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5. Szent Benedek Reguldja legkordbbi
fennmaradt mdsolatdnak egy
oldala: , De oboedientia”
vagyis , Az engedelmesség”
(Codex Sangallensis 914, 30.,

810 koriil, késobbi kiegészitésekkel)



6. A Sankt Gallen-i idedlterv, a monostorépitésrol alkotott korabeli tudds dsszegzése.
Codex Sangallensis 1092 (820 koriil)
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7. A Sankt Gallen-i monostor tervének jelmagyardzata
(Az dbrdat Konrad Hecht rekonstrukcidja alapjan Hartmann Gergely és Szildgyi Kldra készitette.)
(1) templom, (2) scriptorium, felette konyvtar, (3) melegedd, felette haloterem, (4) fiirdd, (5) refektérium, felette ruhatar,
(6) konyha, (7) pince és éléstar, (8) tornyok, (9) elécsarnok, (10) noviciusok épiilete, (11) betegek épiilete,
(12) orvosok héza, (13) kopoly6zd, (14) az apat haza, (15) iskola, (16) vendéghaz, (17) pékség és sorf6zd, (18) miihelyek,
(19) magtar, (20) istalldok, (21) olak, (22) baromfiolak
(A) nyugati Paradicsomkert, (B) keleti Paradicsomkert, (C) kerengdk, (D) temet6 és gyiimolesos,
(E) zoldségeskert, (F) gyogyfiiveskert
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A reichenaui apat, feltételezve szomszédjardl a
Benedek altal elvart discretio-t, az alabbi mondatokkal
ajanlja tovabbi szives felhasznaldsra a tervet:

, Bzeket vazoltam fel, kedves fiam, Cozbertus, néhany
vonassal az épiiletek elhelyezkedésérdl, hogy lelemé-
nyességedet gyakoroljad, s megismerd odaadé joszandé-
komat, amellyel — bizakodom benne —nem fogsz restnek
talalni igyekezetemben, hogy kivansdgodnak eleget
tegyek. Ne gondold azonban, hogy mindezeket azért
dolgoztam ki, mert azt hissziik, a mi tanitasunkra szo-
rulsz — tekintsd inkabb oly mddon, hogy Isten szeretete
miatt, s kedves testvéri érziiletiinkre tekintettel festet-
tem, egyediil a te szamodra, hogy alaposan tanulmany-
ozhasd &ket. Elj boldogul Krisztusban, és sohase feled-
kezzél meg rolunk, amen.”®

Az idealterven dbrazolt gazdagsagot egy-egy monos-
tornak ritkan sikertilt megkozelitenie — kiilon iskolaval
példaul még sokaig nem rendelkeztek —, de az idedlterv
Eurdpa-szerte éreztette hatasat. Az adaptaciok ameny-
nyire kovették, annyiban el is tértek tdle.

A tovabbiakban esettanulmanyként bemutatott Praglia
monostoraban, bar szinte fél évezreddel késébb készlt,
felfedezhet6 a St. Gallen-i terv kerengdinek rendszere.
A hatalmas reneszansz épiiletegydiittes alig ismert sza-
munkra: még egy utalds erejéig sem fér be az oly gazdag
italiai épitészet torténetének oktatasaba, de a turisztikai
kalauzok is legfeljebb egy rovid bekezdést, ha szannak
ra. Pedig a monostor Szent Benedek Reguldja értelmében
teljes vilag — azon kevés fennmaradt torténeti monostor
egyike, amelyben ma is virdgzo szerzetesi élet folyik.

Praglia torténete

Az itdliai bencés rend egyik legél6bb monostora Padova-
tol nem messze, a sik vidék és az Euganei-dombsag
hatdran, hatalmas ktupokat formazé vulkanikus dombok
karéjaban helyezkedik el. Az apatsag épitéstorténete a
11-12. szazad forduldjaig nyulik vissza. Az els6 monos-
tort mocsarak lecsapolasaval nyert teriiletre épitették, a
mai egyiittes ebbdl csak néhany falat és az 1300-ban
ujjaépitett tornyot Orzi.

5 Codex Sangallensis 1092. http://www.stgallplan.org/ (2013.12.20.),

forditotta: SCHMAL Daniel
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8. Praglia ldtképe a 18. szdzadban

10. ...és madartivlatbol



A 13-14. sz4zad a rend torténetében a hanyatlas id6-
szaka volt, amely egyrészt a tarsadalmi problémakat
sokkal inkabb felvallal6 koldul6 rendek megjelenésének
és térhdditasanak, masrészt a kommenda-rendszer® visz-
szaéléseinek volt koszonhetd. Praglia is stlyos szellemi
és gazdasagi valsagba keriilt, az apatsag elnéptelenedett.
A leghatékonyabb reformkezdeményezés a padovai
Santa Giustina apatsag 1409-ben kinevezett apatja,
Ludovico Barbo nevéhez fiz6dik, aki mind a szellemi és
lelki élet, mind pedig a monostorok gazdasagi élete terén
valtoztatasokat kezdeményezett. Eredményes torekvé-
seinek hamar hire ment, egyre tébb monostor csatlako-
zott a reformokhoz, tobbszaz 4j taggal boviilt a rend, és
a kovetkez6 évtizedben mar 1j monostorok alapitdsanak
az igénye is felmeriilt. Erre 6 maga igy valaszolt: nem
kell ijakat épiteni, hanem a régieket kell j életre kelteni.

Praglia monostora 1448-ban csatlakozott a Santa
Giustina nevével fémjelzett Kongregaciohoz, és 1460-ban
sor keriilt a bovités alapkdletételére. B6 évszazad alatt
az egylittes teljesen atalakult: el6bb a kerengdk koré
szerkesztett szerzetesi szarnyak késziiltek el par kiszol-
galo helyiséggel, majd 1490-ben Tullio Lombardo tervei
alapjan megkezdték a haromhajos, négyezeti kupolas
templom épitését — a templom, a refektorium és a kap-
talanterem, illetve az apatsag konyhaja és a tovabbi
kiszolgald helyiségek (miihelyek, mosoda stb.) az 1550-
es évekre késziiltek el. Mig az el6z6 épitési fazis tobb
késdgotikus elemet (mérmiives ablakokat) Oriz, addig ez
utdbbiak mar letisztult reneszansz alkotasok. Az épit-
kezések a 18. szazad elsé feléig huzodtak, utolsdként az
apatsag nyugati szarnyai éptiltek meg.

A kovetkezd évszazad tobbszor is meghurcolta a
kozosséget. E1I0bb Napoleon kényszeritette a szerzete-
seket monostoruk elhagyasara, kifosztva az apatsag
értékes levéltarat és konyvtarat is — 1834-ben térhettek
csak vissza. Par évtizeddel késébb II. Viktor Emanuel
oszlatta fel a rendek tobbségét, igy a bencéseket is.

6 kommenda-rendszer: egy monostornak, templomnak vagy piis-
pokségnek a papa altal egy vilagi , kommendator” szdmara at-
engedett haszonélvezete, amely a 4. szazadtdl ismert, és a 8.
szazadtol mar sulyos visszaéléseket eredményezett, mivel a kom-
menddns — csekély kivételtdl eltekintve —a minél nagyobb anyagi
haszon elérésére torekedett.
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13. Az ,iinnepi” refektérium



Praglia szerzetesei ekkor az istriai Daila monostoraba,
valamint a monarchia mds monostoraiba menekiiltek.

1882-ben az egyiittes egy részét miiemléknek és
nemzeti tulajdonnak nyilvanitottak, tovabbi részeit
maganszemélyek kezére adtak. A 20. szazad pozitiv val-
tozast hozott az apatsag életében: megkezdddott az
egylittes restauralasa és 1904-ben visszatérhettek a szer-
zetesek is. Bar egyik vildghdboru frontvonala sem
keriilte el Praglidt, az apatsag lassan ujjasziiletett. Az
egyiittes épitészeti karaktere mind ez id6 alatt mar keve-
set valtozott, a restauraldssal parhuzamosan késziil6 1ét-
fontossagu korszertsitések alig érzékelheték. Az 1980-as
években a nyugati épiiletrész f6ldszintjén konferencia-
kozpontot alakitottak ki, majd ehhez egy 1j szarny is
éptlt. Az 1j épiiletrész, bar sajat koranak épitészetét
koveti, meg sem probal versenyre kelni a hatalmas re-
neszansz egyiittessel. Megmarad annak, ami: diszkrét
toldalék, amely maximalisan eleget tesz rendeltetésének.

Praglia térhaszndlata

,Praglia jellegzetes karakterét a zene nyelvén kvartett-
nek nevezhetnénk, ahol minden hangszernek a maga
szerepét kell eljatszania, de 0sszhangban kell maradnia
a tobbivel. Ily mddon az iitvonal, a tivolsig és az dtmenet
rendkiviili gazdagsaga tarul fel. [...] A négy kerengd
meghatdrozo témdja révén az azonossagot kifejezd ele-
mek kivaltképp hangsulyosak, de teret kap a sokféleség
jatéka is.””

Az épiiletegyiittes f6 strukturajat a négy kerengé
adja. A dont6 részben reneszansz épiiletszarnyak a korra
jellemzd aranyrendszerekkel, szerkezetekkel és diszi-
tésekkel épiiltek — ez egyrészt egy egységes Osszképet,
masrészt az eltérd méreti és rendeltetésti kerengdk
révén finom valtozatossagot eredményez. A diszitések
visszafogottsaguk révén valnak hatdsossa: a freskok és
mives faragvanyok bejaratokat emelnek ki és rendelte-
téseket tesznek egyértelmiivé. A négy kerengds kom-
pozicidban a kertépitészeti elemek is a hangsulyokat
erdsitik, kutak és novénykiiiltetések ellenpontozzak és
oldjak az épiiletrészek egységes architekturajat.

7 Frédéric DEBUYST, A hely szelleme a keresztény épitészetben, Bencés
Kiad6, Pannonhalma, 2005, 125.
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14. A pragliai apdtsiag konyvtdra
Giovanni Battista Zelotti freskoival
(1550 koriil)

15. A fiiggd kerengd (chiostro pensile)
részlete, hdttérben az 1300-ban
épiilt toronnyal
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16. A pragliai apdtsig alaprajzai (lent: foldszint, fent: emelet)
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Az apatsag tereit és életét Giorgio Giurisato 1987-ben
megjelent konyve, az Un progetto da vita® mutatja be
legszebben — és 6, a benne lako szerzetes a legilletéke-
sebb is ennek leirasara.

Abejarathoz legkozelebb esd kerengd a chiostro bota-
nico, amely az itt nevelt gyogynovényekrdl kapta a nevét.
Ez ,a kozosségvallalas kerengdje”, azaz a befogadasé és
a ,nyitott” kozosségé. Ide nyilik a monostor bejarati
csarnoka, a porta, a beszélgetdszobdk, a turisztikai infor-
macio és az ajandékbolt. Itt taldlhatd a gazdasagi hivatal
és egy konferenciaterem is.

A monostor kozéppontjaban a chiostro pensile, vagyis
a szintviszonyok miatt megemelt kereng¢ all: négyzetes,
téglaburkolata tér, kozéppontjdban kdékuttal. Ez ,,a ko-
z0sségi élet kerengdje”, a séta és a taldlkozasok kivaltsa-
gos helye, ide nyilnak a legfontosabb kozosségi terek:
a templom, a kdptalanterem, a refektérium, a konyvtar,
a pihendtér, és innen nyilik kijarat a loggettdra, a két
kerengd kozotti kiszogellésben elhelyezkedd kilatora,
ahonnan korbetekinthetiink a monostor rendezett vetemé-
nyesein, tavoli sz6ldskertjein és a kdrnyezé dombos tajon.

A bejarattdl legtavolabb allo, és egyben legvédettebb
kereng0 a chiostro doppio, kétszintes félkorives drkadsora-
val. A monostor szerzetesei szamadra ez , a maganélet
kerengéje” —ide nyilnak a szerzetesi cellak: a foldszinten
anoviciusoké, az emeleten a fogadalmasoké. A monostor
e részére szigora klauzara vonatkozik.

Az intimitas e polusaval szemben az utolsé kerengd,
a chiostro rustico tagas és végtelentil egyszer(i, leginkabb
egy tanya udvardra emlékeztet. Vendégszobdk, a monos-
tor betegszobai, valamint az Gj konferenciakbzpont egy
szarnya veszi koriil. Ez ,a vendégszeretet kerengdje”.

A monostor terei tehat egyfajta monasztikus antro-
poldgiat engednek felépiteni:

A szerzetesnek tulajdonképpen beavatast kell nyer-
nie az egyediillétbe, és be kell gyakorolnia, hogy ezt a
maganyt kézzelfoghaté modon élje (chiostro doppio). Meg
kell tanulnia cenobita életet éIni, a Regula alapjan, ko-
z0sségi emberként: erre a kozosségi terekkel koriilvett
chiostro pensile nyujt lehetdséget. Ugyanakkor meg kell

8 Frédéric DEBUYST idézi, i.m. 121. Eredetiben: Giorgio GIURISATO,
Un progetto di vita (Praglia), Praglia, 1987.
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17, 18. , A kozdsségi élet kerengdje”:
a fiiggd kerengd (chiostro pensile).
Lent: a refektorium bejdratit
diszitd reneszdnsz kézmosok

19. ,,A maginélet kerengdje”:
a kettds kerengd (chiostro doppio)



nyilnia magdra az egyhdzra és a vilagra (chiostro botanico),
végiil pedig nagyvonaltan kell gyakorolnia a vendég-
szeretetet (chiostro rustico). Ha ratériink a kozosségi élet
helyiségeinek elemzésére, megtalaljuk a monostorban az
imdra nevelés tereit (a templom és a kiilonb6z6 imater-
mek), a masok meghallgatdsa és a megszodlalas terét
(kaptalanterem), az olvasds és az irds mesterségének
terét (konyvtar), az asztalkdzosség és az étkezés terét
(refektorium), a szivélyesség terét (rekreacios terem), az
egylittérzés, a részvét és a tiirelem tereit (betegszobak),
és természetesen a munka tereit (a kiillonb6z6 mihelyek,
valamint kiviil a veteményes, a gytimolcsos-, és legfo-
képpen a sz6ldskert). A szerzetesnek végiil beavatast kell
nyernie, hogy gy meditaljon, agy jarjon-keljen fol s le
a lép-cs6kon, mint aki sziinteleniil Isten jelenlétében €l
(at).”?

Praglia vendégekeént

Err6l a monostorrdl akkor olvastam el8szor, amikor
2004-ben a Bencés Kiadd megbizasabdl forditani kezd-
tem Frédéric Debuyst Le génie chrétien de lieu cimt, ko-
rabban idézett konyvét. A sorok tobbszori olvasasa és az
interneten talalt fényképek oly mértékben felkeltették
kivancsisagomat, hogy rovid levelet irtam az apatsag
vendégpaterének, eltolthetnék-e monostorukban par
csendes napot.

Angolul és francidul irt bemutatkozo levelemre rovid
és készséges olasz valasz érkezett —a kommunikacionak
ez anyelvi korlatokat konnyedén figyelmen kiviil hagyo
természetessége jellemezte késObb egész ottlétemet.
Mintha biztosak lennének abban: pont annyit megértek
majd, amennyire sziikségem lehet.

Roémabdl érkezem Padovaba, majd onnan busszal
tovabb Praglia felé, Roma zsongasa utan faradtan,
csendre vagyva és lampaldzasan: komolyan gondoltam
én azt, hogy harom napig itt élek ebben az apatsagban?

Az apatsag kiils6 képe el6szor megrémit, ahogy a
dombok sotétje el6tt kirajzolodnak hatalmas konturjai,
de 1épésrdl 1épésre kozeledve a latvany megszelidiil:
elébb a cédrusok lombja oldja baratsdgossa a szigoru

9 Frédéric DEBUYST, i.m., 124.
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20. , A befogadds kerengdje”:
a chiostro botanico

21. , A vendégszeretet kerengdje”:
a chiostro rustico

22. Az apdtsagi egyiittes a dombok
karéjaban, Padova feldl kozeledve.



vonalakat, majd a templom homlokzatdnak reneszansz
csigdi ] 1zt adnak a képnek.

A fegyelmezett homlokzaton egyetlen helyen latok
nyitott ajtot és mozgast: az ajandékboltban szikar id6s
szerzetes mosollyal fogad. Két mondattal tisztazzuk
nyelvi korldtainkat, bemutatkozdsomra adott valaszat —
,mar vartuk, a szobdja készen all” — pontosan értem, és
kell6képpen meg is illetddom.

A kis kapu megnyilik elSttem, a bejarati csarnok par
lépésnyi félhomalya utan a chiostro botanico veréfénye
fogad. A vendégpaterre varnom kell kicsit, tiirelmemet
kéri a portas. J6 negyedora elteltével agy tlnik, kicsit
tobbet kell varnom... de legalabb nyugodtan elid6zhetek
az elsé lépések érzéseiben. A bejarattal szemben, a
kerengd taloldalan kapu nyilik a kiils6 kertekre, el6ttem
pedig a chiostro botanico diszes kertjével és csobog6 kutja-
val korbenézésre hiv. Felfedezem, hogy a chiostro pensile
felé vezetd 1épcsét balra egy falmélyedésben Szent
Benedek portréja jelzi, mig jobbra diszes lépcséhdz visz
az apati lakosztaly, néhany szerzetesi szoba és a vendég-
szarny felé. Ez utdbbi irdnyt mutatja szamomra Franco
testvér is, aki id6kozben megérkezik, és a vendégpater
megbizdsabdl a szobamba vezet.

A vesperasig még jo 0ra van hatra, épp elég idS lepa-
kolni és szokni a helyet. A vesperas el6tt tiz perccel a
vendégpater kopogtat szobam ajtajan, kedvesen tidvo-
z0l, majd irdnyt mutat a templomhoz és az ebédléhoz.

Vesperas, vacsora, kompletorium, faradt agybazuha-
nas. Mikozben az apatsdg ,oérarendjét” nézegetem —
reggel otkor ébresztd —azon gondolkodom, vajon meny-
nyit leszek képes kozel engedni magamhoz a helybdl.
Amikor hajnalban megszolal a harang — kiméletlen és
nagyon szép mély kongdsat a dombok is visszhangoz-
zadk —, mar tudom, hogy nem azért jottem ide, hogy
kisporoljam magam az ittlétbdl. Sotétben vagok at a
chiostro pensile drkadjai alatt, s bar a matutinum elején
még tigyetlenkedem a zsolozsmas kényvvel, az ittlét ka-
landja mar kétségtelentil elkezd6dott.

El6z6 este, az épiiletben kozlekedve ujra és ujra
magukhoz vonzottak a kerengdk és a kornyezd taj
szekvencidira taruld, hivogatd erkélyek és ablakok.
Matutinum alatt felfedezem, hogy a szentély freskojanak
festett architekturaja is tdjra nyild arkadokat imital, de a
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23. A temploma féhomlokzata
a kiviilrél érkezok felé

24., 25. A chiostro botanico



legszebb meghivas a templombdl kijovet tiszik elém:

a loggetta ajtajan at a felkeld nap sugarai fénysavot huiz-
nak a voros-fehér kockas kovezetre a chiostro pensile még
sziirkes derengésében. A latvany magdahoz csalogat — a
loggetta lesz a torzshelyem, az utolso reggelen is itt
veszek buicstt a helytdl.

Anapok csendes szemlélddéssel és nagy sétakkal tel-
nek — a hazon beliil, majd kiviil, korat a dombokon at.
Lassan felfedezem a hazat, izlelgetem a kerengdket,
folyosokat, templomot, k6zosségi tereket, belehallgatok
a restauratormtihelyben zajlé csendes oktatdsba. Korii-
l6ttem mindenhol félkorives arkadivek és boltozatok.
Keresem magamban az unalmat, hogy valahol azt
érezzem, sok lesz mar ennyi iv — de nem taldlom. Ele-
gancia, precizitas és kifinomult mértéktartds lengi be az
egész épiiletegyiittest: minden a helyén, minden épp
annyi, amennyire sziikség van. Furcsa mdédon nem
érzem magam idegennek ebben a szamomra teljesen
szokatlan kornyezetben, beigazolddni latszik, amit De-
buyst ir: ,Az egylittes monumentalis egységessége és
rendkiviili békéje mindig kozel marad az €16, valdsagos,
vendégszeretd 1égkorhoz, amely minden valédi emberi
lakhely sajatja.”!°

A napi hat zsolozsma, amelyeken végiil mind részt-
veszek, 4j izt adnak az idének. Varga Matyas bencés szer-
zetes soraiban magamra, s az ottlét élményére ismerek:

A vendég életének és érzékenységének ritmusa
egyszer csak taldlkozik az adott kozosség belsd ritmusa-
val. Ett6l kezdve kevés sz6 esik. [...] Benedek bizik abban,
hogy a vendégnek j6 halldsa van. Nem akar neki min-
dent megmutatni, nem torekszik arra, hogy mindent las-
son, hogy mindenhova bepillantson, hogy valaki min-
dent elmondjon neki, hanem azt szeretné, ha testében
érezné azt a ritmust, amely a magaval hozott ritmussal
egylitt adja az ottlét értelmét és szépségét.”!!

A zsolozsmadk a nyelvismeretem hidanyat varatlanul
ajandékba forditjak at: a jol ismert zsoltarszovegek a ke-
véssé ismert olasz és latin nyelvbdl véletleniil elkapott
és megértett szavakkal 1j hangsulyokat kapnak. E16bb
csak hallgatom, majd nekibatorodva énekelni probalom

10 Frédéric DEBUYST, i.m., 121.
11 VARGA Matyas, Megmutatds és elmondds helyett. Ritmusgyakorlatok
vendégeknek =i.m., 104, 110.
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27., 28. Kildtds a logettdrdl.



a gregorian dallamokat, s atélem a dallamok tokéletes
Osszhangjat a térrel, amelyben felcsendiilnek:

,A gregoridnban [...] nagy az elevenség, nagy bels6
tGz jellemzi, ugyanakkor nagyon meértéktartdo. Nem
halad tal egy bizonyos hataron, nem akarja manipulalni,
nem akarja elboditani az embert. Nem akarja lenytigozni
6t, hanem felkindlja magat neki, és engedi, hogy az
ember toltekezzen vele.”?

A masodik délutan az egyediillét eddig nem tapasz-
talt dimenzioit tarja fel: az intenziv élményeket egyre ne-
hezebb egyediil elviselni. Ottlétemnek sajatos mélységet
ad, amikor megtudom: érkezésem napjanak reggelén
meghalt a kozosség egyik nagy oregje. Napraforgdokkal
boritott ravatala a kdptalanteremben all, ugyanott, ahol
szerzetesként ,megsziiletett”: itt olvastak fel elStte Szent
Benedek Regulajat, amikor csatlakozni késziilt a rend-
hez. Hattérben a fresko: Krisztus sirbatétele. A halal szin-
te megfoghato jelenlétében, a kozosség gyaszaban, majd
a gyaszmise és a temetés szertartasaban élové valik sza-
momra a benedeki Regula mondata: ,Minden érkezd
vendéget ugy fogadjanak, mint magat Krisztust, mert 6
maga mondja majd egykor: Idegen voltam, és befogad-
tatok engem.” "

A vendégpater titrabocsato aldasat hallgatva egy pil-
lanatig sajndlom, hogy olaszul par kdszon6 szondl tobbet
nem tudok mondani, de a tekintetében latom, jol érti a
csendemet is.

12 DoBszAY Laszl6 = Ezredvégi beszélgetések (MONORI M. Andras,
TILLMANN J. A.), Kijarat Kiado, Budapest, 1998, 112.
13 RB 53,1
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A vaals-i monostor temploma

vesperds utin

2. KORKEP
A 20. szazadi és kortars szerzetesi épitészet



A monasztikus szerzetesség 15-16. szdzadi reformja a 18.
szazadra kimeriilt, a rendek egyszerre néztek szembe a
szerzetesi eszmény valsagaval és a felszamoldsukra ira-
nyulo6 uralkodoi torekvésekkel. A francia forradalmat
kovetben egész Eurdpan végigsepertek a szerzetesség
megsziintetését elrendeld uralkodoi torvények — az id6-
beli eltolddas esélyt adott a talélésre.

Nyugat-Eurdpa bencés monostorainak megujuldsat
a 19. szdzad mésodik fele hozta meg, a szadzad végére
mar ,allnak azok a kozpontok, amelyeknek liturgidja
(Solesmes, Maria Laach), zsolozsméja és a beldle fakadd
miivészet (Beuron) a spiritudlis érdekl6dés kozéppon-
tjaba keriil, s amelyeknek a lelkiséget, az istentiszteletet,
az egyhazi életet megujito torekvései a 20. szazad dere-
kara, majd a II. Vatikdni Zsinatra érnek be.”?

A 20. szdzad els6 felének liturgikus mozgalma a ki-
iiresedett kiilsdségekkel szemben a figyelmet a hivokre
és az innepld kozosségre terelte, és a vallasrol nem mint
raciondlis gondolatok 0sszességérdl, hanem mint élmény-
rél, tapasztalatrol beszélt. Meghatarozo szerepet jatszott
ebben a német Quickborn katolikus ifjisdgi mozgalom,
amelynek szellemi és lelki vezére Romano Guardini,
kozpontja pedig a Majna-menti Rothenfels vara volt.
Guardini munkdjat Odo Casel bencés teologus és Hein-
rich Kahlefeld segitették — kés6bb mindketten a Zsinat
szakértdi lettek.

Avar 1919 és 1939 kozott évrdl évre az érdeklddo fia-
talok szdzait fogadta. ,Guardini ugy gondolta, hogy
Rothenfels igézete elsésorban abbol a méltosagbdl és
egyszertiségbdl ered, amellyel minden egyes teret 6n-
magaért vald tisztelettel kezeltek — az alagsor vagy a
torony legeldugottabb sarkatdl a teljes kozosséget befo-
gadd nagy, tinnepélyes termekig.”?

A var a liturgikus megujulds igazi miihelyévé valt.
Felujitasi munkait Rudolf Schwarz tervezte, 1930-ra el-
késziilt lovagterme nemcsak az ima, az evangéliumi
tandcsok és az egyhazrol sz0lo mély reflexiok kivaltsa-
gos helyszine volt, hanem a legnagyobb liturgikus ese-
mények befogadd tere, és ezzel az 4j liturgikus formdak

1 VARszeGI Asztrik, A Magyar Bencés Kongregicid torténete, 1916-1996
= Mons Sacer 996-1996, Pannonhalma, 1996, 11., 348.

2 Frédéric DEBUYST, A hely szelleme a keresztény épitészetben, Bencés
Kiad6, Pannonhalma, 2005, 67.
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keresésének legfObb ,laboratériuma”. Az Okeresztény
kozosségek egyszerli, magatolértetédd egyiittléteinek
nyomaba indultak. ,Egyszertien azt kerestiik, szamunk-

73 _{rta err6l késébb Schwarz. Terve

ra mi a legigazabb.
alapjan , a terem butorzata kizérdlag a tobbszaz feketére
festett, kocka alaku kis zsamolybdl allt. Ez volt minden.
Az épitészeti keret egységesen fehérre meszelve meg-
drizte tiszta befogado allapotat. Minden egyebet, az é16
teret, maga a koz0sség alakitja majd, olyan format adva
neki, amilyet akar. Igy nyitottuk meg ténylegesen annak
lehetéségét, hogy a kozosség maga alkosson térfor-
makat.”*

Liturgikus alkalmakra mozgathato oltart hoztak a te-
rembe, jellemz&en az ablakokkal szemben, a hosszanti
oldal elé allitottak. Az oltart harom oldalrdl tobb sorban
koriilvették a zsamolyok, kisebb 1étszdm esetében ivesen
helyezték el Oket. A terem a maga egyszertiségében a 20.
szazadi szakralis épitészet egyik legelso, és kétségkiviil
mintaadé alkotdsava valt.

A szakralis épitészet e korra jellemz6 altalanos ttke-
resésében szintén a legdsibb alapok tanulmanyozasa
mutatott egyfajta kiutat: Rudolph Schwarz 1928-as re-
mekmiivében, az aachen-i St. Fronleichnam temploma-
ban a bibliai Salamon templomanak kovetkezetesen vé-
gigvitt ardnyrendszerét 1atjuk viszont.” Tanitvanya, Emil
Steffann az elsd keresztény kozosségek kultuszhelyei-
nek, haztemplomainak méltosagteljes egyszertiségében
talalt mintara az elemi erdvel hatd boust-i cstirtemplom
tervezésekor (1940).

A II. Vatikani Zsinat nyité napjan XXIIL. Janos papa
egy rendkiviil bator, tizenet értéki gesztussal levette a
napirendrdl az elfogadasra vard el6készitett szovegeket,
és ezzel teret adott egy valddi parbeszédnek. A harom
éven at tartd zsinati tilésszakok dokumentumai tobb
tertileten mélyrehaté valtozasokat hoztak, igy a liturgia
és az okumené kérdésében, a mas vallasokhoz vald vi-
szonyban, a helyi koz0sség és a laikusok szerepének
felértékelésében. A zsinat egy demokratikusabb egyhdz-
strukturat vazolt fel, de allast foglalt a tudomany és a

3 Frédéric DEBUYST idézi Rudolf SCHWARZ-ot = i.m., 73.

4 Frédéric DEBUYST idézi Romano GUARDINI-t =i.m., 72.

5 Ezuaton készonom Eré Zoltannak, hogy rendelkezésemre bocsa-
totta erre vonatkozo kutatasat.
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kutatas szabadsaga mellett is — tobb teriileten maig lema-
radasban vagyunk.

Aliturgidra vonatkozd zsinati el6irdsokat a koztudat
sok esetben a ,,szembemisézd oltar”-ra egyszertsiti, és
a mogotte 1évé gondolati hattér mar kevésbé ismert. Ez
a gesztus azonban nem valaszthato kiilon a kozosségi,
élményszeri és kozérthetd, nemzeti nyelveken zajlo
liturgiatdl, a hivek aktivabb részvételének tdmogatasatol,
a szentiras, és ezzel az ige liturgidjanak felértékelésétol,
de akar a koncelebralds elényben részesitésétdl sem a
maganmisékkel szemben.

A miincheni Szent Lorinc-templom és konvent

Ertekezésem példai kozott az egyetlen, nem monasz-
tikus szerzetesi alkotds 1954-55-ben épiilt Miinchen
kiilvarosdban. A Szent Lorinc templom bd évtizeddel
megeldzte a zsinatot, a zsinati liturgikus tér par excellence
eléképe. Tervezdje, Emil Steffann és Heinrich Kahlefeld,
a templomot megrendel§ oratorianus® konvent vezetdje,
Rothenfels ,neveltjei”. Nem véletlen, hogy a plébania-
templom liturgikus terének alakitdsaban tettenérhetdk a
rothenfelsi lovagterem tanulsagai.

Szemerkél esében, egy februari hétkéznap délel6tt
kerestiik fel a templomot. A vOrostéglas egytittest kony-
ny( észrevenniink a hdzak kozott, tomor és egyszerii
éplilettdomege magdra vonja figyelmiinket. Alig emelke-
dik a kornyez6 hazak folé, de tiszta falfeliiletei, tAmpil-
lérekkel osztott oromfalai a magasan 1évé félkorives
ablakokkal és ives apszisa egyértelmiien jelzik rendelte-
tését. Van benne valami id6tlen — Emil Steffann joggal ha-
sonlitja az dkori Roma kis kiilvérosi téglatemplomaihoz.”

A templom és a hozza kapcsolddoé konvent épiiletei
kimozdulnak a tdgabb kornyezet ortogonalis rendsz-
erébdl, és enyhe szoget zarnak be az utcakkal, a templom

6 Oratorianus: vilagi papok kongregacioja, amelyet 1565-ben Néri
Szt. Fiilop alapitott Rémaban. A papok mellett laikus tagjai is van-
nak. Nem tesznek szerzetesi fogadalmat, javaik f6l6tt szabadon
rendelkeznek, ellatasukért bizonyos 6sszeget kdzdsbe adnak.
Eletiikben fontos jellemzé a stabilitas. Az esti imanal, étkezéskor
és a blinband kaptalanon vannak egyiitt. Kiemelt céljaik az egy-
hazi tudomanyokban val6 6nképzés, a betegapolas és a szenve-
dék megsegitése.

7 Frédéric DEBUYST i.m., 91.
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szentélye meglepé mddon nyugatra tajolt. A telek egyik
részén az épiiletek kis temet6t hatarolnak le. A fakkal
betiltetett bels6 udvar két oldalan fedett kozlekedd fut
korbe és koti 0ssze az oratoridnus atyak lakohazat a
kozosségi termekkel, a plébaniahivatallal és a templom-
mal. Mig a templom formavildgaban érezhetd valami
finom multidézés, a csatlakozo épiiletek és oszlopos
tornacok egyértelmiien az 1950-60-as évek nyelvét beszé-
lik, de olyan magas mindségben, hogy pillanatig se érez-
ziik divatjamultnak. Aranyos, tiszta és megnyugtato
formavilag vesz kortil.

A templom kapujahoz fedett oszlopos tornac vezet.
Az egyik oldalra elhuzott bejaraton egy el6késziileti
térbe jutunk, ahonnan hatalmas arkadiveken at tarul fel
a tagas gytlilekezeti tér — a félhomanyt kellemes szfirt
fény valtja fel. A tér hosszoldalan allunk, szemben ve-
liink az ives szentély, felettiink pedig a f6 tengelyre me-
réleges nyeregtetd. Pillanatra az a benyomasunk, mintha
az egész tér keresztbe lenne forditva, hasonldan a refor-
matus templomma atalakitott kis kozépkori temploma-
inkhoz. A hivek nem a templom mélységében egymas
mogotti sorokba rendezett padokban iilnek, hanem U
alakba rendezett harom tombben veszik korbe a liturgia
centrumat. Az alig kiemelt oltartér hatso részében a pres-
bitérium ives padja a szentély ivét koveti. Ennek az
ivnek a kozéppontjaban talaljuk az ige liturgidjanak cen-
trumat, az ambot. A padlo és a lépcsdk anyagaval azonos
kébdl készitett stulyos oltar ugyanezen a tengelyen,
szinte a tér kozepében helyezkedik el — mintegy belép a
gylilekezet terébe. A gyiilekezet és a presbitérium tavol-
saga is lecsokken, érvényre juttatva, hogy ugyanannak a
hivd kozosségnek a tagjai.

A szentély tengelyében diszkréten mintazott kék
mazas kereszt, baloldalt egy tobbszaz évesnek tiind fa
Maria szobor, jobboldalt egy csokor aranyesd — ezen tul
semmi diszitét nem latunk. A tet6 tartdszerkezete sem
lathato, beliilrdl csak kékessziirkérére festett deszka-
feliilet van felettiink, amelyrdl szamtalan kis lampa fiigg.
Csak késobb gondolkodunk el azon, hogy a hatalmas
fesztavot szerkezet hidalhatja at. Steffann a feltételez-
hetéen braviros mérnoki munkanak sem engedte meg,
hogy megjelenjen, és esetleg elvonja a figyelmet a 1é-
nyegrol. A tér meleg, bensdséges és nyugodt. Egyediil
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az utdlagos butorzat, a megndvekedett gyiilekezet igé-
nyeire valaszolo 4j padsorok zavarjak meg a harmoniat,
amelyek betoltik a szabadon hagyott helyeket és az el6-
késziileti térbe is bedmlenek.

,Egyetlen dolog volt fontos Steffann szdmara: az esz-
kozok, a formak és az anyagok szabad haszndlata, ami
lehet6vé tette, hogy kozvetleniil a Iényeget fejezze kia a
lehetd legteljesebb igazsagdban. Mind templomaiban,
mind lakohdzaiban kizarolag ezt az alapnyelvezetet ki-
vanta hasznalni, és ezzel a hit dltal igazan , lakott” helyet
létrehozni, egy bejarati titvonallal és olyan kozponti tér-
rel, amely teljes mértékben alarendelt a kozosség és a
nagy liturgikus események igényeinek.”®

Az el6késziileti térbdl, a bejarattal atellenes végén kis
keresztel6kapolna nyilik a térbe, lépcs6kon kell alaeresz-
kedniink a medencéhez — a keresztény Okor lelépcs6z6
kereszteldmedencéit és az alameriilést idézi.

Bucstizéban az tvosmunkakat nézziik: a keresztelo-
medence {0l6tt galamb, a kampodra akasztott szenteltviz-
tarto mint kis badogvodor, a kilincsek mokusokat formaz-
nak — apro gesztusok iizenik: a jatéknak is tere van.

A vaals-i Szent Benedek apdtsig

A vaals-i apatsag a szerzetesi épitészet sajatos példdja —
nem csak épitészeti minésége, hanem alkotdja, Hans van
del Laan jogan is. Az épitész maga is bencés szerzetes
volt, el6bb az oosterhuiti majd a vaals-i kozosség tagja.

A monostor a 19. szazad kozepétdl a 20. szazad koze-
péig tarto idészak zaklatott torténelmének lenyomata.
Bismarck Németorszagaban nem volt helye a jezsuitak-
nak, domonkosoknak és ferenceseknek. A megmarado
szerzetesk0zOsségek, igy a bencések sem fogadhattak
noviciusokat — aki a bencés szerzetességre érzett hivatast,
kilfoldre tavozott. Sokan koziiliik a belga Afflighem
monostoraban talaltak otthonra, majd 1893-ban Merkel-
beekben monostort alapitottak — a reformaciot koveten
ez az elsé monostoralapitas Hollandidban. Az elsé vilag-
haboru a kdzosség stulyos valsagat okozta. 1920-ben gy
dontottek, hogy felhagyjak Merkelbeeket és a holland-
német hatar mentén, a hatar holland oldalan 1évo bencés

8 Frédéric DEBUYST i.m., 95.
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birtokon alapitottak apatsagot. 1922-ben Dominikus
Bohm és Martin Weber Maria Laach-i bencés oblatus ter-
vei alapjan megkezdték egy 1j apatsag épitését, az épit-
kezés azonban a kolostorszarnyak elkészitését kovetden
mar 1923-ban, a szerzetesek bekoltozésekor félbesza-
kadt. Anyagi lehetdségeik kimertiltek, a tervben szerepld
grandidzus templom épitésére mar nem futotta. A ma-
sodik vilaghabort ismét a megmaradds szélére sodorta
Oket, az djjasziiletés az oosterhout-i kozosség 1951-ben
ideérkezd tucatnyi szerzetesének érdeme. Az er6s6dé és
onallova vald kozosség legsiirgetdbb feladatanak a tem-
plom megépitését és a monostor befejezését tekintette.
Bohm terveit félretették, az j terveket az Oosterhout-bol
érkezett Hans van der Laan készitette. 1961-ben sor
keriilt az altemplom szentelésére, 1968-ban a templom
szentelésére, 1987-ben pedig a sekrestyével és a konyv-
tarral lezarultak az épitkezések.

A tervez6 Van der Laan 1927-ben csatlakozott az
oosterhout-i bencés kozosséghez. Epitész dinasztidbol
szarmazott, 6 maga azonban hamar abbahagyta épité-
szeti tanulmanyait a delfti Mdszaki Egyetemen, mert a
képzést feliiletesnek taldlta, hidnyolta belSle az elméleti
alapokat. Kés6bb szerzetesként egy atfogd épitészet-
elméleti munka kidolgozasaba kezdett. Els6 konyve
1960-ban jelent meg, Le nombre plastique [A plasztikus
szdm] cimmel, amelyben egy tj aranyrendszert dolgozott
ki. El6deivel és kortarsaval, Le Corbusier-vel ellentétben
nem két, hanem haromdimenziés ardnyrendszerben
gondolkozott. Harmonikus ardnyrendszerének kiindu-
lopontja a falvastagsag, amely a pillérek szélességét, a
pillérkozoket és a fesztavot is meghatdrozza — a rendsz-
ert egészen a varosi léptékig vezette. Kovetkezd nagy
tanulmanya az 1977-ben megjelent De Architectonische
Ruimte [Az épitészeti tér], amelyben a legalapvetdbb
kérdésektdl indulva az épitészeti téralkotas egyetemes
és elemi részeit, jellemzdit és céljait vizsgalta.

Az épitészeti teret a természeti tér kiegészitésének
kell tekinteniink, 4ltala sztinik meg a természeti tér és
sajat tapasztalati teriink kozotti konfliktus, éppen tgy,
ahogyan a durva f6ld és a lagy talpunk kozotti ellentétet
feloldotta a szanddl. [...] A térakotasnadl a teljesség tires-
séget vesz koriil, mig a tértapasztaldsnal a teljesség az
tiresség kozepén foglal helyet. [...] Pontosan azért, mert
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a két térképzet homlokegyenest ellentétes, tokéletesen
kiegészitik egymast, mint pecsét és lenyomata a viasz-
ban. A haz 4ltalanos funkcidja, ember és természet Gssze-
békitése, lényegében nem mas, mint a kétféle térképzet
Osszetartozasa: a levalasztott tér az egyik oldalon, és a
meggélt, tapasztalt tér a méasikon.”’

A vaals-i apatsag tobb évtizeden at tartd épitése van
der Laan elméleti munkassdganak summazata — nem
véletlen, hogy teljesen atdolgozta Bohm terveit. Az ere-
deti terven egyetlen kereng6 szerepelt, amelynek észak-
keleti oldalat teljes egészében a templom foglalta el, a
masik harom oldalt pedig a celldkat és kozosségi hely-
iségeket befogad¢ épiiletszarnyak hataroltak. A temp-
lom nagy fékapuval nyilt volna meg a kiviilrdl érkezd
hivek felé, a templom atellenes oldalan pedig egy monu-
mentalis torony allt volna. Van der Laan elhagyott min-
den monumentalitast és egy komplexebb térszervezés
mellett dontott. Egy tovabbi kereng6t kapcsolt a kom-
pozicidhoz, amelyre tjabb kozosségi tereket fizott fel, a
templomot pedig derékszogben, az északnyugati oldalra
atforditva, egy atriummal kiegészitve helyezte el. A kint-
rdl érkezdk igy nem kozvetleniil a templomba, hanem
egy kapun at el6bb az 4j vendégszarny el6terébe, majd
innen a kétszintes atriumba jutnak, ahonnan a foldszin-
ten az altemplomba, a 1épcsén pedig a templomba me-
hetnek tovabb. A templomtér ardnya és a liturgikus tér
elrendezése is gyokeresen megvaltozott. Bohm nyujtott
aranyu, ives szentéllyel zarddo teret tervezett, ahol a
szerzetesi korus a szentély centrumdaban all6 oltar és a
hivek padjainak tombje kozott helyezkedett volna el,
szinte elvalasztva a kett6t egymastdl. Van der Laan ter-
vében a a bazilikdlis keresztmetszet(i templom széle-
sebb, a szerzetesi korus pedig szétnyilik, kozelebb kertil
a hivekhez, akik igy nincsenek eltavolitva a liturgia cent-
rumatol, az oltar és az ambo kettdsétdl. A gyiilekezeti
teret harom oldalon fegyelmezett kiosztasu pillérek ke-
retezik, oldalhajokat és szentélykoriiljarot adva a térnek,
felette — a gaddorfalon és az oromfalakon — egyenletes
falkozokkel sorakoznak az ablakok.

9 FERKAI Andrés idézi Hans VAN DER LAAN-t = Ur vagy megélt tér =
Pannonhalmi Szemle, 2002/2, 25.
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A van der Laan altal tervezett 4j épiiletrészek kevés
elembdl épitkeznek, az egymashoz kapcsolodd nyereg-
tetds tomegek hlivosek és kimértek. Nyelvezete tokéletes
0sszhangban van tervezdje elméleti munkdassagaval és
irdsainak vilagaval: van der Laan szdvegei egymasra
éptild, kiméletleniil racionadlis, logikus és koherens gon-
dolatok szovedéke — szinte lehetetlen benniik érzelmeket
felfedezni. Ahogy elméleti munkaiban sem foglalkoz-
tatjdk az épitészeti stilusok, igy alkotdsa sem kothetd
egyértelmien épitészeti stilusokhoz, leginkabb idStlen-
nek érzékeljiik. Minden miszticizmustdl mentes, szikar
és puritan, a sz6 bohringeri értelmében: , A primitiviz-
mus az egyszerliség miivészete, a komplex redukalasa
az elemi egyszertre, a valdsag konstrukcidja egyszerti ele-

mekbdl, a kozlés formulaszer(i leroviditése és stiritése.”1”

Vaals vendégei épp csak egy esti vesperasra vagyunk.
Aachen feldl a féaton kozeledve meglepddve fedezziik
fel a dombtetén az apatsagot, amely kevéssé ismert arca-
val fogad, a volgyben futo féut felé a Dominikus Bohm
tervei alapjan épiilt szarnyak fordulnak. A fak mogott
magasan felvilland szimmetrikus kéttornyos épiilet
kozépkori varkastélyt idéz.

A parkoloban szétnézve tétovan a bejaratot keresstik,
amikor egy érkezd vendég egy végteleniil egyszer(i kék
ajto felé invitdl. A vendégszobak el6terében egy szer-
zetessel taldkozunk, aki — hallva, épitészek vagyunk —
azt javasolja, hogy a vesperas kezdetéig nézziik meg az
altemplomot. A tér nyugodt félhomalyaban az aranyok
mellett kézzelfoghatéva valik van der Laan sajatos
feliiletkezelése is: minden anyagot épp csak egy lépéssel
visz tovabb, mint ami az eredeti feliilete volna. A beton-
feliiletek nyersek, az altemplom 6nto6tt beton padldja épp
csak lesimitva, a deszka boritasu falak és fodémek nem
gyalult deszkabdl vannak, hanem fhrészelten-sz6rosen
sziirkés-kékre festve, a téglafalak sem vakoltak, csak
dorzsoltek és festettek — kidolgozott feliileteket csak a
berendezési targyaknal talalunk.

Szemlélédésiinket a vesperdsra hivé harangszo sza-
kitja félbe, a zomok harangtorony kozvetleniil a kis

10 Hannes BOHRINGER, Egyszeriivé vilni = Szinte semmi. Eletm{ivészet
és mas miivészetek, Balassi Kiado, Budapest, 2006.
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alapteriilet(i, kétszintes atrium felett emelkedik. Az atri-
umba kilépve a harang ztigasa teljesen betdlti a kicsiny
teret és megallasra késztet: bent allunk a stulyos, mély
hangzasban. Ottlétiink teljes idotartamat a csend és a
hang — harangzugas, léptek hangja, gregorian dallamok
— erdteljes kontrasztjai jellemzik.

,Van der Laan alkotdsa lényegében egy keret, a ritusok
szamara allitott szinpad, és ebben az értelemben tokéle-
tesen engedelmeskedik Benedek Reguldjanak. Az épité-
szeti formak azt a célt szolgaljak, hogy felerdsitsék a han-
gokat, valamint hatteret nytjtsanak és iranyt adjanak a
mindennapi ritusok ritmikus performanszanak, amint
azt a visszhangot kelt6 hangdobozok is teszik; ezen tul —
és legfOképpen — csendet teremtsenek, ami a szerzetesi
élet kozponti eleme; Van der Laan épitészetében a csend
veszi at a diszitések helyét a meditacio és a hit tereiben.”!!

Elgyonyorkodom a terek ardnyaiban: kiszamitottak,
fegyelmezettek és méltdsagteljesek. Megérint végtelen
egyszerliségiik és dszinteségiik, de nem érzem otthono-
san magam.

A simplicitas a humilitas egyik formadja, a filozofiai
felemelkedés visszaforditasa, a visszatérés a kiillondsbol
és a kiemelkeddbdl a hétkoznap jelentéktelenségébe, az
élet lapdlydra és ezaltal a fent és lent mindennem1 hier-
archidjanak megsziintetése. [...] Az egyszeri csak ritkan,
kivételesen sikeriil. Az egyszer(i a kiilonos, a legnehe-
zebb és legkomplikaltabb. A csticsponton megsemmisiti
magat a mlivészet és egyszer(ivé valik; mar nem hataro-
16dik el a nem-miivészitdl és a milvészietlentdl, nem
zarja ki, hanem magdaban hordozza. Ebben rejlik az egy-
szerliség folénye: a komplikalt kizarja az egyszer(t, ezzel
szemben az egyszer(i képes a komplikaltnak és kortil-
ményesnek a magabafoglaldsdra; képes belsé komplexi-
tasként magaba fogadni és ontudatos egyszertiségében
mint hidnyzot felidézni. Az egyszer(i nehéz és ezért kon-
nyen elvéthet6. Az egyszerli nem azonos a stilizalt
egyszerliséggel, amely tolakvo, fontoskodo, kiilonos-
ségében tetszelgd és emiatt ellentmonddasba gaba-
lyodik 6nmagaval. [...] Az egyszer(i szegény és gazdag

712

is egyidejtleg.

11 Alberto Ferlanga, Dom Hans van der Laan, Architect = Dom Hans
van der Laan. Works and Words, Architectura & Natura, 2001, 18.
12 Hannes BOHRINGER, i.m.
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Az az élményem, mintha a tér épp egy hajszalnyival
maradna el az otthonossagtél — mintha azt izenné, ne
lazits, nem itt van az otthon. Itt a f0ldon nem lehet ott-
honunk.

Bose: a monostor, mint talalt targy

Eurdpa Szent Benedek Reguldjat kovetd kosségeinek
soraban taldlunk két sajatos helyet: mindkét kozosség a
sok részre szakadt keresztény egyhaz egységén.

A belga Chevetogne 1925-ben alapitott kozossége
kétritust1 kozosség: a szerzetesek egyik csoportja a nyu-
gati, a masik a keleti traditiokat koveti. Alapitdja Lam-
bert Beauduin, a liturgikus mozgalom belga szakértdje
szandéka szerint a monostor a keresztény kelet és nyu-
gat megbékélését, az egység keresését szolgalja a masik
felekezet mélyebb megismerése altal, legyen az orosz
vagy szerb ortodox, gorog, anglikan vagy protestans. A
chevetogne-i kdzosség célkitlizése épitett kornyezetében
is megjelenik, a 19. szazadi kastélybol atalakitott mono-
stor két oldalan egy-egy templom all: délen az 6tvenes
évek végén megépiilt bizdnci templom, benne ikonosz-
taz, északon a nyolcvanas évek latin temploma, padlojan
labirintussal. A terek kozos hasznalata, a kozds imak és
a részvétel egymas liturgidin valodi mélységet ad az
egység keresésének:

Az ugyanazt csak akkor mondhatjuk, ha elgondol-
juk a kiilonbséget. A kiilonbség kihordasaban kezd vila-
gitani az ugyanaz egybegyijté lényege. Az ugyanaz
meghiusitja azt az igyekezetiinket, hogy a kiilonb6z6t
mindig csak azonossa egyenlitsiik ki. Az ugyanaz a kii-
16nb6z6t egy eredeti egy-ségbe [Einigkeit] gyijti Ossze.
Az azonos ezzel szemben szétaprdz a pusztan ugyan-

13

olyan Egy egyhangu egységébe [Einheit]
Chevetogne-hoz hasonldan az olaszorszagi Bose is a
szerzetességrol, a liturgidrol és az 6kumenérdl folytatott
intenziv kortars gondolkodas és parbeszéd helyszine.

Alapitoja, Enzo Bianchi 1965 decemberében, a II.
Vatikani Zsinat ,,masnapjan” vonult remetei maganyba,

13 Martin HEIDEGGER, ,,...Koltdien lakozik az ember”, T-Twins Kiado,
Budapest, Szeged, 1994, 197.
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kibérelve egy hdzat az Alpok labainal fekvd kis falu,
Magnano melletti elhagyatott tanyan, Boséban. Harom
évvel kés6bb par tovabbi szerzetes, egy szerzetesnd és
egy reformatus pap csatlakozott hozza, majd fokozato-
san gyarapodott a k6z0sség — ma mintegy nyolcvanan
vannak. Szabalyzatuk Szent Benedek Reguldjan alapul,
a bencés lelkiség kovetdjeként hartarozzak meg magukat.

A vidék épitészete hagyomanyosan két- és harom-
szintes lakohazakbdl 4all, alsé szintjén konyhaval, ebéd-
16vel és kiszolgaldterekkel, emeletein halészobakkal,
felette szénapadldassal. Az emeleti szobdk el6tt keskeny
fiiggobfolyoso fut végig, amelyre csak kiviilrdl, a torna-
choz tamasztott 1épcsén lehet feljutni. A kozosség nem
kezdett monostorépitésbe, hanem rendre megvasaroltak
és felajitottdk a tanya elhagyott hdzait, megdrizve azok
alapvetd elrendezését, kialakitasat. Ezektdl az épiiletek-
tol alig 6tszdz méterre harom-négy remeteséget, kiilon-
allé hazat is épitettek — maga az alapito egy ilyen reme-
teségben, a kozosség peremén él. A kozosség — és ezzel
épitett kornyezetének — sziiletében levo, formalddo jel-
legét jelzi, hogy most alakitjak ki temetdjiiket, miutan
2013-ban elbtcsuztattak elsé halottjukat.'*

Templomuk teljes egészében 1j, és bar épitészeti
mindsége nem kozeliti meg a miincheni Szent Lérinc
templomot, annak 6roksége mentén halad.

A kozosségben férfiak és ndk, Kelet és Nyugat ke-
resztény felekezetei taldlkoznak. Kiilon néi és férfi haza-
kat, a templomban pedig egymadssal szemben kiilon férfi
és noi korust alakitottak ki, de egyébként —ahogy ez ma
laikus életiinkre is jellemz6 — egytitt dolgoznak, egytitt
étkeznek. A kozosség nem rendelkezik k6zos refektori-
ummal: a férfiak haza kozelében kialakitott ebédld csak
a kozosség felének lenne elegendd, igy itt, és a vendég-
hazak tovabbi kisebb ebédlbiben étkeznek, hetente val-
tott rendszerben.

Bose épiiletegyiittese tehat a sz6 hagyomanyos értel-
mében nem mondhaté monostornak, sokkal inkabb
lakokozosségek laza szovedéke, amelyeket az 4j tem-
plom és a vendéghdz gytijt egybe. A benedeki mondat
itt atfordul: nem a monostorban van jelen minden, amire

14 Eztton koszondm Gérecz B. Imre testvérnek, hogy részletes infor-
madcidkkal segitette a Bose-ra vonatkozo rész megirasat.
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a szerzetesnek sziiksége lehet, hanem a minden lesz
monostorra.

A folyamatosan gyarapodd kozosség, elérve a nor-
malis m{ikodés hatarait, Olaszorszag harom kiilonb6z6
pontjan 1j monostort alapitott — mindenhol meglévd, el-
hagyott hazaknak adnak uj életet. A talalt épiiletek
hasznadlata Szent Benedektdl sem volt idegen: subiaco-i
elsé monostora, a San Clemente alapitasakor felhasz-
nalta Nero egykori villajanak bizonyos elemeit.

A Novy Dour-i Miasszonyunk monostor

Csehorszag egyetlen ciszterci monostora, a Novy Dvur-i
Miasszonyunk monostor szinte tokéletes ellentéte a
bosei kozosségnek otthont ado, organikusan nétt tanya-
nak — elsé latasra feltlinik atgondoltsaga, szervezettsége.

A franciaorszagi Sept-Fons apatsaganak cseh tagjai
par szerzetestarsukkal k6zosen 2002-ben tigy dontottek,
hogy 4j monostort alapitanak sziil6{61djiikon. A monos-
tor atadasara 2004-ben kertilt sor. A kozosség és a terve-
z0 egymasratalalasardl legendava valt, hogy az alapitok
figyelmét a New York-i Calvin Klein tizlet hivta fel John
Pawson épitészetére, de minden bizonnyal a bizalom
kialakuldsdban nagy szerepe volt az épitész Minimum
cimi kotetének, amely 1996-o0s els6 kiadasat kovetden
szamtalan Ujabb kiadast ért meg. Az épitészeti egysze-
riiség fogalmat elsésorban fényképekkel — tobbek kozott
a francia ciszterci monostor, Le Thoronet fényképeivel —
koriiljard kotet elészavaban Pawson az egyszer(iség
keresésérdl, mint életmodrol, gondolkoddsi mddrdl ir,
Osszhangban a ciszterci eszményekkel. Az egyszer(iség
,az a mindség, amit egy targy elér, amikor minden
alkotéeleme, minden részlete és minden kapcsolata a
lényegesre Osszpontosul. A lényegtelen elhagyasanak
eredménye.”’” Ezek a gondolatok nem allnak tavol a
Bohringer 4ltal meghatdrozott primitivizmustol, amely-
re van der Laan kapcsan hivatkoztam, Pawson esetében
azonban mindez igen eltér6 eszkbzhasznalatban és ered-
ményben nyilvanul meg.

Pawson példasan egytiittm(ikodott a megrendelvel:
tobb hetet toltott el az anyamonostorban, ahol részt vett

15 John PAwSON, Minimum, Phaidon, London, els6 kiadas 1996, 7.
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mindennapi életiikben, imdikon és munkdjukban, mie-
16tt az Gj apatsag tervezésébe kezdett. A megrendeld is
felkésziiltnek bizonyult, a tervezési program a kozosségi
élet nyugodt menetének biztositasa érdekében aproé rész-
letekre kiterjedd kéréseket is megfogalmazott: a scripto-
rium-ban ne csapodjon az ajtd és ne nyikorogjon a padlo;
a dormitériumban a halofiilkék mintegy negyedét a hor-
kold testvérek szamara ugy tervezze meg, hogy azok ne
zavarjak a tobbiek almat; azokon a helyeken pedig, ahol
hosszan térdepelnek, ne legyen kébdl a padloburkolat.
A szerzetesi épitészet ra kell simulnia a szerzetesi élet
alaposan kidolgozott koreografidjara, mint egy ontéfor-
mara, hogy zokkenémentessé tegye az atmenetet a szer-

zetesek spiritudlis és fizikai élete kozott.” 16

—nyilatkozta
Pawson az atadast kovetden.

A Novy Dvur-i monostor kiindulopontjat egy romos
barokk udvarhdz adta. Pawson az enyhe lejtésti teriilet
magasabb részén 1évo féépiiletet és az egyik oldalszar-
nyat feltjitotta, az udvart pedig egy tovabbi épiiletszarny-
nyal és a negyedik oldalon egy uj, keletre tajolt, ives
zarddasu templommal koriilzarta az udvart.

A templom nyugati bejarata és a barokk éptiletrész
kozé kis atrium ékelddik — ez szolgal a laikus vendégek
fogadotereként. A kiils6 bejarat nem hivogat, inkabb rej-
tézkodik két parhuzamos fal kozott. Az atriumot a ,, para-
dicsomkertek” szimbolikus elemei gazdagitjak: kozepén
fa al, oldalt kévalyuba viz csobog.

Aliturgikus tér varatlan megoldasokkal él. Az apszis-
ban egy 1épcs6 talalhatd, amelyen a templom ,hatso” be-
jaratan at a temetdbe érkeziink. Kozvetleniil a 1épcsé
el6tt helyezkedik el a tulajdonképpeni liturgikus tér az
amboval, az oltérral és a presbitériummal, és a templom
egyetlen explicit diszével, a magas posztamensre helye-
zett Mdria szoborral és a taberndkulummal. A lelépcs6z6
szentélyzarddas, a liturgikus tér és a stallumok a kes-
keny, elnyujtott tér b6 négyotodét elfoglaljak — a kevés
laikus vendég szamadra a tervezd a nyugati oldalon biz-
tositott helyet. Egyértelm(i, hogy a templom — nem els6-
sorban, hanem hangsulyozottan — az itt él6 ciszterci
kozosség magantere, amely semmilyen plébaniai szolga-
latnak nem sziikséges eleget tegyen.

16 Matt TYRNAUER, The shape of silence =The Telegraph, http://www.tele-
graph.co.uk/culture/3656801/The-shape-of-silence. html (2013.12.20.)
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A templom belsé terét rendkiviili fényhatdsok jellem-
zik. A tet6ablakokon beengedett napfény utja fénykuta-
kon at vezet, ami egyszerre megsziri és szétszorja, hogy
végeredményiil egy sejtelmes derengést adjon, finom
arnyékhatdsokkal. Az ablakok nem lathatoak, csak az U
alaku vilagitd feliiletek érzékelhetdek — két magas a litur-
gikus teret emeli ki, két-két kisebb pedig a stallumok és
a kiviilrol érkezé hivek padjai felett talalhato. A tervezd
a mesterséges fényt is hasonl6 elven mtikodtette: vila-
gitotesteket csak ritkan latunk — emiatt azok fel is érté-
kel6édnek —, a tereket megvilagito szirt fény kiilonbozé
feliiletek mogé rejtett lampatestekkel torténik. Ezek a
feliiletek a fal vagy a butorok részét képezik, igy a
mesterséges fény is csak a megvilagitott, surolt feliiletek
altal van jelen. A tér hangulatat ezen tul a fehér falak és
a soOtétbarna butorok szinkontrasztja hatarozza meg.

A templomhoz csatlakozo 1j, keleti épiileszarny ma-
gasfoldszintjén a sekrestye és a kdptalanterem, az alag-
sori szinten pedig a beteg és idds testvérek szobai
talalhatok, ablakai a temetGkertre néznek. A monostor
refektoriuma a barokk épiiletszarnyban kapott helyet, itt
— és a tovabbi terekben — a szinpaletta gazdagabb, ke-
vésbé kontrasztos, de tovabbra is visszafogott. A refekto-
rium felett taldlhato a sok kis, és par nagyobb halofiilkét
sorakoztatd dormitérium. A noviciusok szobai a nyu-
gati, barokk éptiletszarnyban talalhatok.

Az udvar harom oldalan zart, iivegezett kerengd-
folyoso fut végig, amely a kozosségi tereket koti Ossze.
Alejtds terep miatt a folyosd magasabb szinten fut, nem
rendelkezik kijarattal a kerengdkertbe, de a végfalakon
nagyvonalu kilatast nyit a kornyezd tajra is. Pawson bat-
ran élt az épitéstechnika kortars megoldasaival, és kony-
nyUszerkezetes megoldasokat sem félt haszndlni, hogy
a megfelel$ iveket és feliileteket elérje — igy jott 1étre
példaul a kerengdéfolyosot lezard fliggé donga, amely
hatalmas tivegfeliiletekrdl indul. Az iiveg keretezése a
lehetd legvékonyabb, oszlopok nincsenek, a boltozat szin-
te anyagtalanul lebeg.

Az épliletegyiittest az elmult években — szintén egy
meglévd hdz atalakitdsaval — egy vendéghazzal egé-
szitették ki, amely a monostorban megismert eszkoz-
hasznalattal él: az 6reg haz megdrzott elemeit a kiegé-
szitések visszafogott szin- és anyaghasznalata emeli ki,
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a szobdk visszafogott butorozasa a legmagasabb mind-
ségben késziilt. Jelenleg egy egyszert hasab tomegt, tort
kével burkolt Gj miihelyépiilet kivitelezése zajlik. Terv-
ben van még egy kis kapolna épitése is a vendégek
szamara, amely egy 6nalld, 4j épiilet lesz — a tervekbdl
sejthetéen ebben is a fény lesz a legfobb kifejezd elem.

Pawson egyszerlisége mas, mint van der Laan egy-
szertisége. Mig van der Laan feliileteit akar durvaknak,
kidolgozatlanoknak is mondhatnank, Pawson feliiletei
gondosan, precizen megmunkaltak. Mig van der Laan
egyszerliségében van valami 0sztonos, szinte meztelen,
addig Pawson rafinalt — épitészete nem a puritan ira-
nyabdl, inkabb a high-tech feldl kozelit az egyszertihoz.

,A minimalizmus nem az igénytelenség, a nélkii-
16zés vagy a hidny épitészete: nem az hatdrozza meg,
ami nincs benne, hanem az ottlévd helyénvaldsaga és
megtapasztaldsanak gazdagsaga. Olykor az a vad ér,
hogy valamiféle forditott fénytizés hive vagyok: mégis
mi hat jobban az érzékekre és mi lehet kézzelfoghatobb,
mint egy mézszini mészkofeliilet? Ez természetesen
nem azt jelenti, hogy létrehozzuk a szdércsuha megfe-
lelgjét az épitészetben, hanem azt, hogy megteremtjiik a
legjobb kontextust az életben igazan szamitd dolgok
koré, méghozza tigy, hogy visszanyessiik a feliilet és a
viselkedés nyulvanyait a lényegesre: a dics6ség nem az
eltavolitas aktusaban, hanem az ottmaradt megtapasz-
taldasaban rejlik. A mély — és érzéki — tapasztalat hétkoz-

napi, akar a zuhanyozas vagy a f6zés.”"”

Meglepd — vagy épp értheté — mddon Pawson épiiletérdl
szinte kizdrdlag az épitész honlapjan is megtalalhato hi-
vatalos fotok érhetdek el, amelyek alapjan a terek tavol-
sagtartast keltenek bennem. Ugy vélem, ebben nagy
szerepe van a mai, tetszéleges latszogt kamerakkal fel-
szerelt épitészeti fotozasi technikdknak. Ez a belsé kép
olyannyira ellentétben van ismerdseim személyes ta-
pasztalataival, akik baratsagos terekrdl szamolnak be,
hogy a fenti, tényszer(i adatok és észrevételek ismer-
tetésén tul dvatos vagyok barmiféle tovabbi vélemény-
alkotasban.

17 John PAWSON, Az egyszeriiség manifesztuma = Pannonhalmi Szemle
2008/4, 3-4.
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Epitett 6rokség

Praglia tiszta, szinte egy lélegzettel megépitett épiilet-
szarnyaival ellentétben Pannonhalmat torténelmi korok
egymasba sz6v6d6, nehezen szétvalaszthato rétegei épitik
fel. Félreismerhetetlen sziluettjét az utdbbi évszazadok
hoztak létre. Szent Marton harmas hegyén, a Tri Collis
kozépso ivén, a fegyelmezett klasszicista templomtorony
kortil 1épcsékben bontakozik ki az apatsag egylittese: a
torony baloldalan a klasszicista konyvtar kubusa, jobb-
jan a monostor barokk épiiletszarnyai, e mogott pedig a
gimnazium tombje. A roméankori alapokon nyugvo, tobb-
szOr atépitett templom és gotikus kerengd e barokk és
klasszicista szarnyak kozott bujik meg.

A legkorabbi templomrol, a Szent Istvan-kori bazi-
likarol keveset tudunk, régészeti kutatasok alapjan egy
kettds szentélyti, kettds altemplomu bazilika lehetett. A
bazilika a 13. szazad folyaman nyerte el ma meghatérozo
késéroman-koragotikus jellegét, felszentelése 1224-re
tehetd — ezekben az évszazadokban a monostor viszony-
lag kis, negyven f6snél nem nagyobb kozdssége itt tinne-
pelte a szentmisét és a napi nyolc imadrat. Az egymast
valtd épitémiihelyek sajatos stiluskeveréket hagytak
maguk mogott: ,Pannonhalman a targyi folytonossag
lépést tartott az emlékezet és a hagyomany folyamatos-
sagaval. Transzponaladsok és interpolalasok szovddtek a
torténeti és mlivészettorténeti rétegek kozé, amint az si
privilégiumlevelek szovegei is hagyomanyozaddtak, szét-
valaszthatatlanul és organikusan egymadsbandttek az
els6 harom évszazad folyaman. Olyan egyszerre régi és
4j muvek jottek létre, mint Szent Istvan kirdly tigyneve-
zett alapitdlevele, vagy Uros apat temploma.”!

A templom bévitésére Hunyadi Matyas uralkodasa
idején kertilt sor, ekkor késziilt el a kiemelt f6szentély és
a mellékhajok keleti szentélyeinek boltozata, valamint a
Szent Benedek kdpolna, amelyek a késéi gotika jegyeit
Orzik. A mai kerengd szintén Matyas nevéhez fizdik, a
munkakat feltehetSleg a visegradi kiralyi épitémthely
mesterei végezték. Az épitkezések befejezése - egy
gyamko felirata szerint — 1486-ra tehetd. A szerzetesek

1 TAKACs Imre, Pannonhalma iijjaépitése a 13. szdzadban = Mons Sacer
996-1996, Pannonhalma, 1996, 1., 185.
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szama ekkor a tizet sem érte el — az épitkezés sokkal in-
kabb Matyas reprezentacids igényeire, semmint a ko-
z0sség sziikségleteire valaszolt.

A kerengd onmagaban is torténeti rétegek Ossze-
szovésének eredménye: ide nyilik a 13. szazadi Porta Spe-
ciosa, az egylittes kiemelkedd éke; mellette, a 15. szazadi
kerengé megbontott kopenyfala mogott a 12. szazadi
falra festett 14. szazadi Volto Santo fresko részletét lathat-
juk, diszkrét tiveg védofalat a 2012-es felajitaskor kapta;
a barokk korban elfalazott gotikus ablakok kibontasa,
potlasa, valamint Gj mérmivei és 6lomiivegei a 19.
szazad, a falak szikdr nyers vakolata és a déli folyoson a
kozépkori refektorium feltart kapujanak bemutatdsa
pedig az 1960-as évek miiemlékvédelmi magatartasat
titkrozi; padlojan 1995-ben fektetett kehlheimi burkolat.?

A reneszansz kor minddssze a Szent Benedek kapol-
na melletti északi kaput és a Mdria kdpolna kapujat adta
hozza a Bazilikdhoz. A 15-16. szazad forduldjanak egész
Eurdpat behal6zd bencés reformjai Pannonhalmat is
elérték, de a torokok és a reformacio kettds terhével a
szerzetesk0zosség nem tudott megktizdeni, 1585-ben el-
hagytdk a hegyet, és a magyar bencésség tjraélesztésére
csak a 17. szazad kozepén kertilhetett sor.? Bar 1683-ban
egy ujabb torok hadjaratban az wjjaépitett monostori
szarnyak jo része ismét elpusztult, a Féapatsag ujja-
sziiletése lassu lépésekkel folytatddott. Komolyabb
épitkezések kothetéek Karner Egyed idejéhez, akinek a
monostor — a feljegyzések szerint nem kevés kiilsd és
belsé viszallyal jar6 — anyagi gyarapodasa is koszonhetd.
Karner biiszkén vallalta rendje kdzépkori tradicioit, neki
koszonhetd a Porta Speciosa ad formam antiquam feltjitasa,
valamint a templom belsd terében az altemplomba vezet6
— a barokk korban rendhagyd - romanizald voros-
marvany kapuk kialakitasa.*

A 18. szazad els6 felében Sajghd Benedek féapat
Witwer Marton Atandz karmelita testvérrel felépittette
a monostor ma is lathaté barokk épiileteit, ekkor késziilt
el az 0j refektorium is. 1786-ban II. Jozsef feloszlatta a
rendet, és a bencések csak 1801-ben térhettek vissza
Szent Marton hegyére.

2 Parp Szilard, Késd gétikus épitkezések Pannonhalmdn = uo. I, 185.
3 SzakALy Ferenc, Pannonhalma a torék idokben = uo. 11., 13-24.
4 MOLNAR Antal, Karner Egyed kora = uo. II., 49-58.
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A19. szazad tjabb nagy munkalatok ideje: két titem-
ben megépiilt a konyvtar, valamint Packh Janos tervei
alapjan az apatsag sziluettjét ma meghatdrozé templom-
torony. A torony épitésekor Packh lebontatta a templom
nyugati szentélyét és a templomhajok egy-egy szakaszat,
és a teret nagyméret(i nyugati fObejarattal és elGcsar-
nokkal nyitotta meg a kiviilrdl jové hivek felé — épité-
szeti gesztusa pontosan kifejezi a szerzetesk0zosség és a
kiilvildg kapcsolataban lezajlo valtozast.

A templom nagy restauraldsa 1866-1876 kozott Kruesz
Krizosztom féapathoz és Storno Ferenchez kotddik. Storno
legfontosabb téralakito lépése a klasszicista templomré-
szeknek a régi templomhoz val6 idomitdsa volt: ,,a klasz-
szicista atépitdvel szemben, aki a templomot kiviilrdl s
nyugat fell szemlélte, Storno és Kruesz beliilrdl, a régi
rész feldl tekintettek a templom nyugati részére, és cson-
kanak talaltak. A kozépkori formakkal a diszes, kozép-
kori modon tagolt épiilet hosszat kivantak helyrealli-
tani.”> Az egységesebb térérzetet gotizalo pillérkotegek
beépitésével és a gotikus részek formanyelvét és aranyait
kovetd boltozatrendszerrel valdsitottak meg. A vakolt
falakat kvaderezést imitald mintazattal boritottdk, a
kozépkori kofeliileteket pedig a templom egészében
egységesen megtisztitottak a késébbi korok rétegeitdl,
helyenként stokkoltdk is — ez a beavatkozas valtotta ki
az utdkor legkeményebb biralatat.

A templom 1689 és 1804 kozott barokk oltarokkal,
sz0székkel és berendezési tragyakkal miikodott, amelye-
ket késébb par klasszicista mellékoltar egészitett ki —
ezek helyére Storno egységes neogdtikus stilusban 1j
szoszéket, baldachinos fooltart, mellékoltarokat és pado-
kat tervezett, az ablakokba szines 6lomiivegek késziil-
tek, a boltozatrendszert és a melléktereket freskdkkal és
gazdag diszitéfestéssel boritottdk — ennek ikonografiai
programjat Kruesz szabta meg. Ez az id6szak a szerze-
tesi eszmény elhalvanyuldsanak ideje: a kozosség alig
hasznalta templomat, ezzel szemben az apatsag torté-
nelmi szerepének kifejezésére, a nemzeti historizmusra,
valamint a féapati és piispoki reprezentaciora erds volt
az igény. Mi sem szemlélteti jobban a hangsulyok

5 DAvID Ferenc, A pannonhalmi féegyhdz miilt szdzadi helyredllitdsdrdl
=uo. II., 173.
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eltolddasat, mint hogy a szentély korablakdba Storno
altal eredetileg javasolt, a ruhajat a koldussal megoszto
Szent Marton abrazolassal Kruesz nem értett egyet, és a
templom véddszentjét tronon il6, gydzedelmes piispok-
ként kérte abrazolni.

A Tri Collison fekvd apatsagi egytittest a két szom-
szédos dombtetdn két tovabbi torténeti épiilet egésziti
ki: 1714-25 kozott megépiilt a Boldogasszony kapolna —
altemploma a szerzetesek temetkezési helye —, 1896-ban
pedig a milleniumi emlékmii, amelynek belsé terét Aba
Novak Vilmos 1938-ban megkezdett, befejezetlen fal-
képe disziti. Torténeti értékként még emlitést érdemel a
Szeder Fabidn bencés szerzetes altal a 19. szdzad els6
harmaddban kialakitott angolkert, a mai Arborétum 0Ose,
amely a domb északkeleti lejtéjét foglalja el, benne kis
barokk pavilonnal.

Az épiiletegylittes utolsé nagy munkalataira a II.
vilaghaborut megel6z6 években kertilt sor: Hidasi Lajos
és Kiss Tibor tervei alapjan elkésziilt a gimndzium és
didkotthon, megépiilt az Gj kapu és atépitették az
egyiittest koriilvevd bastyakat. A 20. szdzad épitkezései
a tovabbiakban — a monostori szarnyak belsd korszerti-
sitésén tal — elsésorban régészeti és restauraldsi mun-
kakra korlatozddtak. 1961-62-ben Sedlmayr Janos tervei
alapjan elkésziilt a kereng6 és a bazilika déli homlokza-
tanak helyredllitasa. A II. Vatikani Zsinatot kovetéen a
templom yj liturgikus butorzatot, szembemiséz6 oltart
és ambot kapott, koriilotte a szerzeteskozosség ideigle-
nesen elhelyezett szétnyithatd székeivel. K6zos imadsa-
gaikat tovabbra is jorészt a kaptalanteremben tartottak
- a templom leginkabb mtiemléki bemutatdtérként,
turistalatvanyossagként miikodott. 1985-ben elkésziilt a
Bazilika 4j orgonaja, amely stlyos tomegével megvaltoz-
tatta a tér- és fényhatdsokat.

Az alapitas 1996-0s milleniumi tinnepségeire késziil-
ve tovabbi épiiletrészek feltjitasa valt lehetévé. Torok
Ferenc tervei alapjan elkésziilt a templom tet6zetének és
homlokzatainak feltjitasa, és az addig amorf, értelmez-
hetetlen tet6tomeg logikus egységekre valt szét. Bar a
templom belsé feldjitdsara, mint majd latni fogjuk, tobb
javaslat is késziilt, ezek nem valdsultak meg. A templom
tere meglehetdsen méltatlan allapotokkal varta a maso-
dik ezredfordulot.
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Kortirs épitészet, 1it-terek

A II. vilaghdborut megel6z6 nagy épitkezéssel, a gim-
naziummal a Féapatsagnak helyet adé dombtetd teher-
birdsdnak végsd hataraig beépiilt, igy mindaz, ami
Pannonhalmén a , kortars épitészet” témakorébe tarto-
zik, az valamilyen helyreallitasi munkahoz kotédik vagy
az apatsag falain kiviil torténik.

A monostort kiszolgald, 1980-as években épiilt hazak
tobbnyire atlagos mindségtliek, akar épitészetiiket, akar
kivitelezésiiket nézziik. Az 1995-96-0s felujitasi hulldm
is tobb ponton megkérddjelezhetd — ilyennek latom a
gotikus kereng6 régi és 4j kozott batortalanul egyensu-
lyozé kertjét, a népbejard kapujat, vagy a gimndzium
belsé atalakitasait, amelyek — bar tagadhatatlanul nove-
lik a terek funkcionalitasat — nélkiilozik a kapcsolatot az
éptilet eredeti, tiszta nyelvezetével.

Fordulopontként értékelhetjiik a kollégiumépiilet
1997-ben atadott 4j didkkapolndjat, amely otthonos, be-
fogado teret nyujt az egyéni imanak és a kisebb kozos-
ségek egylittlétének. Nem csak végeredményében, terve-
zéstorténetében is kiemelkedd: Czigany Tamads és munka-
tarsai kozvetlentil a helyszinen, egy korabbi haloterem-
ben tet6lécekbdl, hulldmpapirbdl és pauszbdl megépitet-
ték a tervezett kapolna 1:1-es 1épték(i makettjét. A makett
tallépett azon, hogy a tervezdket segitse a terv finom
arnyalatainak pontositasaban vagy a szerzetesekkel valo
kommunikdcioban: a didksag akkora 6rommel vette bir-
tokba mar a makettkapolnat is, hogy azt csak az épit-
kezés megkezdésekor bontottak el.

A diakkapolnaval egy 1j, a kornyezettel minden érte-
lemben parbeszédet vallald, a korabbindl hatdrozottabb
és értébb épitészeti magatartast jelent meg Pannonhal-
man. Majd alig masfél évtized leforgasa alatt, a didkka-
polnatol az Apatsagi Major €s a gimnazium 0j tornacsar-
nokéanak 2014 nyarara tervezett atadasaig a Pannonhalmi
Féapatsag tagabban vett épiiletegyiittese 1épésrdl 1épésre
atalakult.

Az épitkezéseket célkozonségiik szerint négy csoport-
ba oszthatjuk. Elséként a szerzeteskozdsséget kozvetleniil
szolgdld épitkezéseket kell emliteniink: a Bazilika meg-
yjuldsa mellett a monostor kisebb-nagyobb belsé tere-
inek feltjitasara is sor kertilt; a kovetkez6 nagy csoportot
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a vendégfogaddst és a turizmust szolgdld épitkezések alkotjak:
elkésziiltek a Kosaras-domb 1j épiiletei (a Fogaddépiilet
és az éttermet magdba foglald Latogatokozpont), a Szent
Jakab zarandokhaz, 4j latogatobejarat épiilt a Varkoron,
valamint zajlanak a varosban all6 Apatsagi Major
kivitelezési munkai; a harmadik csoportba a gazddlkoddst
szolgalo épitkezések tartoznak — itt kell megjegyezniink,
hogy az e korbe tartozo boraszat, a biomassza ftémd, a
gyogynovényhdz és a levendulaleparlo is latogathato, az
érdekl6d ok betekintést nyerhetnek a hagyomanyos szer-
zetesi gazdalkoddsba és az azt kiszolgdld technolo-
gidkba. Végiil az itt tanuld didkokat szolgdld épitkezések
alkotjak a beruhdzasok negyedik csoportjat: a mar bemu-
tatott didkkapolnan kiviil tobb tér is megujult, a gimna-
zium egy teljes 4j alagsori szinttel boviilt, jelenleg pedig
épités alatt 4ll a gimndzium 4j tornacsarnoka. Ezzel
parhuzamosan tobb {itemben sor keriilt az apatsag
kozvetlen kornyezetének és kertjeinek feltjitasara is,
amelyek egyarant szolgaljak a szerzeteseket, a didkokat
és a Féapatsag vendégeit.

Az egyre b6viild koroket szokatlanul tagnak érzékel-
hetjiik, torténeti tavlatban nézve azonban nincs benne
semmi meglepd: a szerzeteskdz0sség keresi az dnfen-
ntartds forrasait, alkalmazkodva a megvaltozott gaz-
dasagi lehetéségekhez. Az egykori birtokrendszerrel
szemben, amely a , falakon kiviil” 1étezett, mara a turiz-
mus lett az apatsag egyik legfontosabb jovedelemfor-
rasa. Természetébdl adoddan ez nem tarthato a falakon
kiviil, belép az apatsag legbelsdbb tereibe, akar minden-
napos konfliktusokat okozva. Felmertil a kérdés, hogyan
lehetséges hosszu tavon egyenstlyozni azon a kényes,
érzékeny hatarteriileten, amikor az apatsag fennmara-
dasa érdekében hozott dontések (turizmusfejlesztés,
gimndaziumfejlesztés) még nem noének tul rajta és nem
veszik el intimitasat.

Az elkésziilt épitészeti alkotdsokat tobb épitésziroda
jegyzi, zommel mégis kozos nyelvet beszélnek. Az apat-
sag 2011-ben iddszaki kiallitason mutatta be Pannon-
halma kortars épitészetét — a budapesti kiallitast Varga
Matyds az aldbbi szavakkal nyitotta meg:

,Ha az 4j pannonhalmi épiileteket nézziik, van va-
lami, ami szinte mindegyikiikre jellemzd, s ami akar
valami sajatos , provokacioként” is felfoghatd. Ezek az
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éptiletek (ezek a helyek) nem mondani akarnak, hanem
meghallgatni; nem eldrasztani, hanem a befogadas sza-
méra kiiiresiteni; nem bezarni, hanem kinyitni. Eppen
ezért esetleg tlirességiik valhat provokativva, hiszen az
iiresség mindig magaba foglalja az tjraindulas, tjragon-
dolds képességét, s ellendll a skanzen, a rezervatum vagy
a valosagshow kisértésének.

Ugyanakkor van ebben valami funkcionalis is; valo-
szintlileg a legtobb, ami az igazi épitészettdl varhato. Az
iiresség ugyanis alkalmassa tesz a valosagos talalkozas-
ra. Ha végignézziik az itt bemutatott éptileteket, azt latjuk,
hogy egytol egyig a taldlkozds terei (az egymassal, az on-
magunkkal, a miivészettel, a vilaggal, az izekkel — és per-
sze az Istennel valo taldlkozdsé). S amit ehhez az épitész
hozzaadhat: hogy ezek az épiiletek mindségi térként szol-
galjak (vagyis nem megel6legezik vagy imitaljak, hanem
valoban szolgdljik) az intenziv (mindségi?) talalkozast.

A hagyomany nagyjabdl arra kotelez benniinket,
hogy — el6deinkhez hasonléan — mindent megtegytink
annak érdekében, hogy sajat korunk legigényesebb nyel-
vén szoljunk hozza épitett és természeti kornyezetiink-
hoz. Van abban valami szép és egyszersmind eléremutatd,
hogy az elmult években sikeriilt szinte minden esetben
csendesen megszolalnunk.”®

E gazdag skaldbol a tovabbiakban elemzésiinket a
vendégfogadas egyes épiileteire — az érkezés tereire —,
valamint a zardandokkapolndra és a megujult bazilikara
Osszpontositjuk.

Az érkezés helyének kiemelt jelentésége van abban,
hogy milyen {izenetet visz magdaval a latogato, legyen
egy kiilfoldi buszos turistacsoport tagja, aki csak két orat
tolt itt, vagy a szomszéd varosbdl idelatogato csalad, aki
esetleg egy egész napot rdszan az apatsag tereinek be-
jarasara. A volgybdl érkezdket az északnyugati it men-
tén, a Kosaras-dombon ma két épiilet egytittese fogadja,
két épitésziroda hat év eltéréssel megépitett munkaja.
Magas épitészeti mindségiik, kortars szellemiségiik a st-
lyos torténeti hagyomdanyokkal rendelkezd apatsag
tovében tobbnyire varatlanul éri a beavatatlan érkezot.

6 VARGA Matyas, Kortdrs épitészet Pannonhalmdn, idészaki kiallitas
megnyitéja, Fuga Epitészeti Kozpont, Budapest, 2012.
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Alatvényt a 2010-ben atadott Latogatokdzpont” vords-
barna kével keretezett iiveghasadbja uralja, amely az
apatsag vendégeit kiszolgald étteremnek is helyet ad.
Hatarozott iranyt mutat a Féapatsag felé — épp kiviil van
azon a szimbolikus kapun, amelyet a jobboldalt allo
Fogadodépiilet mintaz.

Skardelli Gyorgy 2004-es Fogaddépiilete — nevéhez
hiven — az érkezés, az idegenvezetdkkel vald kapcsolat-
felvétel és a jegyvasarlas helye. A latogato itt keriil el6-
szor kozvetlen kapcsolatba az eddig csak kiviilrél meg-
pillantott Féapatsaggal, igy az els6 kontaktus helyeként
az épiilet tobbrétl lizenet atadasara kotelezett. A négy-
szintes, tombszertien zart épiilet két jelet rajzol meg: a
legfels6 szintrdl az autout felett atvezetett hid kaput
képez, a homlokzati falba hasitott tivegcsik-kereszt pedig
elOrejelzi a kapun tiuli vilagot. A kompozicidt sajat be-
jaratanak sotét foltja egésziti ki. Az épiilet tényleges tar-
talma, a kozlekedési mag és a hozza kapcsolddé funkciok
elttinnek a kéburkolatt falak mogott.

A épiilet tiszta és attekinthetd, a kozlekedés — az
érkezd idegen szdmadra elemi sziikséglet — magatol érte-
t0dd. A belso tér kevés eszkozzel él, a mosott beton
feltiletti falakat a végfalak tivegfeliiletein bedramlo ter-
mészetes fény vildgitja meg, az ablakok a kornyezd tdj
szekvenciait keretezik. Ahogy a lépcsékon egyre feljebb
megyiink, egyre tobb a fény, hogy végiil kiérjiink a ter-
mészetbe, a hidon at a fak kozott vezetett, labakra allitott
finom szerkezet(i 6svényre, amelyen a Féapatsagot ko-
riilvevd Varkorre jutunk. Az épiilet elemel benniinket az
érkezéstink talajatdl, hogy egy 1ij, magasabb szinten visz-
szaengedjen a foldre — teszi ezt nem csak a test, hanem a

spiritualitas terén is.

Az érkezOk utja 2013 nyaratdl két irdnyba vezet tovabb:
balra folytatva utunkat, alig par lépést téve mar latjuk is
a fébejaratot, jobbra kanyarodva és a falak mentén, kicsit
hosszabb utat megtéve az 1j latogatobejarathoz jutunk,
amelynek terveit Czigany Tamas épitészirodaja készi-
tette. A fGbejaraton at vezetd it hosszt id6n at a csopor-
tosan, idegenvezetdvel érkezdk utja volt, amely a gim-
nazium épiilete mellett elhaladva vitt az apatsag turistak

7 Tervezd: Roeleveld-Sikkes épitésziroda
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szamara megnyitott részei felé: az tn. Homan bastya
kilatoteraszara, a kerengdbe, a bazilikaba és tovabb a
konyvtarhoz. A latogatdbejarat ataddsaval az apatsag
immar egyénileg vagy kis csoportban, idegenvezetdk
nélkiil is megtekinthetd — ugyanakkor ezzel az itt €16k és
dolgozdk, valamint a turistak ttvonala kiilonvalik.

A Varkornek a harsfak és gesztenyék lombja alatt
vezetett par perces sétattja a k6 bastyafalban megnyitott
kapuhoz vezet. A bejarat egészen kevés eszkozzel hivja
fel magara a figyelmet: a fal utolso ivében sziirke latszo-
beton valtja fel a kovet, a betonfalban sotét, mély nyilas.
A bastyafal két rétegbdl all, a belsé barokk varfal elé a
gimnaziummal egyidOben egy djabb fal épiilt. A nyilas
mélyén elhelyezett tivegajton belépve és az elStéren at-
haladva e két réteg kozé beépitett rendszerbe érkeziink,
amely harom vertikdlis elemet, a liftet, a 1épcsét és egy
,fénykutat” épit egybe. A Homan bastya kilatoterasza-
nak szintjére feljutast a Iépcsézés meditativ sétava képes
valtoztatni, tovabb finomitva az érkezés gesztusat: ,a
fénykut és a 1épcs6hdz egymassal 0sszef(iz6d 6, egymas-
bol és egymasba nyilo tereiben élhetjiik at igazan a fény-
bél és betonbdl épitett bels teret.”®

A szerkezet domindns anyaga a deszkazsaluzatba
ontott latszobeton, amelyet helyenként k6 és tégla felii-
letek szakitanak meg, a 1épcs6korlatok elegans sotét fém-
szerkezetek, a nyilasok pedig nagy iiveg feliiletek — ez
minden anyag, amit lépcs6zés kozben magunk kortiil 1a-
tunk. Ahogy emelkediink, a mesterséges fényeket az egyre
erésebb természetes fény valtja fel, hogy az épiiletbdl
kilépve feltaruljon az apatsag és a kornyezo taj latvanya.

Ahosszabb iddre, par napra vagy hétre érkezéknek 2010
nyaratol a Szent Jakab zarandokhdaz nyujt szallast, ame-
lyet szintén Czigany Tamas épitészirodadja tervezett. A
kozosségi- és szallasépiiletekbdl all6 egyiittes az apatsag
egykori gézmosoddjanak telkén, a csendes Csejder-volgy
mélyén all — hogy nem a vilag végén vagyunk, arrdl az
apatsag tornyanak fel-felbukkand latvanya biztosit.

A kozosségi éptiletek udvarhdzként zarjak le a kert
egyik irdnyat: az utcai oldalon all6 nyeregtetds épiilet az

8 HARTMANN Gergely, Pannonhalma: kész az it, http://prae.hu/
prae/articles.php?aid=6638 (2013.12.20.)
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egykori gézmosoda, amely az ebédl6t fogadja be, szem-
ben vele egy 1j épiiletben kis konferenciaterem. El6tte
betonlamellak alkotta torndc fut, amely a két épiilet kozé
is atfordul.

A domboldalon szabadon elhelyezett, egymas folott
sorakozo hazak tomegformalasa egyszertibb mar nem is
lehetne: a cseréppel fedett nyeregtet6hoz széles betonle-
mez eresz csatlakozik, a fehér homlokzatokat csupan a
foldtdl induld nyildsok tagoljdk. A belsd terek is at-
tekinthetdek, egyszertiek — az egyszertiség nem mond
ellent a kényelemnek, a hdzakban a berendezés atgon-
dolt, minden kellemesen kézre esik.

A telek legmagasabb részén, a hazak felett elhelyezett
kis erdei kdpolna minden értelemben az egydittes cstics-
pontja. Az egymasra helyezett vorosfenyd gerendakbol
tervezdk, dcsok és tanitvanyok kozos munkajaval épiilt
haz egyszerre tinik torékenynek és rendkiviil stabilnak.
Mély, belsé rendet sugaroz, amely van der Laan szer-
kesztéseinek alapossagat is esziinkbe juttatja. Ugyan-
akkor egyszerre 6si és 1j, jatékos és komoly. A kis épiilet
egészen tag skaldn mozgo mintakat idéz: dldozati mag-
lyat, parasztporta kukoricagoréjat, gyerekkorunk egy-
masra pakolt gyufaszalakbol épitett csodait. Belépve a
legklasszikusabb templomalaprajzot érzékeljiik: ,nar-
texen” athaladva egy , kilencosztatu térbe” érkeziink,
felettiink gerendak haloja.

A kapolna egy sajatos hatarallapotot fogalmaz meg:
a bejarati atvonal spirdlban kanyarodd ivén haladva az
az élményiink lehet, hogy valamiben mélyen bent
vagyunk, mégsem sziinik meg az él6 kapcsolatunk a
kiilvilaggal. Atftj felettiink a szél, behullanak a levelek,
behallatszik a természet minden hangja. Azzal hiv meg
a csendbe és az egyediillétbe, hogy koriilolel.

Tiszteletet ébreszt, ahogyan az épiilet békésen Oreg-
szik: a napsiités alig par év alatt eziistosre szivta egyik
oldalat. Nincsenek rajta ajtok vagy ablakok, és minden
explicit vallasi jelképtdl is mentes. A besziir6d6 fényen
kiviil semmi nem vonja magara figyelmiinket, de nem is
ad kapaszkodot. A fény-arnyék jatékok azonban elemi
erdvel vonzzak tekintetiinket: lehetetlen igy bemenni,
hogy ne kapnank fel fejiinket, és bent sem enged el.

Az érkezés két bemutatott épiilete — a Fogadoépiilet
és az Uj latogatobejarat — a pannonhalmi kortdrs épitészet
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két sajatos fény-hdza. A zarandokkdpolnanal ez a , fény-
épitészet” magasabb szintre jut. Hasonloan magas szin-
tl, de egészen mas mindségli alkalmazasat a bazilikaban
lathatjuk.

A meguijult bazilika

A pannonhalmi szerzetesk0zosség 2012. augusztus 27-
én linnepélyes templomszenteléssel vette birtokba meg-
ujult templomat — a szentelés nyitd aktusaként a feldjitas
tervezdje, John Pawson a szerzetesek tiirelmét meg-
koszonve visszaadta a templom kulcsait.

A templom utolso felszentelésére 1876. augusztus 27-
én, a Storno Ferenc altal jegyzett feltjitast kovetden
keriilt sor — a friss feltjitas épp ezzel keriilt leginkabb
konfliktusba: 130 év alatt gyokeresen megvaltozott a
szerzeteskdz0sség Onazonossaga €s templomahoz vald
viszonya, ugyanakkor a historizmus mtvészettorténeti
értékelése is megvaltozott.

Nyugat-Eurépa monasztikus kozosségeinek a 19.
szadzad utolsé évtizedeiben lezajlott reformja Magyar-
orszagon az 1930-as évekre, Kelemen Krizosztom féapat
idejére hozta meg elsé eredményeit. Az individualista
beallitottsaggal ellentétben a kozdsség gondolata keriilt
elStérbe, amely a személyes szegénységben és a vagyon-
kozosségben is kifejez6dott. ,, Ebbdl a lelkiségbdl fakad
az a nyitottsag, amely a rendtagok részérdl a szocialis
kérdésre, a mas keresztény felekezetekkel vald egytitt-
miikodésre, altalaban a szellemi valdsagra irdnyul. A re-
form célja, hogy megvaltoztassa, csiszolja, evangéli-
umibbd tegye a megszokott, polgdriasult életstilust.””
Ennek kdszonhetden egyre nagyobb figyelmet kapott a
liturgia, a pannonhalmi konventmiséken és a zsolozsma-
ban 1930-td] kezdve fokozatosan bevezették a gregorian
éneklést, de ez a lelkiilet segitette at a II. vildghabortn is
a kozosséget.

AL Vatikani Zsinat Leganyi Norbert féapatsagaval
esett egybe, aki politikai okok miatt csak a harmadik
tilésszakra jutott ki, ahol ,,egész lényével szivta magaba
mindazt, ami 4j, ami felvildgosult, ami korszer(i, ami az

9 VARSZEGI Asztrik, A Magyar Bencés Kongregicid térténete, 1916-1996
= Mons Sacer 996-1996, Pannonhalma, 1996, 11., 348.
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egyhdz életében lendiilet, modernség, elmozdulds, ami
reményt és jovot igér.”!'” Amint tehette, rendtarsaival U]
liturgikus teret alakitott ki a kdptalanteremben, amely le-
het6séget adott a koncelebraciora is, megsziintetett min-
den olyan barokkos, f6papi szokast, amelyet a zsinati
rendelkezések eltoroltek, a bazilikdban pedig leszereltette
a féapati tronus felett magasodd kovacsoltvas baldachint.

A 19. szidzadban, sot a 20. szazad elso felében is a
(tobbnyire magan-) miséket még a mellékoltaroknadl és
az északi mellékhajo f616tt kialakitott Szent Mor kapolna
oltarsoranal végezték, a kozos zsolozsmakat pedig a
kaptalanteremben mondtak. Ez a folyamat a II. Vatikani
Zsinat utan fokozatosan jutott el oda, hogy az ,,angyalok
jelenlétében” torténd maganmiséket felvaltotta a kozos-
ség konventmiséje a bazilikaban, és a szerzetesk6zosség
egyre tobb zsolozsmat is ott mondott. A tér elrendezése
a felujitas terveinek készitése idejére, ,ha toredékesen és
az ideiglenesség jegyével megjelolve is, de mindenkép-
pen jol tiikrozi a kozosségiink liturgiarol alkotott képét:
a kozosség sok belsd kiizdelem mellett felvallalta a zsi-
nat altal elkezdett liturgiareform megvaldsitasat, s azt a
Bazilika istentiszteleti terében alkalmazni is szeretné.
Kiilonos tekintettel van arra, hogy a vendégek is ko-
zelebb érezhessék magukat a liturgidhoz, s bekapcsolod-

hassanak az {inneplésbe.”!!

— irta Fehérvary Jako, a
kozosség tagja 2003-as Osszefoglaldjaban.

Ezzel parhuzamosan Storno munkajanak megitélése
is teljes fordulatot vett: bar az 1876-os atadasakor a leg-
teljesebb elismerésben részesiilt, néhany évtizeddel ké-
sObb mar tévesnek talaltak. Negativ megitélésén alig
javitottak Levardy Ferenc publikacioi, aki szakszerti ku-
tatasokkal bizonyitotta, hogy Storno helyreallitidsa messze
kevesebb kart okozott, mint kordnak megannyi mtiem-
lékfeltjitasa. A neogotika diszitdmiivészete és butor-
mivessége még az 1970-es években sem volt megbecsiilt
— idével a mlvészettorténet beemelte a figyelemre és

védelemre érdemesek kozé.

10 VARszEGI Asztrik OSB, Legdnyi Norbert pannonhalmi féapdt a II.
Vatikdani Zsinat harmaik iilésszakdn = Collectanea Sancti Martini. A
Pannonhalmi Féapétsdg Gytjteményeinek Ertesitéje 1., (szerk.
Dénesi Tamas és Dejcsics Konrad OSB), Pannonhalma, 2013.

11 FEHERVARY Jako, Néhdny gondolat a Pannonhalmi Bazilikdrdl, mint a
liturgia terérél = Pannonhalmi Szemle, 2003/3, 44.
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Tanulsagos, ha egy pillantast vetiink azokra a vazla-
tokra, amelyek 1975-ben és 1994-ben késziiltek a bazilika
feltjitasara, hogy az elkésziilt munkaval 6sszevetve pon-
tosabban érzékeljiik a kordbbi historikus feltjitas atérté-
kel6dését és a mliemléki magatartas valtozasat, illetve a
bazilika terének megannyi problémat kelt6 adottsagait.

Az 1975-6s vazlatokat Sedlmayr Janos, a magyar
muiiemlékfeltjitdsok meghatarozé alakja jegyzi. Pannon-
halmén a kereng6 puritan feltjitasa kotédik a nevéhez,
ahol a frissen feltart torténeti épiiletrészek bemutatasa
mellett a Storno-féle diszit6festést — a miiemlékvédelem
egyetértését élvezve — letisztitotta a falakrdl. A bazilikdba
is egységes, tiszta falakat, a kofeliiletekre mésztejes at-
festést javasolt. A berendezési targyakrol ezt irta: , csak
a funkcidjukat vesztett és jellegtelen berendezési elemek
keriilnének bontdsra: vagyis a féoltar és a déli mel-
1ékhajo oldalfala elStt allo két masik oltar. A szoszék és
a szentélyben all6 ciborium megmaradna, habar utob-
binak kiilondsebb miivészi értéke nincs, de a mai tér
megszokott képének egyik eleme.”!? Javaslatéban a pla-
numot a pillérek el6tt U alakban harom 1épcsével lesiily-
lyesztette, és az amfitedtrum-szert tér kozéppontjaba
teatralis tivegoltart, a szoszék pandantjaként pedig mé-
retes ambot tervezett. A szerzetesi korust fent, a szen-
télyben helyezte el.

Bernard Ruel, a francia templomok feltjitasaban és
zsinat utani atalakitasaban jartas épitész 20 évvel késébbi
terveiben is még hatdrozottan allitja, hogy ,a Storno féle
restaurdcio mind miivészeti, mint torténeti szempontbdl

kartékony volt”13

— és ha ezt ma drnyaltabban is latjuk, a
bazilika akkori altalanos allapotdra tett megallapitdsa
helytallo: , végiil is sotét, diszitésektdl hemzsegd épiilet
benyomasat kelti (...); a liturgia lehetdségeit pedig a tér
kényszertiségei hatarozzak meg.” Vazlataiban 6 is mész-
tejes atfestést javasolt a falakra és a boltozatra. Fontosnak
tartotta a nyugati apszis €s a lettner feltart részleteinek
bemutatasat. A torony alatti tér padlojat a f6hajo padlo-
zataval egy szintbe emelte, hogy tivegezett feliileten at

megtekinthetdvé tegye a nyugati apszis maradvanyait.

12 SEDLMAYR Janos, LEVARDY Ferenc, Pannonhalma, Féapdtsigi Székes-
egyhdz 1j liturgikus terének tervjavaslata, 1975.

13 Bernard RUEL, A pannonhalmi Bazilika dtalakitdsinak terve = Pannon-
halmi Szemle, 2002/2. 135-138.
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A megdrzésre javasolt Szent Marton ablak ald, a harmas
ablakba, illetve a déli gadorfal ablakaiba ciszterci ih-
letésti szalagfonat mintas tiveget gondolt. A féoltart a
baldachinnal, illetve a szoszéket elbontdsra javasolta. A
planumon, vagyis a kozponti részen a lépcsék atala-
kitasaval probalt tagabb teret biztositani a stallumoknak.
Anyaghasznalata visszafogottabb el6djénél: oltart és
ambot a templom épitékovébdl vagy a stallumokkal
egységesen fabol javasolt.

A két javaslat azonos a falak fehérsége — vagy lega-
labbis semlegesebb feliilete — irdnti igényben és a szint-
kiilonbségekkel valo kiizdelemben. Mindketten elszantan
keresték a kiemelt szentély funkciojat. A templom tor-
ténetének bemutatdsat és a turistadk szempontjait is a
prioritasok kozott kezelték, ugyanakkor a 19. szazadi
elemekkel felemdsan bantak: nem tudni, milyen elv
alapjan dontottek az egyik megtartasa és a masik elbon-
tasa mellett. Mindkettdjiiknél érzékelheté valamiféle
aranytévesztés, mintha a teret nagyobbnak gondolndk,
mint amekkora, és ami elbirja, hogy tj 1épcsékkel tovabb
daraboljak. A liturgikus és szerzetesi szempontokra —
mint példdul a korus helye, a szerzetesek bevonulasi titja
vagy a kapcsolat a hivekkel — egyik sem adott megnyug-
tato valaszt, igy nem meglepd, hogy a kozosség egyik
tervet sem fogadta el, de a tanulsdgok segitették a
késébbi dontéseket.

A 2000-es évek kezdetével lehetéség mutatkozott a meg-
valositasra, igy felgyorsultak az események. 2003-ban
Varszegi Asztrik f6apat létrehozta a kozosség tagjaibol
all6 Bazilika Miihelyt, amelynek az volt a feladata, hogy
kidolgozza a felujitassal kapcsolatos szerzetesi szempon-
tokat, illetve torténészekbdl, régészekbdl és mlivészet-
torténészekbdl Tudomdanyos Tandcsado Testiiletet allitott
fel. A Mthely konzultalt az épitészet terén is tag isme-
rettel rendelkezd Frederic Debuyst belga bencés szerze-
tessel, aki értékes tanacsaival mindenekelbtt a tervezési
program kidolgozasat segitette. A szerzetesek el6bb
Peter Zumthort kérték fel a tervek elkészitésére, aki
hosszas gondolkodas utan elutasitotta a felkérést. A cseh-
orszagi Novy Dvur Uj ciszterci apatsaga révén John Pawson
elnyerte a pannonhalmi bencések bizalmat, és 2005-ben
alairtak vele a tervezési megbizast. A tervezési program
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ekkorra kiforrott és tiszta szempontrendszere a kzosség
liturgikus, teoldgiai és szerzetesi reflexidjan alapult.

A valtozasok leltarat attekintve azt latjuk, hogy par,
szerkezetet is érintd beavatkozas mellett (ilyen az 4j ajtod
megnyitdsa a megujitott sekrestyetérbdl a mellékhajoba,
vagy a szentélybe vezetd barokk 1épcsésor 0sszehtizasa,
amellyel tagasabba valt a szerzetesi stallumok altal elfog-
lalt planum) a munkdk elsésorban a Storno-féle 1870-es
atalakitas berendezési targyait érintették: ezeket vagy
eltavolitottak (mint példaul a szoszéket vagy Szent Istvan
és Szent Benedek szoborpdrosat), vagy pedig ujra cserél-
ték. A diszes neogotikus padsorokat egyszert(i vonalt,
sOtétre pdacolt did butorok, a mintdsan rakott padlo-
burkolatot sima mészké valtotta fel. A feldjitas soran a
templom vildgitdsa is megvaltozott: az ide kifejlesztett
4j ldampatestek a legkorszertibb ledes technikat a cseh
tivegmiivességgel 6tvozik. A figyelem minden apro rész-
letre kiterjedt, a korlatok és lancok 6tvosmunkajatol, a
diszkréten kialakitott hangositdson és fltésen at a gyon-
tatokat felvalto beszélgetdszoba vagy a potszékeket rejtd
taroloszekrények kialakitasaig.

Az 14j templomtér vezérelvét a keresztény iniciatikus
ut adja, amely szimbolikus értelemmel toltotte meg a
templom — koradbban tehernek tekintett — toredezett-
ségét, szintrendszerét is: a nyugati kapun belépve a to-
rony alatti tér a keresztelés helye, amelynek centrumaban
kereszteldmedence all. A templom két kozépso része a
hivek és a szerzetesek szintje. Az oltar a szerzetesi korus
és a hivek kozott, szinte a templom kozéppontjaban all
— ez a communio, a szerzetesek és hivek, Isten és ember
taldlkozasanak helye. Az amb¢ az oltartol nyugatra, a sz-
erzetesek kozott kapott helyet. Az Gt végpontjaban az
emelt szentély van, amelynek legf6bb disze az 0j rozsa-
ablak. E tengely mentén egy szimbolikus anyag, az irani
(,,paradicsomi”) kofejtokbdl szarmazo onix jelenik meg,
amelyet — kiilonb6z6 aranyokban — viszontlatunk a nyu-
gati kapu folotti félkor ablakban, a keresztelémeden-
cében, az oltarban, az amboban és a szentély ablakaiban:
a hdrmas ablakban és a rozsaablakban. Ehhez a tengely-
hez kapcsolddik az altemplomban elhelyezett Szent
Marton ereklye is, amelynek foglalata szintén 6nixbol
késziilt. Minden 1j elem ugyanazt az egyszerli, de
igényes és mives kialakitast kapta.
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Epitészeti nyelvezete az a Pawsonnal mar megismert
nyelvezet, amelyben hagyomanyos, egyértelmii és egy-
szerti formdk idénként a legmodernebb technoldgiaval
talalkoznak. Szin- és anyaghasznalata is Pawson védjegye
— a pannonhalmi bazilikdval parhuzamosan késziil6
augsburgi Moritzkirche tervezése sordn is hasonld sotét
asztalosmunkat és Onix elemeket latunk, ott azonban egy
hofehérre festett fal el6tt, amely a megdrzott szobrokat
kialtoan erdssé teszi. Pannonhalma 6roksége lagyabba,
baratsagosabba tette kontrasztos vilagat.

A tervezési és kivitelezési folyamat sok egyeztetéssel
jart: szerzetesek és épitészek egyiittmiikodésén tul a
muemlékvédelem és a mlivészettorténet képviseldinek
tevékeny részvételét is igényelte. A historizmus alkota-
sainak felértékel6dése konfliktusba kertilt a szerzetesko-
z0sség azon igényével, hogy a zsolozsmadinak és miséinek
helyet ad¢ 1j liturgikus tér letisztultabb, egyszer(ibb és
befogadobb legyen. Sarkitott parhuzamot keresve, mintha
abban a kérdésben kellett volna dtilére jutni, hogy a
bazilika egy kényelmetlen buitorokkal telezsufolt , tiszta
szoba”-e, aminek a nemzeti historizmus nyelvén besz¢l
reprezentdcio a legfObb célja, vagy pedig az élet jelen
idejti tere, amihez azonban csak komoly lelki és fizikai
munka aran lehet megérkezni. A végeredményt egyetlen
ponton lathatjuk kérdésesnek: a baldachinos oltar sokat
gyengit az eredeti koncepcio erején, kortdrsainak eltavo-
litasaval megsziint az a kontextus, amelyben értelmezhetd
volt, és leginkabb egy ottfelejtett targynak téinik.

Személyes élményem a bels6 térrdl az egyensuly, a
csend és a megérkezés.

,1d6 kell a valtozasok értékeléséhez. Pawson pan-
nonhalmi munkdssagat a legélesebben és a legbensd-
ségesebben a szerzetesi kozosség fogja megtapasztalni,
de hatasat érzik majd az itt €16 didkok, a kornyékbeliek,
a zarandokok, a zenészek és a koncertlatogatok is. Barmi
hozza is ide a jovében Pannonhalmara érkezoket, Pawson
fokozatosan kibomlé mondanddja egyetemes igazsagot
tar fel szamukra: az egyszeriisitésben kinyilatkoztatas
rejlik; arrdl, hogy minek is készitiink helyet, amikor a

letisztitas utjara lépiink.”

14 Alison MORRIS, Pdrbeszéd. John Pawson épitészete a Pannonhalmi
Féapdtsigban = A Pannonhalmi Bazilika feltjitasa (szerk. VARGA
Matyas), Pannonhalmi Féapatsag, 2012, 51.
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4. PANNONHALMA MUNKATARSAKENT
Mestermunkdm: a labirintus és a szabadtéri szinhaz

Nem egyfelé megy,
aki egy irdnyba megy.
Papirlabirintus

Bakonybélben 2012 hiisvétjin



A Pannonhalmi Féapatsaghoz harom, karakterében és
hasznalatdban eltérd kert tartozik. A Szent Marton hegy
észak-keleti lejt6jét elfoglald, mintegy 12 hektdros
Arborétumot a 19. szazad elsé felében vették ki a gaz-
dalkodasbdl, és Szeder Fabian bencés szerzetes tervei
alapjan angolkertté alakitottak, a 20. szazad kozepére
pedig mar dendrologiai gyljtemény jellege dominalt. Az
Arborétumtol keletre taldlhato tiz hektdros Gyodgy-
novénykertet illetve az apatsagtol délre fekvo két hek-
taros Hospodarkertet' a 19. szazad végéig, a filoxéra
pusztitasdig sz016 boritotta. Ezt kovetéen a Hospodar-
kertbe gyiimolcsost telepitettek, a mai Gyogynovénykert
pedig el6bb zoldséges és szantd volt, majd fokozatosan
a gyogynovények kertjévé valt, a meghatarozé levendula
mellett egyre tobb gydgy- és fliszernovénnyel.

A kertek megujitasanak tervezésére 2007 6szén kap-
tunk megbizast, ezt 2010-ben kovette a kivitelezés. A ter-
vezési feladatok szertedgazdak voltak: a kertek taj-, kert-
és kornyezetrendezési feladataitdl, a Gyogynovénykert
felajitasra varo épiileteinek épitészeti és belséépitészeti
tervein at a hagyomanyos szerzetesi gyogynovénykul-
tarat bemutato kiadvanyok készitéséig terjedtek.

A terveket Vajda Szabolcs taj- és kertépitész kol-
légammal készitettiik — egyes munkarészeket kozosen,
masokat pedig egymas kozt megosztva.

A tovabbiakban ezekbdl mestermunkamat, az Arbo-
rétum labirintusat és a Hospoddarkertben kialakitott
szabadtéri szinhazat mutatom be.

A pannonhalmi kertek e két 11 tere foucault-i értelem-
ben heterotdp hely: a labirintus és a szinhaz minden mas
térrel kapcsolatban all, de ekdzben sajat térrel is ren-
delkezik. Idénkiviiliségiik lehetdséget nyujt arra, hogy
a benniinket koriilvevé vilagbol rovi iddre kilépve tavol-
sagot vegyiink és Gij nézépontokra talaljunk.

1 Alkert nevét a Féapatsag egykori szakacsardl, Hospodar Karoly-
rol kapta, aki az dllamositas idején a kertet megvaltotta, és késébb
a rendnek ajandékozta. A hospodar/gospodar sz6 szlav eredet, je-
lentése "tr, gazda’, a hospodarsky pedig 'gazdasagi’-t jelent, igy
koznévként is a gylimolesoskerthez, haszonkerthez kapcsolhato.
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Labirintus: az iniciatikus 1t stiritménye

Akoztudatban a labirintus és az ttveszt6 fogalma keve-
redik, ezért egy rovid fogalomtisztazo kitérdvel sziiksé-
ges kezdentink.?

Bar a barokk kertek sovényfalak-alkotta bonyolult
utrendszereit vagy példaul a budai var barlangrendsz-
erét is labirintusként emlegetik, ezek a sz6 klasszikus
értelmében nem labirintusok, hanem utveszték. Az Gt-
vesztd és a labirintus megkiilonboztetése akkor valik
érdekessé, amikor a végigjaras tapasztalata szempont-
jabol vizsgaljuk: mig az utvesztSben tobb lehetséges it
kozott kell megtalalnunk a helyeset, elagazasok és zsak-
utcak akadalyozzdk az elérehaladast, a kijarat pedig ne-
hezen megtalalhato, addig a labirintusban egyetlen 1t
van, amely a bejarattél — szamtalan kanyarral, de egyér-
telmiien — a kozéppontba vezet, majd visszahoz. Az ut-
vesztében allanddan mérlegelniink és donteniink kell,
merre menjiink tovabb. A labirintusban egyetlen donté-
stink van: elkezdjiik-e jarni az utat vagy sem. Ha elkezd-
tiik, tovabb mar csak tenni kell egyik 1épést a masik utan.

Az egqy 1t vagy tobb it folyamata agyunkat — és ezzel
egész személyiségiinket — eltéré6 mdédon dolgoztatja meg;:
mig az utvesztd a bal agyféltekénket, vagyis raciondlis,
problémamegoldo, elemzd éniinket veszi igénybe, addig
a labirintus jobb agyféltekénket, rdhagyatkozo képessé-
giinket, intuiciénkat, tudattalanunkat dolgoztatja — éntink-
nek épp azt az oldalat, amelynek fejlesztésére konnyen
hozzaférhet6 médon nem sok lehetdség kindlkozik.

A labirintus tehat nem annyira a racionalis gondol-
kozas, mint inkdbb a test és az érzékelés tapasztalata,
amelynek &si kortancok a legkozelebbi rokonai® — év-
szazadokon keresztiil a kiilonb6z6 kulttrak beavatasi
szertartasainak része volt. A keresztény spiritualitdsban
a 9-13. szazadban élte viragkorat: a jeruzsalemi zaran-
dokut szimbdluma, a htisvéti tinnepkorben a feltAmadas
utja, ritudlis kortdncok tere.

2 Alabirintus torténetérdl, tipoldgiajarol és személyes élményeim-
16l bévebben lasd: SziLAGY1 Klara, Labirintusjdrds = Pannonhalmi
Szemle 2009/2., 52-62.

3 KEeRENYI Karoly, A labiriinthosztdl a szirtoszig. Gondolatok a g6rdg
tancrol és A tanc = uo., 36-46 és 47-51.
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A labirintus kultartorténetével foglalkozo enciklo-
pédikus mu* szerzdje, Hermann Kern preciz meghata-
rozast ad: a labirintus elnevezést kizarolag olyan rajzola-
tokra alkalmazza, amelyekben egyetlen iitvonal egy kor,
négyszog vagy mds, tobbnyire szabalyos alakzat hatdrain
beliil, keresztezddések nélkiil, onmaga felé visszahajolva és
irdnyadt siiriin viltoztatva a teljes belsd teret kitolti, a kozép-
pont kozelében tobbszor is elhalad, mig végiil elkeriilhetetleniil
a kozépponthoz vezet, majd a kozéppontban teljes megforduldst
kivin, és ugyanazon az utvonalon visszavezet a kijarathoz.

Alabirintus nem igényel falakat vagy takarast, mivel
nem a megfejtésiinkre var, hanem hogy végigjarjuk. A
sik rajzolat onmagaban, a végigjaras altal teremti meg
sajat terét és idejét, a kiilvilag és a labirintus belsé vilaga
hatarozottan kiilonvalik. Zart tere, hatarozottan vezetett
utvonala, az utvonal liiktetésében rejlé meditativ erd
rovid id6 alatt mély koncentraciot tesz lehetové. A befelé
vezetd ut, a kozéppont az ott elvart megforduldssal, majd
a visszaut harmasa a labirintust az iniciatikus tt stiritmé-
nyévé teszi: életiink fontos folyamataival allithaté parhu-
zamba, a bejaras élményében pedig 6nmagunkkal és
kornyezetiinkkel vald kapcsolatunk megannyi arnya-
latara és valtozékonysagara ismerhetiink. Mindez ma is
el6keld helyet biztosit szamara a személyiségfejlesztd
meditdcios modszerek, onismereti és terapids eszkozok
soraban, de legegyszer(ibb esetben is par pihentetd és at-
mozgatd percet nyujt annak, aki az utjara lép.

Ha nem csupdn esztétikai élményt nyujto kertépité-
szeti alkotasként, hanem a fentiek értelmében a medita-
cid tereként tekintjiik, a labirintus rajza szabalyokhoz
kotott. Evezredes torténete sordn karakteresen eltérd
utvonalrajzok jellemezték fejlodésének f6 allomasait: a
leg6sibb tipus krétai labirintusként valt ismertté, bar mas
kultardk &si labirintusai is ezzel azonos mintat kdvetnek:
7 vagy 11 koncentrikus kor szinte teljesen zaruld ivébdl
all, ttvonala sajatos liiktet6 ritmus szerint halad az ivek
mentén. Az 6ket kovetd rémai labirintusok ezzel szem-
ben negyedekre oszlanak, és az atvonal elébb az egyik
negyedben ir le iveket, majd atlép a kovetkezObe, aztan
a harmadikba, és csak a negyedik negyed teljes bejarasa

4 Hermann KRN, Through the Labyrinth, Prestel, elsé kiaddas
Miinchen, 1982.
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utan vezet a kozépponthoz. Az el6z6 tipus bejarasanal
teljesen varatlan is lehet a kozéppontba érkezés, itt jol
kiszamithatd. A harmadik torténeti alaptipus a kdzépkori,
amely sajatos 0tvozete az el6z6 kettOnek: bar a labirintus
itt is negyedekre oszlik, de a negyedek kozott atjaras
van, és az utvonal hol negyed, hol félkoroket leirva liik-
tet és 1épeget, visszahozva a kiszamithatatlansagot és
ezzel a célba érkezés meglepetését — ennek valtozatai ter-
jedtek el a gotika katedralisaiban, igy ez kotddik legjob-
ban a keresztény spritualitashoz. E fejlédéstorténetben
az utdbbi évszazad (egy-egy kivételes példatdl® eltekint-
ve) mar nem sok ujat hozott: a probalkozasok a bejaras
€16 hagyomanyanak elvesztésérdl tantskodnak, a labi-
rintust tobbnyire kiviilrdl - esetleg feliilrél — szemlé-
lendd esztétikai élménnyé egyszertsitik.

A harom alaptipus szamtalan vatozata és kombina-
cidja létezik, és bar a bejarast ki-ki a maga modjan, egyé-
nisége és pillanatnyi lelkidllapota szerint egészen kiilon-
bozben élheti meg, e harom tipus az titvonal ritmusabol
adoddan gyokeresen mas élményt nyujt.

A pannonhalmi apatsagi kertek megujitasanak tervezési
programjaban elsé pillanattdl szerepelt egy labirintus,®
amelynek elhelyezésében és kialakitasaban teljes szabad-
sagot kaptam. A tervezés soran épp csak egy ropke pilla-
natig meriilt fel bennem 1j rajzolat kiotlése — sokkal
inkabb az foglalkoztatott, hogy a torténeti tipusokrol
tapasztalatokat szerezzek, értékeljem és 9sszehasonlit-
sam bejarasuk élményét, valaszt keresve a tervezés 6
kérdésére: milyen élményt szeretnék a labirintus leendd
latogatdinak hozzaférhetdévé tenni?

Els¢ labirintusélményem évekkel el6zte meg a terve-
zési megbizast: egy tObb napos, mitosz- és testterapias
képzés soran, gondosan felépitett onismereti program

5 Emlitést érdemel a dél-afrikai Clare Wilson ,,megbékélés labirin-
tusa” (Wynberg Park, 2002). Az apartheid utan a lelki sériilések
gyogyitasanak terapias eszkdzeként hasznalt labirintus két beja-
rattal, egy kozépponttal és egy kijarattal rendelkezik. Ketten
egyszerre elindulva ki-ki el6bb a sajat, majd a masik ttjat is végig-
jarja, a kozéppontban talalkoznak, majd egyiitt jonnek ki.

6 Mig kiilfoldon — akar a kozeli Ausztridban, Horvatorszagban vagy
Csehorszagban — a labirintus, mint meditativ tér gyakran téinik
fel kozépiiletek udvaraban és kdzparkokban, addig Magyar-
orszagon ez lett az els6, amelyet az érdeklédék szabadon fel-
kereshetnek és végigjarhatnak.
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harmadik éjszakdjan egy klasszikus krétai labirintust
jarhattam be. Az élmény — elsésége és mélysége révén —
meghatdrozdova valt. A tervezés hdnapjaiban két idésza-
kos labirintust is készitettem, ahol sajat élményeimet
egybevethettem masokéval. Késébb lehetéségem nyilt
egy chartres-i tipusu labirintus bejarasara és a kettd 0ssze-
hasonlitdsara: a krétai labirintus nyugodt nagy koreivel
ellentétben a gotikus rajzolat gyors és kavargo ritmusa-
val, feszes valtdsaival meglepett. Egyre hatarozottabba
valtam abban, hogy a pannonhalmi labirintus nem a
kereszténységhez kapcsolodd kozépkori, chartres-i raj-
zolatot, hanem az 6sibb, altalam teljesebbnek és tisztabb-
nak megglt klasszikus krétait koveti majd — szamomra ez
a bencés szerzetesség archaikussagara is rimel.

A helyszin kivalasztasat sok arborétumi séta el6zte
meg. A labirintus, sajatos hasznalatabdl addéddan egy
nyugodt, kicsit félreesd, de azért nem megtalalhatatlan
helyet kivan: legyen az Arborétum egy 4j titka, amely —
észrevehetden, de nem tolakoddan — felkindlja a bejaras
lehet6ségét barkinek, aki a kertben egy hosszabb sétara
véllalkozik. Igy a viszonylag kevés vizszintes feliiletbél
a kézenfekvOnek tiné napos tisztasok ellenében egy
arnyas, ligetes tertiiletre esett a valasztas.

A labirintus méreteit olyan szempontok hatdroztak
meg, amelyek szintén a bejaras leend6 élményét he-
lyezték a kozéppontba. Az 6svény szélessége példaul
éppen annyi, ami egy ember szamara kényelmes, de két
ember taldlkozdsdban mar némi kényelmetlenséget
okoz, feladatot ad: csak egymasnak kitérét adva vagy
egymast megérintve lehet elhaladni egymas mellett —
nem mellékes, hogy ki mikor melyiket valasztja majd.
Az utvonal teljes hosszara vonatkozoan pedig a ,, mar fe-
ladat, de még nem végtelen unalom” elve érvényesiil,
amely visszahat az 6svények kozének szélességére is. Az
igy kialakult 7 kor(i labirintus 16 méteres atmérdjének
mintegy 220 méteres uthossz felel meg.®

A labirintus ttjanak burkolatdul a kertekben mashol
is alkalmazott mészké kinalkozott. A vagott feliilet(i sza-
balyos kdlapokkal kirakott ttvonal két végén két kivé-
telezett k6 talalhato: az Arborétum Osvényétdl egy

5 Osszehasonlitasképpen Chartres hires 11 kor( labirintusa 12,5 m
atmérdjli, ithossza pedig 260 méter.
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nagyobb mattcsiszolt k6tomb inditja az utat a labirintus
felé, és hasonloan mattcsiszolt a kozéppont is, Minotau-
rosz lakohelye. Az utat alkotd kovek szabalyossaga, a
mérnoki pontossaggal egymashoz illesztett rendszer a
labirintus kiilonallo vilagat, hatartér mivoltat hangsuly-
ozza. Nem cél, hogy beleolvadjon az Arborétum utjainak
rendszerébe, hiszen mindenestdl mas, masrdl is szol. A
labirintus az év kopar hdénapjaiban szinte repiilsz6-
nyegként lebeg a fak kozott.

»~Ami a szényeget illeti, az eredetileg a kert reproduk-
cidja volt. A kert olyan szényeg, ahol a teljes vilag elért a
maga szimbolikus tokéletességéhez, a szényeg pedig
egyfajta, a térben mozgod kert. A szényeg a vilag leg-
kisebb darabja, ezért egyben a vilag teljessége is. A kert
valami boldog, egyetemesité heterotopia...”®

A labirintus helyének és méretének pontositasakor a
kivalasztott parcella fait érinthetetlennek tekintettem,
igy a végén egy kockazatos dontéssel alltam szemben:
vajon elbirja-e a labirintus, hogy benne élljon egy fa?
Elvesz-e vagy hozzdad majd meditativ teréhez? Egy
harsfanak helyet talalni: olyan kotottség, ami a labirin-
tust rendkiviil egyedivé teheti, az adott helyhez kotheti,
de mit okoz majd a bejarok szamara?

Mint kideriilt, meglepetést: az titra induld ugy érzé-
keli, mintha a fa az tton allna és az ut nekivezetne (az
elsé lépések idején ki is takarja a kozéppontot), de épp
elé érve az ut elkanyarodik, és a tulajdonképpeni bejaras-
ban a fa mar csak leoml6 lombjaval, drnyékaval vesz
részt. Orzi a labirintust és a benne jarét: alkalomadtén
tdmasz, batoritd kiindulopont vagy az ut befejezése el6tti
utolso pihend.

Reményeim szerint idével a kozokbe telepitett, az
Arborétumban honos kis meténg (Vinca minor) tavaszi
viragdzonével a labirintus keresztény hagyomanyok sze-
rinti {6 idészakat, a husvétot teszi majd tinnepélyesebbé.

A labirintus hamar megtaldlta helyét az apatsag
életében, ma mar rendszeresen hasznaljdk szerzetesek,
didkok és vendégek, egyénileg vagy szervezett csopor-
tokban érkezdk. Az elmult években én magam is szamta-
lanszor bejartam a labirintust, sokszor egyediil, néha

6 Michel FoucauLt: Mds terekrdl. Heterotopidk (1967), ford. ERHARDT
Miklés, www.exindex.hu/index.php?page=3&id=253 (2013. 12.20.)
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baratokkal, csaladtagokkal vagy munkatdrsakkal, néha
idegenekkel is. A tervezést megel6z6 labirintusjarasok
alaptudasat sok 4j felismerés és racsodalkozas arnyalja
folyamatosan tovabb. A tervezésben elgondolt szempon-
tok egyik-masikardl kideriilt, hogy nem, vagy nem agy
miikodik — példaul a , legyen j6 mezitlab is bejarni” hol
miikddik, hol nem, és ez nem az iddjaras, inkabb a lelki-
allapot fliggvénye. Két bejaras élménye akar egyetlen
napon beliil is kiilonbozhet aszerint, hogy mi tortént
velem a ,falakon” kiviil, mivel érkezem. Az 1t hol
hossztinak, hol rovidnek tlinik, befelé menve és kifelé
jove is valjak egymast az érzések — de a bejarasra szant
par perc ide-oda kavargd korei mindenképp , fordulo-
pontként” jelentkeznek.

Szinhaz: kortars milvészeti eloadotér

Mig a labirintus és a szakralis épitészet kozott, mint lat-
tuk, van kapcsolddasi pont, és erre — ha kerti labirintu-
sokat nem is — torténeti példakat béven talalunk, addig
a szabadtéri szinhaz és a szerzetesi épitészet nem ren-
delkezik ilyen kozos pontokkal. E kettd kapcsolata
egyediil a 21. szdzadi pannonhalmi szerzeteskdzosség
altal felvallalt, a kortars kulttrdra iranyulé misszioja
feldl fejtheto fel.

A feladat rendkiviil komplex. Technikai civilizacionk
ma mar ezerféle mddjat kindlja annak, hogy példaul a
zenében mintegy szaz évnyi el6adasbol és ezer évnyi
alkotasbol valogassunk. Kortdrs kultarank ekozben sziik
rétegek, terek és lehetdségek kozé szorul, alig szem-
besiiliink vele, megkimélve magunkat a kereséstdl és az
értelmezéstdl. A 19. szazad végéig az egyhdz nem félt az
éppen aktualis kortars mtivészetnek teret adni — ma ez
messze nincs igy, a kortars mivészettel semleges vagy
ellenséges a viszonya.

,Kérdés, ha a kortars milivészetet alkalmatlannak tar
tanank arra, hogy a hit dolgaival 6sszefiiggésbe hozzuk,
egyszersmind nem tartanank-e alkalmatlannak magat az
embert is a hitre. Nem lehet-e, hogy a hit is alakul, és
nem feltétleniil sziikségszer(i, hogy a hivék kordbbi ko-
rok értékesebbnek vélt hittapasztalatdba vagy a funda-
mentalizmusok skanzenébe menekiiljenek vissza, mert
esetleg az €16 és eleven hit az adott kor ellentmondasai
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kozott is megsziilethet. A tilontul autondém, vagy a val-
las igényeivel fellépé miivészet Snmagaban még egyal-
talan nem ellenség. Valdszintileg sokkal kevésbé az, mint
a szent semmitmondas, ami talan a kereszténység legna-
gyobb kihivasa, s ami éppen a megtérés (a metanoia) alol
kindl kibavot. Az esztétikai szempont eszerint mégiscsak
a metanoidt szolgalhatna. De ebb6l még nem deriil ki,
hogy hol a helye a miivészetnek a konkrét devocionalis
praxisban. Megitélésem szerint komolyan kell venni mind
a mlvészet autondmia-igényét, mind pedig kvazi-valla-
sos jellegét. Az el6bbi mindenképpen a tisztelet és meg-
becsiilés jele, az utdbbi pedig a dialdgus alapja lehet.””

Ehhez a dialégushoz ad keretet a pannonhalmi szer-
zetesk6z0sség 2003-t01 az Arcus temporum fesztivallal,
amikor évrdl évre vendégiil 1atja tereiben a kortars ma-
vészet alkotoit és alkotasait, valamint az arra nyitott ko-
zOnséget. Hasonldan ,,a csalddatydhoz, aki kincseibdl
Ujat és régit szed el§”,® a szervezOk a kortérs alkotasokat
parbeszédbe engedik elmult korok alkotasaival, tobb
évszazadot atoleld idbiveket rajzolva.

Harom nyarvégi napon at egyiitt mozog — a kozon-
ség megannyi szinten képzett vagy képzetlen, bator
vagy batortalan tagja — el6addkkal, alkotokkal, szerve-
z0kkel és szerzetesekkel, és kozdsen, minden porcikaja-
val megéli azt, hogy a kortars miivészet jé. J6 benne lenni.

A fesztival tobb szempontbdl is eltér a megszokottol:
a résztvevok ilyen mindségii egytittléte szamtalan ,csak
itt és most” helyzetre és taldlkozdasra ad lehetOséget; a
koncertek és a szerzeteskozosség liturgiai egy kozos —
megtarto —haléva fonddnak 6ssze. Kiilonbozo szinteken
valik kézzelfoghatdva a bizalom, a batorsag és az elfo-
gadas, és bevon abba, amitdl reflexeink szerint talan
tavol maradnank.

Az évek soran kidertilt, barhol lehet helyszin és barmi
lehet befogadd tér — a szervezOk szabadon és batran
hasznaljak az apatsag tereit: egy tancszinhazi eléadas
példaul megtorténhet az Arborétum fainak arnyékdban,
a kiallitoterem bejaratahoz vezetd 1épcsdsor eléterében,

7 VARGA Matyas, A gyaniissd vdlt gyanakvd. Esztétikai és teoldgiai
toprengések a (kortdrs) mifvészetrdl = 2000 irodalmi és tarsadalmi
havi lap, 2008/11., 24.

8 Maté 13,52
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a biomassza fitéma csarnokdban vagy a konyvtar
klasszicista boltozata, barna hulldimpapir parndkon iilve.

A tereknek ezt a rendkiviil tag skalajat kivanta az
apatsag egy olyan térrel kiegésziteni, ami nem mdsod-
vagy harmadsorban szolgdlja az eléadomtvészetet,
hanem ami elsGsorban az: szinhaz, el6adotér.

A rendkiviil szép kilatdssal rendelkezd, nyugati
tajolast Hospodarkert egyik természetes Oble szinte
kindlta magat egy szabadtéri szinhdz elhelyezéséhez. A
tervezési programban a szinhazi el6adasok, illetve kon-
certek igényei prioritast élveztek barmilyen mas rendel-
tetéssel szemben, f6 méreteit és befogadoképességét a
fesztivalok soran kialakult gyakorlat szabta meg.

A szinhaz tobb, nagyon eltér6 nekifutas utan nyerte
el végleges formajat. Apranként ledobott magarol min-
den felesleget: a komplexebb, alland¢ vilagitasi hidat
éppugy, mint a szinészeket kiszolgald alagsori szintet.
Utolsoként a szinpad — a kivitelezés soran vallalhatat-
lanul elrontott — oldalso feljaratainak beton podesztjétdl
vettem fajdalom nélkiil bucsut.

Szandékom szerint a szinhaz kialakitdsa maximalisan
tiszteletben tartja a szintviszonyokat: a néz6tér belesimul
a lejté lagyan kanyarodo feliiletébe, a szinpadlemez
pedig a lehetéségekhez képest legkisebb tereprendezési
munkaval késziilt. Bar a nézdtér a szinpad tengelyére
szimmetrikus teriiletet foglal el, az egyre nyitottabb ivek
mentén sorakozo padok kiosztdsa nem szimmetrikus: a
padok kozti kozlekedSk a jellemz6 érkezési irany, vagyis
az apatsag felé fordulnak. A domboldal gorbéinek lagy-
saga, rendezett rendezetlensége nem tiirte meg a merev
szimmetriat sem. Miként a labirintus, tigy a szabadtéri
szinhdz is kizadrolag az adott helyhez tartozik, az hivta
létre, anélkiil nem létezhetne.

A tervek véglegesitése soran a megjelend anyagok
szama is egyre csokkent, mig végiil a szinpad helyszinen
késziil6 és a miihelyben gyartott padok latszobetonja és
a minimalis mennyiség(i horganyzott acél maradt — ezt
a kivitelezés némileg feliilirta.

Az épitési munkak 2010-ben elkésziiltek. A finom te-
reprendezés és a novénykiiiltetés befejezésével a kivite-
lezés okozta sebek begydgyitdsa még varat magara.
Remélhetd, hogy a gimndzium kozelben épiild torna-
csarnokanak kornyezetrendezése erre is kiterjed majd.
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A szabadtéri szinhaz elkésziilte utan nem sokkal el-
kezdte bevonzani mindazokat az eseményeket, amelyek-
tol azt reméltiik, élettel toltik meg a fesztivalok kozti
id6szakban. Rendszeresek benne a gimnazium iroda-
lom- és dramadrai, a bazilika kivitelezése idején a didk-
misék helyszine volt, adventi gyertyagyujtast is befoga-
dott. Tagas, és a domboldalnak koszonhetden tetszés
szerint tagithatd tere, valamint jo akusztikdja a nagyobb
létszamu eseményeknek, igy az iskolai évnyitoknak és
ballagasoknak is mélt6 helyet ad.

Pannonhalma nem hagyta érintetleniil tervezdjét.
Epitészként itt nyertem beavatést egy nagyobb 1éptéki
egytiittmiikodésbe és elfogadasba. A beavatasi folyamat
harcait sebek, kis halalok és tjjasziiletések kisérték. Az
atadaskor a maskor sodroé ereji Arcus temporum fesztival
egyetlen estére, a szabadtéri szinhdz birtokbavételének
estéjére korlatozodott. A kivitelezés végét kovetSen
hosszu ideig tartott, hogy valahogy , visszaszerezzem”
a magam szamara azt a Pannonhalmat, ami kordbban a
feltoltddés helye, batoritd és melengetd ,, otthonom” volt.
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MELLEKLET
Beszélgetés Gérecz B. Imre OSB pannonhalmi szerzetessel

Gérecz Balizs 2001-ben érettségizett

a Pannonhalmi Bencés Gimndziumban.
2006-ban szocioldgusként végzett

az ELTE-n, majd még ez év nyardn
Imre testvérként megkezdte a bencés
novicidtust. 2009-2013 kizott Rémdban
végezte teoldgiai tanulmdnyait.

2012. szeptember 8-in tett iinnepélyes
orok fogadalmat, 2013. november 5-én

diakonussad szentelték.



Szilagyi Klara: El6szor helyekrdl kérdeznélek, amiket bejdrtal az iinnepélyes szerzetesi fogadalmad
elott. Itt jartal Pannonhalman gimndziumba, majd Budapesten egyetemre, onnan pedig 1igy jottél
vissza Pannonhalmdra, hogy szerzetes szeretnél lenni. ..

Gérecz Imre: ...és innen mentem tovabb Rémaba, nemzetkozi bencés kornyezetbe, idegen
nyelvteriiletre. Szociologus szemiiveggel nézve egy olyan széles skalat jartam be, amilyet
az emberek tobbsége nem. A kiilonb6z6 helyeken olyan emberi kozosségeket, kapcsolat-
halokat tudhattam magameénak — amelyekben otthonosan mozgok, mégha nem is ott van
az otthonom —, amik egymadssal nagyon nehezen kommunikalnak. Sok szempontbol
masok, tavoliak. Tavaly, az iinnepélyes fogadalmamra minden korbdl meghivtam a sza-
momra legfontosabb néhdny embert, csalddomat, rokonaimat, falusi foldijeimet, az osz-
talytarsaimat a gimnaziumbdl, budapesti ismerdsoket-bardtokat, a pannonhalmi
kozosséget, didkokat, romai didktarsakat és tandrokat — akik kozott volt koreai, afrikai,
egyestilt allamokbeli... Rendkiviil tarka tarsasag volt, nagy élmény volt ket ott a bazili-
kaban egy kozos tinneplés keretében egymassal egyiitt 1atni.

Tipikus falusi kérnyezetbdl jovok, egy Ozdhoz csatolt faluban néttem fel. Sziileimnek,
nagysziileimnek mar a varosban volt a munkahelye, de tobb kertrésziink volt, allatokat
tartottunk. Reggel busszal mentiink be az altalanos iskoldba — rendszeresen forgalmi
dugo volt a tehéncsorda miatt —, esténként jartunk a frissen fejt tejért.

A gimndazium egy hatalmas valtas volt, az orszag masik végébe jottem. A beszédmo-
domon is kellett dolgoznom — otthon kissé palocosan beszéltem. Az orszag minden pont-
jarol voltak osztalytarsaim, rdaddsul nyaranta, késébb egyetemistaként tobbeknél
megfordultam: vendégeskedtem zalai vallalkozdcsaladban, budai polgari miliében,
oroszlanyi munkas panelben...

Azutan jott Budapest, egyetem, kollégium a Varosliget mellett. A {6varos, amit az els6
években nagyon riithelltem: nem birtam megszokni a zajt, a levegd mindségét, hogy
éjszaka nem fekete az ég, hanem narancssarga és rézsaszin. A végére megszerettem,
és szinte hianyzott.

Ehhez képest Roma egy egész mas vilag. Az is févaros, de idegen nyelvteriilet. Roman
beliil is a bencés Szent Anzelm Egyetem és Kollégium egy kiilon sziget: a konyhanyelv
az olasz, de a vildg minden tajardl van ott a szo6 szerint is szines tarsasag. Ott mar nem
csak diplomat kellett szereznem — csaladomban én vagyok az els6 diplomas —, de rogton
a masodik és harmadik diplomat is, olaszul. A skdla itt mar nagyon eltavolodik a kis bor-
sodi falucskatol.

Szerzetesnovendékként, romai eqyetemi éveid alatt t6bb monostorban is vendégeskedtél. Ezek kozott
volt-e olyan, amelyik — barmilyen szempontbol — kedvesebb a tobbinél?

Olyan nem volt, hogy egy.

Bose azért lehet ilyen, mert egy hihetetlentiil é16, nagyon atgondolt hely, amely ennek
tudatdban is van. Sok tekintetben a mentalitdsunkat nagyon hasonlénak éreztem.
Ugyanakkor nagyon érzddik ott ez a frissesség. Az ezeréves torténelemnek az a fajta
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tokesulya, ami itt Pannonhalman mogottiink van, és a talzott zizegéstol zsigerileg, vala-
milyen tudattalan szinten megdv — az ott hidnyzik.

Praglia a bencés csalddon beliil talan a legélobb férfikozosség Olaszorszagban, de
mindenképpen a legnépesebb. Rendkiviil szimpatikus volt ott nekem az, ahogy
igyekeznek a Reguldhoz val6 hiiséget a mindennapi életmodra leforditani. A rengeteg
kétkezi munka, a kozmetikumok készitése, a méhészet, a kertészet, a gyodgynovény-
kultara, amibe ott dolgozgatva egy kicsit bele is kdstolhattam, ezek lenytigozéek voltak.
Nalunk az tinnepélyes fogadalom utan szinte rogton kovetkezik a diakénussd, majd
pappa szentelés — nadluk ez nem szokas: amikor éppen sziikség van rd, akkor az apat
kivalaszt a mar életben és tapasztalatban is elérehaladott testvérek koziil néhanyat, akik
erre nyitottak, és Oket folszentelteti. Ilyen aprosagokban éreztem az életiik szépségét.
Viszont ott azt is éreztem, hogy mentalitasban tdliink kicsit tavolabb allnak, még akkor
is, ha bencések.

A harmadik, ami nagyon pezsg6 volt, de hat arrol sziiletésemnél fogva lekéstem, az
a vitorchiandi trappista névér kozosség. Hét-nyolc alapitds utan is még mindig hetve-
nen-nyolcvanan vannak. Dolgoztam egytitt a névérekkel, akkor volt a hatalmas februdri
hdesés ott Kozép-Olaszorszagban, 0k is jottek nyolcan-tizen, hoztak lapatot, lavort,
amivel csak havat lehetett hordani, és nekialltunk a vendéghaz teraszait felszabaditani a
hé alol. Nagy vitalitast éreztem. Mikozben nagyon hagyoméanyos modon élnek, azt
igyekeznek nagy szeretettel, életkedvvel és ratermettséggel megélni. Erezni lehetett, hogy
beleadjak magukat. A fiatalok, akiket munka kézben megismertem, mind nagyon életre-
valdak voltak. Vendégnek barmikor szivesen visszamennék.

Térjiink vissza Pannonhalmdra. Magyarorszdgon alig van ehhez foghato, lakéhelyként is
évszdazadok ota miikodo torténeti épiiletiink. Milyen itt 1igy élni, hogy ez a lakohelyed? Gondolom,
mindségi kiilonbség van abban is, hogy gimnazistaként élsz itt, vagy pedig szerzetesként.

Igen, igy van. Pannonhalma el6szor egy nagy labirintus, ahol az ember tatja a szajat
és elveszettnek érzi magat. Didkként elég hamar bele lehet tanulni az épiiletbe, és az
épiiletegyiittesnek lesz egy szelete, ami rendkiviil otthonossa valik. Ma is, most mar
tanarként, bencésként, ha atjovok a gimndziumba, ohatatlanul el6hivja bel6lem azokat
az érzéseket, emlékeket, azt a zsigeri kotédést, ami itt kialakult. Megvan az a bizonyos
halo, ahol két évig aludtam, meg tudom mutatni, hogy melyik agyon, és a kétagyas vagy
a négyagyas szobat is, ahol késébb laktam. Vagy a tanuldban: a didkok mindig elcso-
déalkoznak, amikor megmutatom, hogy balra bent a sarokban, az volt az én helyem,
és hogy az miért volt j6 és miért nem volt j6. Kialakul egy ilyen kot6dés.

Késébb bencésként az ember nagyobb ralatast kap az egészre, ami Pannonhalma, és
valahol szembesiil azzal is, hogy hanyféle ember jon ide, hanyféle céllal vagy szerepben:
mint didk, turista, koncertezd szinész, fesztivaloz6 érdekl6dd, husvéti vendég vagy
munkatdrs — ezek mind nagyon kiilonb6zdek.

Nekem egy kulcsfogalom lett, bar kicsit papirszagtinak hangzik, a ,,rendeltetésszert
hasznélat”. Romdaban sokat gondolkoztam ezen — ott tanultam, mikézben Pannonhalman
folyt a templom feltjitasa —, és valahogy ez a fogalom adta meg nekem a valaszt, hogy
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mi a kiilonbség ak6zott, ahogy mi hasznadljuk ezt a teret, ahol lakunk, és ak6zott, ahogy
masok — akar szakértOként is — beszélnek és tekintenek erre a helyre. Rémaban a Circus
Maximusban vildgosodott meg nekem, ahova a Szent Anzelmbdl, az Aventinus tetejérdl
rendszeresen le szoktam jarni futni. Az most egy haszndlaton kiviili tér, ahova a turistak
mennek, lefotdzzak, hogy valamikor itt volt a szinhaz... De igazabdl az egy sportlétesit-
mény, és amikor mi, 21. szdzadi emberek ott kocogunk, akkor valamelyest még rendel-
tetésszertien tudjuk haszndlni ezt a teret. A kocogasunk annak az emlékét Grzi, amiért
megépitették, amire szantak.

Valahogy igy vagyunk Pannonhalmaén is: nem azért vannak mas szempontjaink,
birtokviszonyunk ezekkel a terekkel kapcsolatban, mert akar a bazilikat, akdr mas
épiileteket ki szeretnénk sajatitani, hanem mert mi erre toreksziink, hogy rendeltetés-
szertien hasznaljuk ezeket a tereket. Ez néha konfliktusba keriil mas szempontokkal.
A rendeltetésszer(i hasznalat nyilvdn ma nem ugyanaz, mint 1800-ban, és mar 1800-ban
sem volt ugyanaz, mint 1400-ban vagy éppen 997-ben. Ez egy €16 dolog, ami folyamatosan
alakul, veliink egyiitt, és lehetnek olyan részei, amiket taldan nehéz kiviilr6l megérteni.
Egy-egy valtoztatas el6tt sokat beszélgetiink, szempontokat mérlegeliink, hogy mihez
hogyan nyuljunk hozza, de taldn szamunkra valahol ez a bensd indittatas a legmeg-
hatarozobb, hogy mi prébaljuk rendeltetésszertien hasznalni ezeket a tereket.

Enzo Bianchi, a bosei kozosség vezetdje szerint a szerzeteskozosségeknek , komoly lelkiismeretvizs-
galatot kellene tartaniuk a tekintetben is, hogy élettereiknek, hazaiknak, falaiknak milyen is a kom-
munikdciés mindsége: ezzel kezdddik ugyanis, hogy a kozosség tagjai befogadottnak vagy
kitaszitottnak érzik-e magukat.”" Te ezt hogy ldtod, milyen élményeid voltak ezzel kapcsolatban?

Két dolog jut eszembe, mindkett nagyon konkrét. Amikor bekoltoztem novendéknek,
akkor nagyon élveztem, hogy volt egyfajta szabadsdgom, elengedhettem dolgokat,
targyakat is. A biciklimet az 6csémnek adtam, a laptopomat eladtam, konyveket, cd-ket,
sok egyebet elajandékoztam. Igy jottem, és ezt nagy szabadsagként éltem meg.

Ugyanakkor bekoltoztem a novendékfolyosora, ami egy elég szedett-vedett tér.
Az a folyoso hét szobaval a legfelsd szinten van, a klauzaranak is a legeldugottabb részén.
Tobb, mint 20 éve volt az utolsd nagy felujitas, egyenbttorokkal. Akkoriban még nagyon
sok novendék volt, 18 évesen jottek, és teljesen egyértelmi volt, hogy egy szobaban
ketten, a nagyobb szobdkban négyen is laktak, emeletes dgyon, sok konyvespolccal.
25 év alatt ez annyit valtozott, hogy kevesebb novendék van, és mar rég nem 18 évesen
joviink, az pedig evidencia, hogy mindenkinek sajat szobdja legyen. Ennek megfeleléen
az egész berendezés megvaltozott: az emeletes dgyak helyére szimpla dgyak kertiltek, a
rengeteg polc megmaradt, esetleges és Osszevissza egyedi butorok kertiltek be. Kicsit
olyan butorraktar jellege lett a folyosonak.

Most van egy valtas: egy év alatt 6ten tettiink tinnepélyes fogadalmat, megsziintiink
novendéknek lenni, kikoltoztiink a folyosoérdl. Komolyabb csapat csak jové nyarra

1 Enzo BIANCHI, Nem vagyunk kiilonbek. A szerzetesek mint jelentéktelen laikusok, Bencés Kiadd, Pannonhalma,
2008, 326.
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varhato, igy most vagtunk bele abba, hogy kozosen atgondoltuk, és janudrban elkezdjiik
a folyoso feltjitasat. Szeretnénk par butor megtartasaval, feltjitasaval valamiféle
egységes, Uj butorzattal felfrissiteni a szobdkat, és alkalmazkodni ahhoz, hogy ezekben
a szobakban most egyediil laknak, huszon-, harminc vagy akdr negyven évesen, és most
masként is miikodik egy szoba, mint kordbban. Szeretnénk ehhez hozzaalakitani a teret.

Tavaly, amikor tinnepélyes fogadalmat tettem, elhagytam a novendékfolyosot, és kap-
tam egy szobat a klauzturaban, ahol lehetéségem volt arra, hogy a buitorzatot atgondoljam.
Az egy izgalmas dolog volt, azt ott dtgondolni. Egy barokk tér, amiben nagyon szép ivek
vannak, de ettdl nagyon nehéz is lesz a tér — nem egy téglatest, amiben nagyjabdl ugy
pakolok, ahogy akarok. Azt hiszem, sikeriilt megtalalnom, hogy hova, hogyan és milyen
butort rakjak be, rdaddsul ugy, hogy tdgassag legyen a szobdban, ami nekem nagyon
fontos. Ott, ahol a vizcsap van, fliggonnyel le tudtam valasztani egy részt — Perjel atya
viccesen ezt a , tudatalattimnak” nevezi, amit sem én nem akarok latni, sem masnak nem
akarom megmutatni —, ettdl viszont a maradék tér otthonos tud lenni, mert a ruhaszaritd,
a cipOkészlet, az elmosasra varo6 csészék nincsenek eldl. Van egy polcrendszer, ahol sza-
momra elegendd tér van a konyveknek, taldltam egy szép és praktikus szamitdgépasztalt
is az egyik sarokba, f6lotte kezdddik a barokk 1v, a szamitogép kortili polcokon kényelme-
sen elférnek az egyebek is — ez igy nekem most teljesen praktikus.

Azt gondolom, amit a biitorraktdrrdél mondassz, ez Pannonhalmdn egy dllando veszély. Men-
thetetleniil ki tudnak ilyenek alakulni, ha eqy pillanatig is nem figyeltek oda. A bazilikdra is ko-
rabban az volt az egyik — sarkitott bar, de taldlo — mondds, hogy biitorraktdr.

Igy van. 1802 6ta folyamatosan miikodé épiiletkomplexum vagyunk, aminek a szépsége
mellett megvan az a hatranya, hogy nehezen sziiletnek meg a dontések, hogy rendet
rakjunk. A rendrakds sem olyan, hogy valaki — mondjuk a hdziasszony — elhatarozza, és
akkor az gy lesz, hanem harminc embernek kell 6sszedugnia a fejét, és rosszabb esetben
még engedélyeztetnie is kell. Viszont most, hogy az elmult években sok tj épiilet késziilt
Pannonhalmén, meg a hazon beliil is tobb belsé felujitas tortént, vendégszobak és egye-
bek, igy tobb nagyon jo példa van arra itt a sz(ik kornyezetiinkben, hogy egy belsd tér,
mikozben 1j, hogyan tud nagyon egyszerti és funkcionalis lenni, és hogy ebben az egy-
szer( funkcionalitdsaban sugall is valamit. Nevel valami olyan mentalitdsra, ami nekiink
szimpatikus.

Ha jol értem, akkor az, amit mi épitészek itt az apdtsigban vagy akoriil elkovettiink, az szdmotokra
most mintdaul szolgdl?

Igen, visszahat. Amikor az lett a feladatom, hogy a novendékfolyosd felajitasat
kezdeményezzem, akkor nekem egy hivatkozasi alap volt, hogy nézziik meg — akar egy
vendéghdzban, egy tedzoban vagy mas helyeken — milyen tereink vannak, amihez képest
egy butorraktar jellegti névendékfolyosé mar kontrasztos. Nagyon rossz iizenet, ha egy
hozzank érkezé Uj tag felé a tér azt kommunikalja, hogy te egy butorraktarba vagy befo-
gadva. Mert nem oda fogadjuk, és nem is ezt az iizenetet szeretnénk felé kozvetiteni.
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Nehéz ebben megtalalni azt a kompromisszumot, ahol megvan minden sziikséges,
ami van, az valamifajta otthonossagot biztosit, ugyanakkor van valami egysége, letisz-
tultsaga, fegyelmezettsége is, és hogy emellett nem egy draga feltjitasrdl van sz6, mert
arra meg nincs meg sem a keretiink, sem a szandékunk. De azt azért gondoljuk at, hogy
milyen targyakat vasarolunk meg és tesziink be egy térbe annak fiiggvényében, hogy mi,
akik ott novendékek voltunk az elmult években mire hasznaltuk ezeket a szobakat, mik
voltak a benyomasaink, mik az igényeink. Ez egy kihivas, de egy nevel6 kihivas. Ha ugy
nézziik, ez egy normal haztartas alaphelyzete, ha mi ezt mas méretekben meg formakban
is kovetjiik.

Fel tudsz idézni olyan dolgokat, amik noviciusként segitetek vagy zavartak az otthonratalaldsban?
Nem csak a ndvendékfolyoséban, hanem az apitsig egészét nézve.

Segitett, hogy voltak — és aztan taldltam hozza Gjakat — olyan terek, helyek, zugok, akar
az apatsagon beliil, akar kiviil, amelyek az enyémek lettek, hozzdm néttek. Imadkozni
hol imadkozom, sétalni hol sétalok, olvasni hol olvasok, tedzni hol tedzok — ezeket a helye-
ket meg lehetett taldlni.

Zavarni tobb dolog is zavart. A szobamban a hideg: a flitésrendszer ott nem az igazi,
rdaddsul a szobam a padlasfeljard melletti szoba volt, amit6l idénként szenvedtem. Néha
zavart, hogy alattam egy olyan iddés atya lakott, aki éjszaka idénként belealudt a
tévézésbe, és a tévé ugy maradt — ilyen minden tdrsashazban el6fordul. A
novendékkapolndnak az a fala nagyon vékony, amelyikkel egy lakdszobat valasztottak
le abbol a helyiségbdl, igy ha akkor mentem a kapolndba imadkozni, olvasni, amikor a
legszéls6 szobdban lakd testvér zenét hallgatott — ami teljesen jogos, hogy a sajat
szobajaban valaki zenét hallgasson —, akkor az tigy nem mikodott.

Zavart és zavar, de ehhez hozza kell szokni, hogy nyaron reggel 9-t6l este 5-ig elég
korlatolt az, hogy hova és hogyan 6ltozve tehetem ki a ldbam a monostorbdl, mert rogton
turistaldtvanyossagga valok.

Milyen szamodra az apdtsdg nyitottsigat megélni? Es most nemcsak a féépiilet nyitottsigira gon-
dolok, hanem a tagulo hatdrokra, az egyre tobb, eqyre messzebb 1év0 épiiletre, ami mind hozzaitok
tartozik — mennyi kapcsolatod van ezekkel?

Hozzateszem, az is fontos kérdés, hogy ebben az egész nagy épiiletkomplexumban hol
vannak a mi sajat tereink, amelyek csak a mieink, mint egy csaladi tér — merthogy nagyon
kevés ilyen van. S valahol itt a térhasznalatban lecsapodik, hogy mi egy alapvet6en rend-
kiviil nyitott kozosség vagyunk, akik szeretiink befogadni, a térbe is befogadni embe-
reket, amitdl utdna néha szenvediink, merthogy nagyon leszikiilnek azok a terek és iddk,
amikor a sajat tereinkben lehetiink. Példaul ha fejben el is fogadom, hogy a klauztran
beliil van a képeslap- és festménygytijtemény, mégis feszélyez, ha dsszetaldlkozom a tuso-
16bdl kilépve azzal a holggyel, aki ezt a gylijteményt gondozza. Ezek olyan dolgok, ame-
lyek az otthonossag intimitasat sokszor elveszik. Egy masik hétkoznapi aprdsag, ahol ez
a probléma megjelenik: az ebédlénk a klauztiran kiviil van, ha az ebédl6 maga klauztra is.
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Az ebédld bejarata eldtti hirdetStabla azonban, ami a szerzeteskdzdsségnek szol, mar a
klauzuran kiviil van, ezért nem csak mi olvassuk, hanem sokan mésok is. gy mikézben
mi nagyon szivesen vagyunk nyitottak, akozben szenvediink is ettdl.

A masik probléma az, amit emlitettél, hogy Pannonhalma egy annyira komplex vilag
—épiiletben, intézményrendszerben, emberekben —, hogy mondjuk egy tavaszi hétkoznap,
amikor itt van a 300 didk, a 250 alkalmazott, esetleg vendégek is, turistacsoportok, beszal-
litok, akkor nem ritka, hogy ezer embernél is tobb van itt egyszerre. Nekiink is kérdés,
hogy vagyunk képesek egyben tartani ezt az egészet, és hogy mennyire tudunk azzal
megbaratkozni, ami viszont egy kényszer vagy egyszer( realitds, hogy nem lehet minden
bencésnek minden részlethez és minden épiilethez ugyanannyi koze.

A kordbban emlitett ,, nydri napok 9-t6l 5-ig” problémdban az 1j ldtogatobejdrat nyiijt-e meg-
konnyebbiilést?

Ezt még nem latom, még nagyon friss. Ugyanakkor igy is marad k6zos halmaz, hiszen a
templomot meg a kereng6t nem vonhatjuk ki a turizmusbdl: az nem csak a miénk, az
mindenkié, aki hozzank latogat. Teljesen jogos igény, hogy itt Pannonhalman az emberek
azt szeretnék megnézni, még akkor is, ha szamunkra néha feszélyez6, amikor a headset-
et a fején hord¢ turistadradat 0sszetaldlkozik a templomban a napkozi imadrara érkezd
bencésekkel. Olyankor nagyon érzddik, hogy nem ugyanazt csinaljuk és nem ugyanarra
hasznaljuk azt a templomot. Kérdés, hogy ezen lehet-e barhogy segiteni.

Elérkeztiink a Bazilikihoz. Te mennyire vettél részt a feluijitds elokészitésében?

Ez egy tobb évtizedes torténet. A kezdetén, a Bazilika Miihely elsé néhdny éve idején
még nem voltam bencés, még egyetemista voltam. Utana, amikor mar arrél volt sz6, hogy
zaros hataridon beliil taldn lehet ra pénzt nyerni és elindulhat ebbdl valami, akkor pedig
minden alapkérdést kozosen megragtunk. Az els6 néhdny igen alapvetd koron igy mar
mint egyszer szerzetesnovendék részt vettem. Tobb szavazas is volt, hogy mi az, amivel
tudunk azonosulni, mi az, amivel kevésbé, otletek jottek el6, szempontok. Ez egy nagyon
komplex dolog volt, mert egyrészt volt a kozosség, amelynek egyfajta animatora a
Bazilika Miihely, és volt egy dontéshozd szerv is, az eloljarok a Féapat trral. Emellett ott
volt a tervezd, aki a konkrét tervek elkészitésében volt illetékes, és tobbnyire tobb alter-
nativat is felkinalt. Voltak olyan kozosségi szempontok, amiket ¢ integralt a sajat tervébe,
de voltak olyan javaslatok is, amit a tervezék hoztak be, és aztan a kozosség azonosult
vele. Volt olyan is, amivel nem. Nyilvan ennek még egy kiilon vetiilete, hogy az épitészeti
férumokon, miiemlékvédelemben komoly engedélyeztetési feladatok voltak, amikkel
azonban nem a kozosség foglalkozott, hanem a Bazilika Mthely és az el6ljarok.

A mértek, ahogyan ebben a folyamatban részt tudtdal venni, az neked megfelelt?

Ha t6bb lett volna, az szerintem mar tudl sok lett volna, és objektive mindenkinek be kell
latni, hogy lehetetlen egy olyan megoldasegyiittest taldlni, ami mindenkinek szive
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csiicske. Viszont az egész egy folyamat volt, ahol azokkal, akikben volt erre nyitottsag,
egymasra lehetett hangolddni, a szakmai és racionalis szempontokat figyelembe véve
alakitani lehetett a sajat allaspontunkat, az egész viszonyunkat a bazilikdhoz. Tébbszor
volt, hogy probabutorokkal miséztiink, imadkoztunk, probalgattuk a teret, milyen
lenne az Gj butorokkal. Amikor pedig mar atadatott a bazilika, akkor is még alakitottuk
a vilagitast és egyéb finomsagokat. Tehat ez egy olyan folyamat volt, amibe emberileg is
bele lehetett érni.

A végeredményt milyennek latod? Mennyire tudsz vele azonosulni?

Sokszor tigy érzem, hogy ez a templom bizonyos szempontbdl nem ugyanaz a templom,
mint ami elStte volt. Nem tudok ugyanugy az altemplom lejarata elé kitett 6sszecsukhato
székre letilni, és egy kicsit félrees6 helyen megbujni az imadsagon. Stallumban imadkozni
teljesen mas élmény, mint 6sszecsukhato széken. Tobbé nem egy ideiglenes oltar kortil
miséziink, hanem van egy valodi k6 oltar, aminek rdadasul tekintélye van, ami koriil
Ossze lehet jonni.

A térben 1j, és ezért nagyon halas vagyok, hogy a vildgitds most jobban vonz, hogy
zsolozsma el6tt vagy utan kicsit még ugy eliildogéljek. Az egész térnek — féleg hogy kik-
eriilt a sz6sz€k, ami addig megtorte a teret — egy letisztultabb ritmusa lett. E16térbe kertilt
a templom meditativ atmoszférdja, ami korabban is megvolt, csak nem latszott.

Eleinte nagyon furcsa volt a Szent Marton tivegablak helyett a mostani énix ablak. A
fejemben nagyon erésen tdAmogattam, hogy kikertiljon, mert egyrészt Szent Marton éppen
arrol volt hires, hogy nem fépapként 61tozkodott és viselkedett, hanem megmaradt
egyszerl szerzetesnek piispokként is, és ezért ki is nézték 6t piispoktarsai — 6 a koldust
megsegitd szent, tigy is marad meg az emlékezetében mindenkinek. Masrészt ha igy is
lett volna abrdzolva, akkor is az egy Istent dbrazold szimbdlum helyén senkinek nincs
helye, még Mdartonnak sem. De az a letisztult, a fényt ateresztd, a mogotte 1évo épiiletrész
latvanyat be nem enged6 megoldds, amiben ugyanakkor van egy kereszt is, egy Krisz-
tus-szimbdlum, és — amit az egyik vendég mondott, és erre soha nem gondoltam — kicsit
eukarisztikus szimbolumma is valt, annak a maga végtelen egyszertiségében van egy
olyan gazdagsaga, amiért meg lehetett szeretni. Azt veszem észre magamon, hogy kon-
nyen eleresztettem a régit, kikopott az emléke.

Hidnyolom, hogy keresni kell azokat a tereket, ahol diszkréten le lehet {ilni egyediil
imadkozni. A vagyaink szerint ilyen lenne a szentély, de a szentélyben ott van az az is-
zonyu robosztus kdoltdr, aminek az 1800-as években nyilvan megvolt a maga létjogosult-
saga. A féapat ott mutatta be a fépapi misét, €s annak olyan robosztusnak kellett lennie,
hogy a féapat teljes f6papi méltosagat kifejezze, szd szerint stulyt adjon neki. Részben
menti a helyzetét, hogy athoztuk oda a taberndkulumot, de valahol hasznalhatatlanna
teszi a szentély terét. Nem engedi mashogy hasznalni, mint ahogy az 1800-as években a
f6apati nagymisére Storno megdlmodta, viszont az ma mar olyan disszonans, hogy
esziinkbe sem jut.
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Ahogy ott van a maga sulydval, zavar, hogy felmenj oda és ott imddkozz?

Tobbszor probéalkoztam, és egyszertien nem megy, nem mikodik. Monumentalis és rideg
az a tér. Ott van az ember orra el6tt egy ilyen hatalmas baldachinos oltdr. Nem arra
késziilt, hogy ott csendben imadkozzanak az emberek, hanem hogy a pontifikalis
miséhez asszisztaljanak. Most is sugallja, kiildi a térbe ezt az eredeti lizenetet. Amikor
a félhomalyban a baldachin tetején a kis kereszt belog a nagy ablakba, az lehet egy es-
ztétikai és lelki élmény is, vagy amikor megcsillan egy kicsit ott az aranyozott kereszt
Mariaval és Janossal, abban is van valami, ezeket tudom benne szeretni. Most, hogy a
stallumokban 12 sargasfehér pislakold fény van és font pedig, a taberndkulumon egy vir-
raszt6 vOros mécses, ami a 12 apostolra és a hegyen virraszt6 Jézusra emlékeztetve ad
valamiféle bensOségességet... de az egész, mint mitargy nagyon idegen.

Messze van, de sokat beszéliink a kozosséggel arrol, hogy mi legyen a szentéllyel,
hogyan tudnank bekapcsolni a bazilika vérkeringésébe. Mindig is egy szepardlt tér lesz,
mert adottsagai folytan nem bir integralodni a bazilika egészébe, de nekem az a gondola-
tom, hogy éppen ezt lehetne kihaszndlni, ha van arra hajlandésag, hogy ezt a teret mégis-
csak haszndlhatova tegyiik. Ne csak mint egy tiires szimbolikus teret, vagy mint egy
tomegmiséken kényszerbdl benépesitett teret, hanem példaul az egyéni imadsag tereként.

Felmeriilt az is, hogy a szentély lehetne az a hely, ahol kisebb csoportokkal lehetne
misézni, mert a bazilikdban most nincs ilyen tér. Az altemplomban voltak probalkozasok,
de ott a négy oszlop erdsen korlatozza a lathatdsagot, igy az altemplom minden misztikus
telitettségével egyiitt is egy kompromisszumos megoldéds. Amig nem volt stallum, addig
lehetett a planumon az oltar koré rakott szétnyithatd székekkel misézni — most mar nem
lehet, és ezt el kell fogadni. A szentély éppen a szepardltsagabol addddan lehetne az a
tér, ahol példaul egy mobil oltar segitségével ki lehet alakitani egy ilyen helyet. Ez azon-
ban szintén csak akkor mtikodik, ha nincs ott a baldachinos féoltar.

Az orokfogadalmadra mar ott, a megujult térben keriilt sor.

Igen, az nekiink egy nagy tobblet volt, mi voltunk ott az els6k. Beleilleszkedtiink abba
az eseménysorba, hogy volt a templomszentelés, volt az els6 temetés, Andras féapat tr
temetése (az is valahogy nagyon erdssé tette, hogy az els halott, akitdl buicsuztunk,
éppen 6, az oreg féapat volt), majd a tanévnyitd és a mi fogadalmunk. Mindez ugy tiz
nap, szlik két hét leforgdsa alatt tortént. Rdadasul amikor az oltar kovét és alatta a Szent
Adalbert ereklyét elhelyezte a kozosség (még Romaban voltam), akkor az ereklye mellé
keriilt egy kis dokumentum, ami elbeszélte, hogy amikor a templom épiilt, mi minden
tortént a vilagban, Magyarorszagon és a kozosségben, és abban a dokumentumban sze-
repel, név nélkiil, hogy ebben az évben harom testvériink késziilt orokre elkotelezni
magat Krisztus mellett a bencés kdzosségben. Tehat ott vagyunk az alapoknal, és ez egy
nagy megtiszteltetés, hogy minden szempontbdl részei lehetiink a térnek.

Sokféle érzés keveredik itt az emberekben. Egyrészt van a nosztalgia azoknal, akik is-
merték, latogattdk a templomot kordbban. Masrészt vannak elvi, kicsit ideologikus
vélemények, akar pro, akar kontra, amik sokszor ugy fogalmazddnak meg, hogy akik
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megfogalmazzak, azok vagy keveset, vagy akar nem is voltak itt. Lehet a bazilika mostani
terét szeretni, nem szeretni. En azt gondolom, hogy hasznalni kell, és uténa lehet valamit
mondani rola. Nyilvan ez az itt é16 szempontja. Elfogadom és megértem, hogy sokaknak
meg szakmai szempontjai vannak, de a szakmaisagnak meg nem szabad arrdl megfeled-
keznie, hogy nem mtiemléket épitiink vagy feltjitunk, hanem templomot meg lakéhazat
meg boltot meg hidat. Ami idével mtemléki értéket kaphat, de meghal, ha csak az van.

Most a bazilika olyan, mint egy 1j, frissen szabott ruha, amit nagyon a mi mostani
méreteinkhez szabtak, ugyanakkor még nehezen meriink hozzanyulni, nehezen meriink
disziteni benne, keressiik a virdgnak a helyét, a keresztnek a helyét, a magunk helyét, a
ténclépéseknek a helyét. Izlelgetjiik, és kozben idomulunk egymashoz. Kicsit ilyen
élmény most a bazilikdban lenni, mint amikor egy 4j cip6t, kabatot kezd el hordani az
ember.

Pannonhalma, 2013. december 15.
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