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Absztrakt

Az értekezés egy hazai vid€ki szocialista 4llami tervezdvallalat
torténetének feldolgozasira tett els6 kisérlet. Témaja a Gydri
Tervezd Vallalat (Gydriterv). 1948-1990 kozott ezek az irodak
jelentették szinte kizarolag az épitészeti szakmagyakorlas te-
repét. Mikozben orszagrégiok legfontosabb épitészeti beruha-
zasaiért feleltek, egyuttal épitészeti ,szellemi centrumokként”
is mikodtek. Az intézményesitett szakmai kornyezetben valo
tervezés torténete azonban mindezidaig alig feltart még nem-
zetkozi szinten is.

Dolgozatom alapvet6en az intézménytorténet és szak-
matorténet fel6l kozelit. Fokuszaban a vidékiség problémdja
mellett az alkalmazotti 1€t vizsgalata 4ll. Kiilonds tekintettel
arra, hogy a hierarchikus és az idok soran elbilirokratizal6do
rendszerben az individualis alkot6i létet milyen stratégidk tet-
ték lehet6vé.

Munkam kiemelten épit hagyatékok kutatdsara, vala-
mint az oral history médszerére az adattari forrasokra, valamint
akorabeli (szak)sajtora valo timaszkodas mellett. Az intézmény-
torténet felvazoldsa utan hat épitész portréjan és harom esetta-
nulmanyon keresztiil rajzolédnak ki a korszak szakmai lehet6-
ségei €s korlatai, amelyeket legalabb annyira befolyasoltak az
intézményi kornyezet adottsigai, mint az emberi dinamikak.
A Gydriterv esetében kilon hangsulyt kap a régio relative fej-
lett gépipardnak az épitészeti tervezésben is érezhetd hatasa, a
mérnoki szemlélet végletessé valo térnyerése, valamint kiemel-
ten a generacios kérdés konfliktusai, amelyek kozvetleniil ve-
zettek a vallalat 6sszeomlasahoz. Az intézménytorténet a belsé
strukturalis valtozasok, a helyi és globalis gazdasigi, politikai és
tarsadalomtorténeti mozzanatok, valamint az (épités)iparositis
€s a modernizicio kulecsmomentumai, téréspontjai €s valtozasai
mentén bontakozik Ki.

Az épiiletek nem 6nmagukban allnak, hanem bizonyos
szakmai helyzeteket reprezentalnak. Hangsulyossa valik ter-
vezéstorténetiik €s utoéletiik is. A kanonizalt fémtivek mellett
fontos szerepet kap a mindennapok épitészete, és a meg nem
valosult viziok vizsgalata.

Epitett kornyezetiink tilnyomo részét maig a targyalt
id6szakban épiilt hiazak adjak, ugyanakkor a hazai szakmai €s
nem egyszer a politikaval atitatott hétk6znapi kézbeszédnek is
ezek a leginkdbb vitatott alkotasai. Az épitészettorténet 4j feje-
zeteinek feltardsan és bemutatdsin tal kutatdsom fontos célja
egy szakmai szempontu diskurzus meginditasa, amelynek része
a korszak helyi 6rokségvédelmének hozzaért6 szempontokkal
valo alatamasztésa a fenntarthatosag globalisan érvényes elva-
rasaival kiegésziilve.

Kulcsszavak:
modern épitészet, épitészettorténet, drokségvédelem,
€pitészek, allami tervezdvallalat, GySr

Abstract

This dissertation represents the first attempt to explore the his-
tory of a Hungarian provincial socialist state planning company,
the Gy6ri Tervez6 Villalat (Gy6r Designing and Planning Com-
pany, Gydriterv). Between 1948 and 1990, these offices were the
exclusive venues for practicing the architectural profession. While
being responsible for the most important architectural achieve-
ments in the regions, they also functioned as architectural "in-
tellectual centres"”. However, the history of architectural design
work in the institutionalized professional environment has re-
mained largely unexplored even on an international level.

The research primarily approaches the subject from the
perspective of institutional history and professional history. It fo-
cuses on examining the problems of regional areas alongside the
investigation of employee existence. Special attention is paid to
understanding the personal coping strategies for individual cre-
ative existence within the hierarchical and increasingly bureau-
cratized system over time.

My work focuses primarily on the study of architectur-
al legacies, utilizing the oral history method alongside archival
sources and contemporary (professional) press. Following an
outline of institutional history, the professional opportunities
and limitations of the era emerge through the portrayal of six
architects and three case studies. These are influenced as much
by institutional circumstances as by human dynamics. Empha-
sizing the Gydriterv case, attention is drawn to the palpable im-
pact of the region’s relatively advanced engineering industry on
architectural design, the increasing dominance of an engineer-
ing perspective, and notably, conflicts arising from generational
issues that directly contributed to the collapse of the company.

The institutional history unfolds along the lines of inter-
nal structural changes, local and global economic, political, and
sociohistorical factors, as well as key moments, turning points,
and changes in industrialization and modernization.

Buildings do not exist in isolation but represent specific
professional contexts. Their design history and afterlife become
prominent. In addition to canonical masterpieces, everyday ar-
chitecture and the examination of unrealized visions play an im-
portant role. To this day, most of our built environment consists
of houses built during the period under discussion, yet these are
also the most controversial works in our professional and often
politicized discourse. In addition to uncovering and presenting
new chapters in architectural history, the important goal of my
research is to initiate a professional discourse, which includes
supporting the local heritage conservation of the era with expert
perspectives complemented by the globally applicable expecta-
tions of sustainability.

Keywords:
modern architecture, architectural history, heritage
conservation, architects, state planning company, Gyor
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,Beszélhettem volna részletesebben az utroél, felsorolni sem tudom,

. hany épiilet elkészitésében volt részem. De minek is tenném, a ter-

vezd az utcdra dolgozik, ki-ki nyomon kdvetheti munkajat” — nyi-

latkozta 1972-ben a Gydri Tervezd Vallalat egyik vezet6 épitésze,

Cserhalmy Jozsef (Ferenczi 1972, 3). B6 husz évvel kés6bb, gyerek-

ként Gyor utcain én valoban racsodalkoztam ezekre a modern €pii-

letekre. S6t a Gyori Nemzeti Szinhaz ,silesiklosanc” alaku €piiletében legalabb
annyira érdekelt a bent is lathat6 kdbelszerkezet, mint maga az
el6adas, és lenyligdzott a hatalmas szinpad el6tti rézboritdsa
vasfliggény monumentdlis szerkezetének hangtalan mozgasa.

A kutatas targya €s
lehatarolasa

Doktori értekezésem témajaa Gy6ri Tervezd Vallalat (GyOriterv)®
torténete. A pécsi, szegedi, debreceni és miskolci mellett egyike
volt az 6t regionalis dllami tervezdvallalatnak, amelyek a szoci-
alizmus id6szakaban nem csak a hatokoriikbe tartozo6 orszagré-
szek legfontosabb €épitészeti €s mérndki 1étesitményeinek ter-
vezéséért voltak felelGsek, de egyuttal a szakmagyakorlas szinte
kizardlagos keretét is jelentették.

Az 1945-1990 kozotti épitészeti tervezés, azon beliil
is a hazai tervez6vallalatok torténetének kutatdsa maig erésen
hidnyos, az eddigi szamottevé munkak pedig a fé6varosi nagy
iroddkra fokuszaltak (Ferkai 2015b; Haba 2019,). Ertekezésem
az elsd kisérlet arra, hogy egy vidéki szocialista allami terve-
zOvallalat torténetét dolgozza fel az adott keretek kozott. Jelen
munkédban nem torekedhettem a teljességre, hiszen a Gydriterv-
ben tébbezer megvalosult épiilet, mérnoki 1étesitmény €s va-
rosrész terve késziilt el, €s talin még nagyobb a papiron maradt
elképzelések mennyisége. Szintén ezres nagysagrendre tehet6
az alkalmazottak szama, és hasonléan belathatatlan volumend
a kutatashoz rendelkezésre 4116 nyersanyag.

Eppen ezért azt a modjat valasztottam a feldolgozas-
nak, hogy egy attekint6 intézménytorténeti fejezet utan kilenc

~-mélyfarast” végzek, kilenc torténetet dolgozok fel: hat épitész
portréjat mutatom be, majd harom esettanulmanyban konkrét,
a korszakra jellemz6 tervezési feladatokat ismertetek, amelyek
szintén bizonyos szakmatorténeti helyzeteket reprezentalnak.
A teljességre persze még ezekben sem torekedhettem, hiszen
akar egy-egy €pitész €életttja vagy egy-egy haz tervezéstorténete
is kiilon monografia témaja lehetne. Mindezt a figgelékben to-
vabbi adatok: kronologia, €letrajzok €s miijegyzékek egészitik ki.

1 Disszertaciomban a leginkdbb bevett ,,Gy6riterv” roviditett
elnevezést hasznilom, mert bar a vallalat hivatalos neve
t6bbszor valtozott, e révid név hasznilata miig bevett maradt.
A dolgozatban hasznalt korabeli roviditések felolddsat
1d. a fiiggelékben.
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Erdemes lehet eldljaréban tisztazni, hogy melyek lehettek
altalanossiagban a (vidéki) szocialista allamositott tervezgvallalatok .
sajatossagai. Mindenekel6tt nem magiankezdeményezésként, ha-
nem jorészt az 1948 utdni diktatorikus allamositdsok nyoman jot-
tek 1étre, és akésGbbiekben is az dllamapparatus minisztériuméanak
vagy egy helyi megyeitandcs, esetleg egyéb dllami szerv feliigyelete
alatt, a szocialista tervgazdasag keretei k6zott miikodtek. Megbi-

zasaik jorészt kozponti megrendelések voltak. Altaldnossdgban
kimondhatd, hogy az egyes irodak teriiletileg vagy tematikusan
lehataroltan dolgoztak.

Avidékiirodék altalaban majdnem minden tipust épii-
letet és mérnoki létesitményt terveztek, mikodésiik ugyanakkor
leginkabb régidjukra korlatozodott. Kiemelhetd, hogy féként
a nagy regiondlis vallalatokndl nem csupdan €pitészeti tervezés,
de jelentds egyéb mérnoki, szakagi tervez6i munka is folyt. Jel-
lemz6 volt rajuk tehit egyfajta mérnoki interdiszciplinaritas.
A f6vérosi, kezdetben jorészt ,tematikus” irodak, mint a Kozti,
az Iparterv vagy a Lakoterv teriileti korlatok nélkiil, de bizo-
nyos épiilettipusokra, tervezési feladatokra szakosodva jottek
létre, ami viszont az id6k sordn sok esetben valtozott (Schéry
és Jeney 2001).

A tervezd6i munka egészen a nyolcvanas évek alterna-
tiv, ,maszek” vilagdig szinte kizardlag ebben a keretrendszer-
ben, alkalmazottként volt elképzelhetd. A korlatok mellett ez
ugyanakkor fix, kiszamithato egzisztenciit jelentett a beosztot-
tak szamara, és a véllalat nem csak a fizetést, de elvileg a sziiksé-
ges munkakorilményeket is biztositotta. Az intézményrendszer
valtoz6 mértékben ugyan, de centralizalt és hierarchikus volt.
A tervez6i munka egyuttal erésen fliggdtt a mindenkori kivi-
telez6i hattértdl, a kozpontilag eléirt normaktdl, a tipustervek
alkalmazasianak kényszerétol €s egyéb elGirasoktol, valamint a
vallalati struktira egyre biirokratikusabb bels6é miikodésétol.

Ezzel egyttt viszont sajit, egyéni utak is elképzelhe-
téek voltak az érvényesiilés felé: felnShettek épitész egyénisé-
gek, egy-egy esetben még akar kivételesen kreativ energiak is
érvényesiilhettek, és egyedi jellegzetességekkel biré miihelyek
alakulhattak ki. Mindez azonban leginkdbb egyéni megkiizdési
stratégiakon, kapcsolatrendszereken, személyiségtipuson vagy
egyszeriien a szerencsén mulott.
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P P o az irasok szolgaltak informacioforrasként, a ktetnek fontos szerepe

. A klltataS fO rrasail volt abban, hogy a Gydritervet kontextusba helyezzem, mas irodak .
torténetének legaldbb f6bb vonalaival 6sszevessem (Schéry €s Jeney

2001). A Gydritervrdl sz016 iras szerencsés moédon a kdvetkezete-

A kutatast egyszerre hatdrozta meg arendelkezésre 4116 anyag belat- sebben megirtak koziil valo, rdadasul elsésorban az intézménytor-
hatatlan mennyisége €s bizonyos tipusainak teljes hianya. A Gy0ri- ténetre fokuszal, igy szamos ponton tudtam belSle meriteni, még
terv tervtara szerencsés modon 2012-ben bekeriilt az Epitéstigyi ha bizonyos allitasai ellent is mondanak a kutatds mas forrasainak

Dokumentacios és Informaciés Kozpontba. A tobbi vallalat terv-
gytjteményéhez képest példasan rendezett és katalogizalt allo-
many fontos forrasanyagnak bizonyult, ugyanakkor — néhidny
kivételtdl eltekintve — els6sorban kiviteli tervekbdl all. Az ilyen
tipust dokumentumok egy-egy épiilet miiszaki kialakitdsanak,
szerzOségének, datalasanak vizsgalatatlehetdvé teszik ugyan, de
nem beszélnek a koncepcidkrol, a tervezéstorténetrol, legfeljebb
akkor, ha valamely nem megépiilt elképzelés eljutott a kidolgo-
zasnak ebbe a végs6 fazisaba. Tervezdi viziokat, tervvaltozato-
kat, beruhazisi programokat inkdbb hagyatékokban és egyéb
publikdciokban taldlhatunk.

A Gyo0riterv iratanyaga lappang vagy elpusztult. A sop-
roni fidkirodara vonatkoz6 dokumentumok rendelkezésre allnak
ugyan, de ennek kutatdsirollemondtam. Egyrészt az anyag még
igy is belathatatlan mennyisége okidn, masrészt mivel a sopro-
ni filidlé olyan foka 6nallosidgot élvezett, hogy dnmagdban egy
kiilon kutatas témadja lehetne.

A gy6ri Dr. Kovacs Pal Konyvtar és Kozosségi Tér Hely-
ismereti Gytjteményébe ugyanakkor bekeriilt a Gy0riterv szi-
mos bels6 hasznalatra szant, sajat szerkesztésti kiadvanya. Ilyen
a Gyori Tervezd Villalat Tdjékoztatdja cimt, 1971 és 1986 kozott
évi 1-2 alkalommal megjelent fiizetsorozat, amelynek cikkeit
bizonyos belsé témakrol, tervezési vagy vallalati problémakrol
jorészt a munkatarsak irtak. Itt érhet6ek el az iroda 1965-1975
kozott megjelent reprezentativ kiadvanyai is, amelyek beveze-
t6ib6l szamos informaciot kapunk az intézménytorténetre vo-
natkozo6an, valamint gazdag képanyaguk is rendkiviil értékes
forrdsnak bizonyult.

Kiemelt szerepe volt a kutatidsban a korabeli szaksajto-
nak, mindenekel6tt aMagyarEpz’to”mzZvészet, aMagyarEpz’[o”zpar,
a Miiszaki Tervezés, valamint a Vdrosépitészet cimi folydiratok-
nak. Egy-egy témdban jelentek meg hidnypo6tlé tanulmanyok
a helyi periodikdkban, a Soproni, valamint a Gydri Szemlében.

Fontosnak bizonyult a napisajtd, kiilondsen a Kisalfold
cimi helyi napilap feldolgozasanak szerepe az Arcanum adat-
bazis segitségével. Szamos esetben ,latogattak el” Gjsagirok a
tervez6khoz, készitettek rovid interjut egy-egy alkotoval, adtak
hirt éptiletek atadasarol, vagy kovették nyomon egy-egy beru-
hazas sorsat akar kritikus szemmel. El6szeretettel mutattak be
elképzeléseket, tervpalyazatokat, kozoltek makettfotokat, ame-
lyek hasonl6 archiv anyagok hijan nélkilozhetetlen forrast je-
lentettek. A cikkekbdl nyert informéciok a kronoldgia 6sszeal-
litasban is nélkiilédzhetetlennek bizonyultak.

Hidnyp6tlo ml A4 magyar tervezdvdllalatok tirténete
ciml kotet, amelyben 6sszesen 47 iroda torténetét irtdk meg jel-
lemzden (egykori) alkalmazottak viszonylag révid terjedelem-
ben, valtozo mindségben €s szempontrendszerek alapjan. Mivel
mas vidéki tervezdvallalatok torténetéhez szinte kizarolag ezek
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(Magyar J. és Palla 2001).

Alapvet6 kiindulas volt szimomra harom korabeli épi-
tész, a soproni Kubinszky Mihdly, valamint a gy6ri Fatay Tamads
és Winkler Gabor publikacios tevékenysége. Mikozben tobb hi-
anypotld tanulmanyt, visszatekintd irast kozoltek, Kubinszky
és Winkler a korszak szamos helyi épitészének rovid életrajzat
is rank hagyta nekrol6gok é€s lexikonszocikkek formdajaban
(Kubinszky 1978; Grabics és Horvath 1999). Fatay és Winkler
raadasul egy-egy, a korszakot épitészeti szempontbol targyalod
kotetet is készitett. Mindazonaltal 6k a korszak szemtanui vol-
tak: visszaemlékezésiik bar els6 kézbdl vald, 6hatatlanul szub-
jektiv, és sajat, olykor egymassal is vitazo olvasatukban mesé-
lik el a torténeteket (Winkler G. és Kurcsics 1999; Fatay 2011).

Ezen tulmen6en mindkettdjiik hagyatéka szamos ada-
1ékkal és nélkiilézhetetlen fotéanyaggal szolgélt a kutatisom
soran. Winkler Gabor anyagat a Széchenyi Istvin Egyetem
Epitészettdrténeti és Varosépitési Tanszéke 6rzi, mig Fatay
Tamas hagyatéka a GyOr Varos Levéltara Miiszaki Levéltara-
ban taldlhat6. Sajnos mindkett6 katalogizélatlan allapotban van.
Egyediill Winkler Gabor édesapja, Winkler Oszkar esetében
beszélhetiink rendezett és szimottevé mennyiségli hagyaték-
rél, amelyet 6 maga allitott 6ssze €s helyezett el a (mai nevén)
Magyar Epitészeti Mtzeum és Mtemlékvédelmi Dokumen-
taciés Kézpontban (MEM MDK).

A tobbi bemutatott alkotd, Cserhalmy Jozsef, Horvath
Andor, Lang Janos és Lorincz Jozsef esetében, csalddi magan-
tulajdonban 1év6 kisebb mennyiségii anyag allt rendelkezés-
re: fényképek, néhany kézirat, 6néletrajz, esetleg mijegyzék,
amelyek leginkdbb a csaladi emlékezet megdrzését szolgaljak.
Ezek ugyanakkor nélkiilozhetetlenek voltak nem csak az egyes
életutak felvazolasahoz, de altalanossigban az intézménytorté-
net Osszeallitisdhoz is. Szamomra a kutatds egyik legnagyobb
élménye a csaladok nyitottsaga volt, és az a bizalom, amellyel
a féltve Orzott anyagokat a feldolgozas erejéig nekem atadtik.
Lakatos Kalman hagyatéka ugyanakkor egyel6re nem kertilt eld,
igy az 6 €életutjanak rekonstrudldsaban ilyen jellegi forrdsokra
nem tdmaszkodhattam.

Kutatdsom kiemelten €pit az oral history moédszeré-
re. 2011 ota kereken egy tucat hosszabb beszélgetést rogzitet-
tem Osszesen majd 30 oOra terjedelemben, amelyeket szamos
rovidebb személyes vagy telefonos beszélgetés és levélvaltas
egészitett ki. Az interjuk részben még €16 alkotokkal, részben
egykori gydriterves alkalmazottak csaladtagjaival késziiltek.
Elébbiek koziil mindenképpen kiemelkedik két egykori épi-
tésszel, Harmati Janossal 2011-ben, valamint Winkler Gabor-
ral 2014-ben rogzitett hosszu anyag. Winkler ezen kiviil — ugy
is mint a korszak kutatdja és mint a témdban 2011-ben irt TDK
dolgozatom opponense — szamos beszélgetés €s levélvaltas so-
ran volt segitségemre 2015-ben bekdvetkezett halalaig.
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2 , A kozelmultbol két doktori kutatdson alapuld kotet dol-

A klltataS tUdOmal’lyos gozta fel rendkiviili alapossidggal a hazai legjabb kori épitészet- .
27 , . torténet egy-egy fejezetét. Haba Péter mélyrehatéan mutatta be

elOZInCIlyel az 1945-1970 kozotti hazai ipari épitészetet. Egyes épiileteket he-

lyezett kézéppontba, de ezek mentén megéllapitasokat tett mind

az Gket 1étrehoz0 szakmai k6zosség torténetére, mind a Rakosi- és

Kutatasom legkordbbi el6zményei a mar emlitett Kéadar-korszak épitészet-, technika- és gazdasagtorténeti folyama-

Modern GyOdr honlapra épiilnek. Ezt késébb szamos tovabbi
olyan publikdciom kovette, amelyben ennek a korszaknak a vi-
déki épitészetét dolgoztam fel. Gurdon Balazzsal 2018-t6l irtuk
a Retropolisz blogot, amelyen a szocialista id6szak Gj varosait
mutatjuk be online ,sétak” formajaban. 2022-ben Salgotarjan
1945-1990 kozotti épitészetérdl egy kiillon kotetem is napvilagot
latott, €s jelenleg egy hasonl6, Dunatjvarosra fokuszal6 kony-
von dolgozom (Gurdon és Hartmann 2023; Hartmann 2022).

A haboru utani épitészeti korszak talan legels6 dssze-
foglalasa Ferkai Andrdshoz kothetd. 1985-ben, tehat még ,kor-
tarsként”-ként irta az idékozben alapvetdvé vilt tanulmanyt,
amelynek zar6 harmadaban az 1970 utdn kialakult ,szellemi go6-
cok”-at veszi sorra. Ilyenek mind a f6varosi miitermekben, mind
egyes vidéki tervezéiroddkban kialakultak, raadasul agy tiinik,
mintha a vidéki miihelyek karakteressége néhany esetben meg
is haladta volna a budapestiekét. Mindez azért tlint fontosnak
szamomra, mivel mint problémafelvetés a regiondlis koncepcio,
a generaciok egymashoz valo viszonyanak kérdése, valamint a
folyamatok intézménytorténetre is épiil6 megkodzelitése mar
a korszak vizsgélatinak legelején jelen volt (Ferkai 1985, 26).

Kés6bb szintén Ferkai Andras tett elsé kisérletet arra,
hogy a hazai épitészettdrténet egy bizonyos korszakéit kifejezet-
ten szakmatorténeti egykozokkel rekonstrualja (Ferkai 2003a).
A téma szempontjabol egy még fontosabb tanulmanyaban pe-
dig az allami tervezdintézetek szétesésének €s a magantervezés
megjelenésének dtmeneti korszakat, a nyolcvanas éskilencvenes
éveket vizsgilja szintén els6ként. A szakmatdrténeti szempont-
bdl is kozelit6 tanulmény a hivatalos intézményi keretrendszer
alternativaiként megjelend jelentGsebb iranyzatokat veszi sorra,
és elemzi azokat roviden. A felvazolt viszonyrendszer szamos
tampontot, 0sszehasonlitasi alapot adott szamomra a Gydriterv-
nek az ebben az id6szakban zajlo folyamataihoz (Ferkai 2003b).

Simon Mariann t6bb publikicidja dolgozta fel az épi-
tészszakma egy-egy kiemelt fejezetét a korszakban, példaul a hat-
vanas €vek elején az egyéves angliai munkavallalas lehetGségét,
vagy legutobb a magyar €pitészn6k helyzetét az dllamszocializ-
mus éveiben (Simon 2005; 2022). Lantos Editet tobbek kozott
az épitészek tudasmegszerzésének, tajékozodasanak szocializ-
mus alattilehet6ségei érdekelték (Lantos 2021). Keller Markus a
Rakosi-korszak szakmagyakorlasdnak ellentmonddsait vizsgélta:
egy id6szak, amikor a politika megfélemlitette €s a formaalkotas
szempontjabol kényszerpalyara terelte az épitészeket, ugyan-
akkor a kulttra kiemelten meghatarozo részévé is tette dket €s
szakmdjukat (Keller 2009; 2021). Tanulmanyai f6ként févarosi
»nagy” épitészekre és mihelyekre fokuszdlnak, de a kép ugy lesz
teljes, ha azt kiegészitjiik a vidéki és a ,mindennapos” szakmai
1ét aspektusaival.
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taira. A tematikus fokusz, valamint a rendelkezésre all6 forra-
sok miatt is kirajzol6dik a hattérben az Iparterv torténete, igy a

kutatas a Gydriterv feldolgozasihoz is alapvet6 mintat jelentett

(Haba 2019). Wettstein Domonkos doktori kutatdsa, valamint
az abbol megjelend kotet példaként szolgalt arra, hogy miként
kozelithetiink egy jol koriilhatarolhato régio épitészettdrténete

felé. A feldolgozott korszak atfedésben van sajitommal, igy sok
modszertani hasonldsag is kimutathato, példdul az életatinter-
juk, valamint a magan- vagy intézményi hagyatékok fontos sze-
repe, és azok feldolgozdsinak metodikaja terén (Wettstein 2022).

Kozvetlen el6képnek a Ferkai Andras szerkesztésében
megjelent, a Kozti térténetét bemutatd publikaciot tekintem
(Ferkai 2015b). A kiadvany az els6 és eddig egyediili munka,
amely atfogé moédon rekonstrudlja egy allami szocialista ter-
vezdvallalat eseményeit els6sorban az intézménytorténet és a
szakmatorténet fel6l kozelitve. A kotet? tematikus modon veszi
sorra a Kozti f6bb miikodési teriileteit. Ez a fajta megkozelités
a Gydriterv esetében aranytalansigokat szilt volna, illetve a
két munka eltérd terjedelme is eltérd bemutatasi modot kivant
meg. Ezzel egyiitt szamos eleme, példaul az intézménytorténe-
ti fejezet modszertana és megkozelitése kozvetlen mintaként
szolgalt szamomra.

A fenti mi €s a mostani kutatdsom aktualitasat mutat-
hatja, hogy a teriilet még nemzetkozi viszonylatban is meglehe-
tésen feltaratlan, pedig az intézményszertien mikodo tervezés
ésaz abban val6 szakmagyakorlas a vasfiiggény nyugati oldalan
is 1étez6 gyakorlat volt. Ilyen témat dolgozott fel Hilde Strobl
kuratori munkéja nyoman a Miincheni Mdegyetem Epitészeti
Miuzeuma (Architekturmuseum der TUM) 2019-ben: kiallitas
késziilt €és katalogus jelent meg a Die Neue Heimat nevd, szak-
szervezeti tulajdonban 1évé nyugatnémet lakasépito és -terve-
z6 vallalatr6l. Ebben a munkdban a fokusz a nagyivi politikai
vizi6 és a végil korrupcids botranyba fulladt valosag kozti fe-
sziiltségre épiil, amellett hogy az intézménytdrténet szamos
aspektusara is fény deriil (Lepik és Strobl 2019).

Kozvetleniil a német Gjraegyesités utdn a nyugati fél
fels6bbrendiségével tette fel a kérdést az egykor NSZK-s fo-
lyéirat, az Arch+: beszélhetlink-e egyaltalan az NDK eseté-
ben valéban individualis épitészeti produktumokrol a keletné-
met épitészek anonimitdsa miatt, a szerzségek ismeretének
hidnyaban? Németorszagban az utdbbi években lett kurrens
téma annak vizsgalata, hogy az NDK-ban, a kollektiv munka
keretei kozott volt-e lehet6ség egyedi épitészetet 1étrehozni,

2 A kétkotetes munka els6 kotete dolgozza fel a Kozti
torténetének 1990-ig tart6 részét. Hogy ez a vaskos konyv
csapatmunkdban késziilt el, annak is igazolasa, hogy egy
tervez6vallalat majd fél évszdzados torténetének bemutatasa
nem egyszemélyes feladat.

15



vagy pedig az egyes alkotok csupan a tarsadalmi tervtermelés név-
. telen fogaskerekei, az dllam épitészetrol és €pitésrdl alkotott elkép-
zeléseinek mechanikus kivitelez6i voltak (Briinenberg és Engler
2021). Inspirativ volt szaimomra Tobias Zervosen kényvben is ki-
adott doktori kutatdsa, amely éppen ezt a kézhelyes képet igyek-
szik eloszlatni. Munkéjat Zervosen egyfel6l az NDK orsziagos
épitész-szervezeteinek fennmaradtirattari anyagara, masfel6l egyes
alkotok és alkotasok esettanulmanyaira €piti, ugyanakkor a
koztes intézményi struktura, amely az épitészek szakmagya-
korlasanak mindennapi keretét adta, kimaradt a vizsgalatabol
(Zervosen 2016). A téma legtjabb és legatfog6bb feldolgozisa
a Bambergi Egyetem €s a Leibniz-Institut fiir Raumbezogene
Sozialforschung (IRS) 2019-2021-ben lefolyt Architektur- und
Planungskollektive der DDR (Epitész- és tervezdkolletivak az
NDK-ban) cimt kutatdssorozata, illetve annak 6sszefoglal6 pub-
likacidja. Az el6z6ekhez hasonléan az NDK allami épitész-kol-
lektivainak bels6 szakmai dinamikajat vizsgalja, és a kreativ,
06nallé személyiséget 4llitja szembe a tarsadalmi tervtermelés
kozponti elvarasaival (Engler és mtsai. 2022).3

Feltett kérdések, hipotézisek

Amennyiben a GyO0riterv sajatos karakterét keressiik, joggal fel-
tételezhetjlik, hogy az els6sorban a ,vidékiség”-bdl, illetve a re-
gionalis szerepkorbdl fakadhat. A f6varosbol nézve tlinhet ugy,
miszerint az ottani ,elit” iroddkhoz képest egyfajta periférialis
szerep jutott a nem budapesti intézményeknek. Feltételezhet-
jikazonban, hogy egy olyan szervezet elemzése, amely az egész
Eszak-Dundntil legfontosabb épitészi és mérnoki centruma volt,
legalabbis arnyalni fogja ezt a képet.

Minden bizonnyal éppen a helyhez kot6do egyedi jel-
lemzd6kben kell keresniink azokat a karakterjegyeket, amelyek
a GyOritervet orszdgosan is egyediilall6 mihelly¢€ tették. A val-
lalat tevékenységi korének legels6 attekintése utan is nyilvan-
val6 az ipari megbizasok nagy szama. Er6sen gyanithato tehit,
hogy az iroda miikodését meghatdrozta a régio fejlett (gép)ipa-
ri szereplGivel valo kdlcsonhatas. A vizsgalat soran igyeksziink
valaszt kapni arra, hogy ez a szerep mennyire volt egyediilallo
a regiondlis tervezdvillalatok kozott, és mindez hogyan hatott
a miikodésére, a tervezdk feladataira, adott esetben a személyi
és vezetli Osszetételre.

Az intézménytorténeti 6sszefoglalé ravilagithat arra,
hogy melyek voltak azok az események, viltozasok, torések a
Gydriterv torténetében, amelyek ddntden befolydsoltak, mérfold-
kovekként hataroztdk meg a vallalat és épitészeinek miikodését.

3 Az IRS egy tematikus honlapon is bemutatja a kutatas
eredményeként az ,NDK-tervezéstorténet” bizonyos
aspektusat az egyes alkotok munkdssigatol kezdve tervek
€és a megval6sult alkotdsok kozti viszony vizsgalatiig
(www.ddr-planungsgeschichte.de, utolsé elérés: 2024.04.18.).
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Konkrétan vizsgalhat6 az a korszakban 4ltalanosnak latszo folya-

mat, amelyben a kezdeti kreativ 1égkort mihelyek egyre inkabb .

Ltervgyarra” valtak. Mely id6szakban mekkora terep jutott az egye-

di feladatoknak, kik és hogyan juthattak ilyen megbizdsokhoz? Mi

volt a tomegtermelés és a kreativ feladatok aranya, valamint el6b-

biek szerepe az egyes alkotok életutjiban?

Egy tobb szaz f6t foglalkoztaté tervezdintézetben kii-

16nb6z6 nemzedékek dolgoztak egymas mellett alkalmazott-
ként. Vajon ez inkdbb konfliktusokat szilt, vagy kialakultak
egy-egy id6sebb mentor kdré csoportosulé mihelyek? Eset-
leg mindkét dinamika m{ikodott egymassal parhuzamosan?
Felsejlenek-e mester-tanitvinyi viszonyok, és mindez ho-
gyan viltozott az id6k soran? Beszédes, hogy mindeddig nem
latjuk nyomat a Gydritervnél egy olyan fajta épitészeti ,szellemi
gocnak”, amely a hetvenes évekt6l mas vidéki tervezdvallalat-
nal kialakult, mint példaul a Pécsiterv Ifjusigi Irodéja vagy az
Eszaktervnél a Miskolci Kollektiv Haz. E hidny okanak feltara-
sa kiilondsen érdekes kérdés.

Az épitészeti tervek minden korszakban szamos szem-
pont Osszehangoldsaval, az idealis elképzelések €s a realitasok
egyeztetése soran alakultak és alakulnak ki ma is. A valasztott
vizsgalati modszerek lehetdvé teszik, hogy kozelebb keriiljiink
annak a kérdésnek a megvalaszolasihoz, hogy mit jelentett a
szocializmus mint eszmei kérnyezet, mint gazdasagi, ipari és
intézményszervezési keretrendszer egy €pitésziroda, annak ter-
vez6i és épiileteik vonatkozasaban. Mindez a mabdl nézve kii-
16n6sen izgalmas kérdés, amikor a korszak legjobb alkotasaira
is ranyomja az egykori politikai meghatarozottsig a bélyegét.

A tervezéstorténetekre €s a meg nem valosult viziokra
tekintve pedig végezetiil megvizsgalhatjuk, hogy azok meny-
nyiben kiildonbdznek a megépilt alkotasoktdl, illetve Kirajzolo-
dik-e altaluk egy alternativ, kotottségektdl mentes ,,szebb vilag”.
Amennyibenigen, milyen islett volna ez, és melyek voltak azok
a koriilmények, amelyek 1étrejottét megakadalyoztak.

A kutatas €s feldolgozas
modszertana

Egy allami tervezdvallalat torténetének atfogo feldolgozasa b6-
ven meghaladja egy doktori értekezés kereteit, ezért kulcsfon-
tossagt dontés volt a feldolgozas mifajanak, modszertananak
meghatarozasa. A GyOriterv kozel harminc éve lezarult esemé-
nyeihez mar torténészi modszerekkel kozelithetiink. Elsdsor-
ban a kritikai szemponta épitészet-torténetiras hagyomanyai-
b6l meritek (Frampton 2009; Tafuri 1980; Tournikiotis 1999).
A ,nagy” narrativa felvazoldsa helyett az életutak és az esettanul-
manyok értelmezése az elemz6, kontextualizal6 targyalasmodot
teszi lehet6vé, mikozben alternativ utak, megkozelitések is fel-
tarulnak. A tervez6 mint egyén pedig ebben az esetben az allami
intézménnyel valé viszonyban értelmezheté. Ertekezésemben
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éppen ezért hangsulyosak lesznek az intézménytorténet €s szakma- Visszatéréen rakérdeztem ugyanakkor bizonyos konkrét témakra,

. torténet szempontjai, még ha a rendelkezésre all6 el6zmények egy fokuszpontokra, igy ezekre érdemi, tobb szempontbol kozelit6 va- .
1945 utani tervezdvillalat feldolgozasahoz csak attételesen adnak is laszokat kaptam. Ezzel egyiitt elengedhetetlen volt a forrdskritika
mintét (errdl 1d.: Ferkai 2015a, 9-10). modszerének alkalmazasa, az informaciok egymassal vagy adattari
A részteriiletek feltarasa altal az egészre, azaz mind a adatokkal valo Osszevetése, hitelességiik ellendrzése. Az interjuké-
Gydriterv torténetére, mind altalaban az allamositott épitészeti szités soran kideriilt, hogy — mivel szamos esetben a meghatarozo
tervezésre vonatkozodan is szamos tanulsag Kirajzolodik. Kézvetleniil dontések is informdlis keretek kozott sziilettek — paradox moédon

dolgozom tehat a mikrotorténelem eszkozével, a ,nagy kérdé-
sekre kis helyen keresem a vilaszt” (Joyner 1999, 11). Az egyén
sajat életmiivén, cselekedetein és dontésein keresztiil korvo-
nalazédik az a tarsadalmi, politikai, gazdasagi és szakmai halo,
amelyben élt, amely munkdjat meghatarozta. Célom a GyOri-
tervet mint alkotdmithelyt is rekonstrudlni: a hangulat, a sze-
mélyes viszonyok, a munkakorillmények is érdekeltek. A ,nagy”
események elmesélése mellett a mindennapok térténelme felSl
kozelitve, a hétkoznapok irdnyabdl haladok egy atfogobb kép
felé (Lidtke 1989).

Kozvetetten kapcsolodom az Alf Liidtke altal bevezetett
»Eigen-Sinn” (,,sajat akarat”, ,,0n-fejlis€ég”) fogalmahoz, amely az
egyéni viselkedések €s cselekvések megértésére torekszik egy
bizonyos hatalmi rendszeren beliil: a behodolas €és 1dzadas, az
ellenallas és a rendszerbdl vald kihullas kozott. Liidtke mind-
ezt amunkasok szemsz6gébdl vizsgilta a csdszari, majd a hitleri
Németorszag idején, de megkozelitését a korszak német kuta-
toi az NDK épitészettorténetének feldolgozasara is adaptaltak
(Ludtke 2015; Zervosen 2016, 21). Hozzdjuk hasonléan az én
»alulnézetbdl” valé megkozelitésem sem a fizikai, hanem a szel-
lemi munkdasok perspektivija. A végs6 soron a kézponti hata-
lom altal miikodtetett intézményi struktiran beliili navigalasuk,
akaratérvényesitési vagy éppen megalkuvasi stratégidik, mo-
tivacioik mintazatai bontakozhatnak ki a vizsgalat sordn, sza-
mos djdonsaggal egészitve ki eddigi tudasunkat. A hétkdznapi
élet visszamendleges vizsgalata merithet a tarsadalomtorténet
megkozelitéseibdl és modszereibdl is (Liidtke 2003, 149-151).

A témavalasztassal vizsgalhatova vélik a periféria és koz-
pont relacigja, els6sorban Vidék €s Budapest viszonylatban. Me-
rithettem a posztkolonialista torténetirds azon tapasztalataibdl,
amely igyekszik tullépni az egykdzpontu (Budapest-kézpontu)
gondolkodason, és egymast feltételez6 klcsonds kapcsolatrend-
szert valdszinisit. A vidék is az aktiv cselekvés €s a sajit sors ala-
kitasdnak helyszine volt, sokszor talin kozvetlenebbiil is, mint
a févaros. A modszer elvileg a szovjet fliggés €s hatasanak vizs-
galatéra is alkalmas lehet, ugyanakkor erre az értekezés keretei
kozott csak érintblegesen volt médom.

Els6sorban az életutak, de a tervezés- €s intézmény-
torténet bizonyos elemeinek rekonstruildsanal is meghataro-
z0 volt az oral history modszere. Az interjuk kozel tiz év soran
késziltek kiilonbo6zd idépontokban, kiilonb6z6 szerepeket be-
tolté emberekkel, igy egységes kérdéssort nem allitottam Ossze.
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nem egyszer a személyes visszaemlékezések vihetnek kozelebb
avalds eseményekhez. Azzal egyiitt, s6t leginkabb azaltal, hogy
szubjektivek, adott esetben egymasnak ellent is mondanak, hi-
szen igy tobb irdnybol vilagitjak meg a torténéseket.

A dolgozat felépitése

Az elsé fejezetben felvazolt intézménytdrténet a tovabbi bemu-
tatds alapjdul szolgal. A masodik nagy egység hat épitész port-
réjat mutatja be. Szakmai munkdssaguk — néhiny személyes
aspektus mellett — alapvetden kronologikusan, a legfontosabb
tervezési feladataik mentén bontakozik ki. Mindannyian meg-
hatarozo, Ybl-dijas alkotok, bar ez utobbi 6nmagaban nem volt
kivalasztasuk szempontja. Sokkal inkdbb szadmitott viszont, hogy
életmdviik lezart legyen, valamint, hogy a villalat egy-egy jel-
lemz§ korszakit képviseljék. Eletatjukon keresztiil igy feltarul-
nak az adott id6szak legf6bb kihivdsai és lehetdségei, egyuttal
bemutathat6ova valnak az alkalmazottilét kiilonb6z6 aspektusai.
Winkler Oszkar €és Lakatos Kalman az alapit6 generacio két leg-
meghatarozobb tagjaként jelenik meg. Oket koveti Cserhalmy
Jozsef, Horvath Andor és Lang Janos, akik bar mindannyian az
otvenes évek sordn keriiltek a vallalathoz, de a megérkezésiik ko-
zott eltelt 4-5 év miatt életatjuk jelentds kiilonbségeket is mutat.
Végezetiil az utolsé portré Lorincz Jozsefnek, a GyOdriterv ,,sztar-
épitészének” a vallalatnal toltott éveirdl szol.

Mindezek utdn harom esettanulmany kovetkezik.
A Gydriterv ésa Raba MVG acélszerkezetli csarnokainak és gyar-
telepeinek torténete a ,tomeges” és ,atlagos” feladatot repre-
zentalja, mig a GyOri Nemzeti Szinhaz a vallalat talan legjelen-
tdsebb ,fomiive”-ként jelenik meg. Zarasként egy valodi utopia
vizsgalatara keriil sor: milyen magashazakat almodtak Gy6rbe a
korszak épitészei €s épittet6i? A harom feladat(tipus) feldolgo-
zasa kiegésziti és alatimasztja a megel6zo fejezeteket, ameny-
nyiben olyan szakmai helyzeteket is reprezentalnak, amelyek
azokban nem Kkertiltek el6.
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«1. IntézmeénytOrténets.




A gy0ri telephely alkalmazottai a kezdetekben még nem

o P4 pd L4
1950_1962. a fOI'InalOdaS klasszikus irodai koriilmények kozott, bar kétségkiviil lakalyos

s 1 helyen, a belvarosi Hungaria kavéhaz egy szeparéjiban dolgoztak
ldOSzaka 1950-ig. Ekkoriban az alkalmazotti 6sszlétszim 58 f6 volt, amely-

bél csupan hatan voltak végzett mérnokok. 1951-ben keriilt sor az

. elsd jelent&sebb szervezetépitd 1€pésre, amikor kiilonallé un. ,sza- .

»~Az allamositasokkal gyokerében valtozott meg az épitésiigy eddigi kagi” egységek jottek 1étre: épitészet, gépészet, statika és arelemzés

korhadt, avult, a tarsadalomra karos szerkezete. Az allami-koziile- (Vincze 1970, A Villalat megalakulasa). A 1étszam rohamosan nétt, €s

ti tervépitkezéseket végzo tervezés é€s kivitelezés kozvetlentl, at- az immdar mintegy 100 f6s iroda ekkor k61t6zott a volt Tarnok-hédzba,

tekinthet6en és ellenérizhet6en az allam felligyelete ald kertilt, az a Baross ut 45. szam alatti villiba, mig a cég adminisztrativ részle-

allam kozvetleniil irdnyithatja a termelést” (Major 1949, 3). ge néhany hazzal arrébb, a Wesselényi utca és a Baross at sarkan

1948-ban valéban alapvetden valtozott meg az épi-
tészeti tervezés €s az €pités keretrendszere. A magantervezdk
miikodését ellehetetlenitették, és az épitészek csak az tjonnan
alapitott 4llami tervez6iroddk alkalmazottjaiként folytathattak
munkajukat. Az dtszervezésre nem szakmai megfontoldsok mi-
att volt sziikség. A szovjet mintaja intézményi struktira a cent-
ralizaltiranyitast tette lehet6vé, amely a kézponti tervgazdasag
kialakitasanak is alapfeltétele volt.

Mind a kés6bbi févarosi, mind a vidéki tervezévalla-
latok a Perényi Imre éltal vezetett Epitéstudomanyi Intézetbdl
(ETT) alakultak ki.* 1948. augusztus 27-én rendelkezett Perényi
a soproni, pécsi €s debreceni ETI korzeti képviseletek létreho-
zasarol. Ezek koziil els6ként a soproni indult el Winkler Oszkar
épitész vezetésével.s A sajat maga altal tervezett Frankenburg
utca 6. szam alatti hdzban, egykori maganpraxisinak helyszinén
rendezte be az 4j irodat. Bar kezdetben alig néhanyan voltak, a
gyorsan névekvd 1étszam miatt mar 1949 februarjiban az egy-
kori torvényszéki épiiletbe, a Lackner Kristof utca 7. szim ald
koltoztek, amely végleges helytiik lett egészen a rendszervaltas
korili évekig. Az eredetileg a soproniak ala tartozo gyori filialé
Lakatos Kdlman vezetésével 1949. jalius 8-an 6nallésult. A két
cég kiulon miikodott egészen 1950. szeptember 1-jéig, amikor
Osszevontak 6ket, és megalakult a Gy6ri Tervez6 Iroda Nemzeti
Villalat (Amberg 1979, 321-323; Magyar J. és Palla 2001, 125).°

Az egyesitett iroda igazgatdjanak a Budapestrdl érke-
20, fiatal Hegediis Ernd épitészmérnokot nevezték ki, akinek
az volt a feladata, hogy a vallalatot a régié kozponti tervezdiro-
dajava, mérnoki centrumava formalja. A két korabbi vezetd,
Lakatos Kdlman a véllalat gydri fémérnoke, Winkler Oszkar
pedig a soproni csoport vezetdje lett. Hegediis személyében jo
emberi és szervezd6i kvalitdsu vezet6t kaptak, akit kedveltek és
becsiiltek beosztottjai. Winkler és Hegediis viszonya kifejezet-
ten jo volt, ami elGsegitette azt, hogy a soproniiroda tovabbrais
megdrizze szellemi fliggetlenségét és kiemelt helyi jelentségét.

4 Az 4talakulas orszagos folyamatainak ezekrdl az éveirdl 1d.
bévebben tobbek kozott: Amberg 1979, 321-322; Major 1969,
52-53; Ferkai 1998, 308-309; Schéry 2001, 3.

5 Perényi Imre megbizolevele Winkler Oszkar hagyatékanak
,I. doboza”-ban taldlhaté a MEM MDK gytjteményében.
6 Mindez &sszefiiggésben lehet azzal, hogy Sopron a

kozigazgatds 1950-ben végbement dtszervezése soran
elvesztette megyeszékhely statuszit, és Gydr lett az egyesitett
Gy6r-Sopron megye kozigazgatasi kézpontja.
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kapott helyet 1954-ig.

A teljes 1étszamban az 6tvenes évek elején is csupan
mintegy tucatnyi egyetemet végzett mérnok volt. A kritikus
szakemberhidnyon ugy igyekeztek enyhiteni, hogy a tehetsé-
gesebb fiatal miiszaki szerkeszt6ket egyetemre kiildték — al-
taldban az akkoriban indul6 levelez6 képzésre —, vagy egyéb
modon, példaul 6sztondijjal segitették a diplomds épitésszé
vagy mérnokké valasukat (Vincze 1970, A Villalat tevékenységi
kore és atalakulasa).

A dinamikus bdviilés és a munkaszervezés miatt mar
egy év utan Ujabb szervezeti valtozasra volt sziikség. A GyOriterv
1952-t6lharomirodara (avagy miiteremre), két gyOrire és az egy
sopronira tagolddott. Ezekben az éptlettervezéshez sziikséges
minden szakag képviseltette magat, azaz un. ,komplex” irodak
voltak. A két gy0ri egység a feladatok tipusa alapjan szervezo-
dott: az I. iroda els6sorban a lakdtelepek, lakd- és kozépiiletek,
valamint a varosrendezési tervek készitéséért felelt, mig a II.
szamu jellemz6en ipari munkakon dolgozott. Felfigyelhetiink
ra, hogy a struktdra mar ekkor arra a két munkateriiletre épiilt,
amelyek a villalat torténete sordn mindvégig a legmeghatéaro-
zObban maradtak (Cseresznyék 1961, I).

A kovetkez6 években Gy6rbdl és Sopronbdl szervez-
ték meg a régié megyei tervezdirodait: ekkor a zalaegerszegi,
szombathelyi, veszprémi, komaromi és a székesfehérvari irodat.
Winkler és Lakatos kordabban kialakitott kapcsolati rendszere
és helyismerete nélkiilozhetetlen volt a helyi szervezetek 1étre-
hozasaban. A kirendeltségek alapitdsidhoz vagy helyben taldltak
erre alkalmas épitészt, vagy Gyo6rbdl és Sopronbol helyeztek at
szakembereket (Erd6s 1975, 174; 194).

Tipikus példa a zalaegerszegi iroda megszervezése.
A késébbi Zala Megyei Tervezd Villalat (Zalaterv) els6 vezetGje
Hars Gyorgy, Winkler soproni helyettese volt. Hars a két vilag-
haboru kozti soproni modern épitészet meghatarozo alakja volt,
és ekkoriban az Esterhdzy csalad udvari épitészeként is miiko-
dott. Winkler Oszkar az els6k kozott hivta, hogy legyen segit-
ségére a formal6do soproni dllami tervezés induldsdnal. Hars
1951-1952-ben vezette a zalaegerszegi csoportot, 1952—-1957 ko-
z0tt pedig annak fémérnoke volt nyugdijazasaig (Szerdahelyi
2001, 433).

A rengeteg munkaval felallitott fiokiroddkat 1953 ma-
sodik felében egy allami dontéssel a helyi kivitelez6 vallatok ala
soroltak be. A GyOritervnél csak a Soproni Tervezo6 Iroda ma-
radt. A regionalis szervezet szétes€sének évében Hegediis Erné
tavozott GyOrbdl, és az akkoriban atalakul6 Lakoterv igazgato-
jalett. Utddaul Sandor Laszlot nevezték ki.
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1954-ben a gydri iroda ismét koltozott, mégpedig a Szent s e s
Istvan (egykor Sztalin) Gt 3.-ba, a mai Varosi Birosdg harmadik és I 9 62,_1 972: az UJ lgazgatO
negyedik emeletére. Az igazi fordulopontot azonban a forradalom , YOI . ,
hozta el mind a gy6ri, mind a soproni iroda életében. 1956 végén, erkeZCSCtOl azZ lnnOVath
1957 elején szinte a teljes vezetés, a f6mérndk, Lakatos Kalman, ’r , e , s 2o
az 1j igazgatd, Sdndor Laszld, valamint a soproni iroda vezetdje, fOIIleI' IlOk taVOzasalg .
Winkler Oszkar is nyugatra tavozott. Koziiliik egyediil Winkler tért
vissza €s folytathatta munkajat, miutdn néhany honapig szerencsét

probalt Svijcban. Gydérben Pesti Tibor lett a fémérndk, az igazga- Vincze vezetése alatt nétt a Gydriterv a régioé legmeghatarozobb
toi székbe pedig visszatért Hegediis Erné, akinek a zilalt allapotok épitészeti és miiszaki szellemi kézpontjiva. Az igazgatd introver-
rendezése lett a feladata. talt, zarkézott ember volt, aki az operativ vezetésben kevéssé vallalt

1957-ben a megyei tervezdiroddkat az Epitésiigyi Mi-
nisztérium atmenetileg ismét a regionalis tervezdvallalatokhoz
csatolta azzal a céllal, hogy azokat ujfent a fliggetlenedés utjara
allitsdk.” Ez a szervezetfejlesztés harom év alatt végbe is ment, €s
1960. julius 1-jén a kis véllalatok 6nallésulva a megyei tanacsok
fennhat6saga ald keriiltek. Feladatuk bizonyos tervezési értékha-
tar és méret alatt a ,megye teriiletén felmeril6 tervezési felada-
tok elvégzése” volt (Erdés 1975, 177). GyOrben ekkor alakult meg
a Gyo6r-Sopron Megyei Tandcsi Tervezd Vallalat (GYSMTTV),
amely a GyOritervvel egyiitt a varos masik meghatarozo6 allami
tervezdiroddja lett 1960—-1990 kozott (Varga 2001, 12I).

Ezzel parhuzamosan, 1958-ban lezajlott Gy6rben egy
Ujabb koltozés az immar végleges székhazba, a Bajcsy-Zsilinszky
at 44. szam ald, a Magyar Nemzeti Bank egykori épiiletébe.
1960-ban a teljes 1étszam a soproniakkal egyiitt mintegy 210
korli volt (Kisalfold 1960a, 1). Tovabbra is két komplex iroda
mikodott Gydrben a kordbbi tematikus felosztasnak (lakote-
leptervezési, illetve ipari feladatok) megfelel6en. Az els6 veze-
téje 1957-1965 kozott Fatay Tamads volt (Fatay 2011, 173), mig
a masikat ekkoriban Cserhalmy Jozsef iranyitotta. 1960-ban, a
tizenot éves orszagos lakasépitési program,® valamint a gyori
kozépblokkos el6regyartd tizem elinduldsanak évében 6nallo
varosrendezési szakosztaly is szervezddott, amelyet minden
bizonnyal szintén Fatay Tamas koordinalhatott.?

Id6kozben ismét igazgatovaltasra Kkeriilt sor. Hegediis
Ernét1962-benkinevezték a Tervezésfejlesztési €s Tipustervezo
Intézet (TTT) élére, utddja 1962-tdl a szintén a févarosbol érke-
26 Vincze Kalman lett, aki 23 éven at, egészen 1985-ig igazgatta
a vallalatot.

7 Az 1039/1958 (X.11) és 2084/1958 (X.11) kormanyhatarozat,
valamint a 9/1959 (IX.1) E.M. sz. rendelete nyoman.

8 Ld.: 1002/1960 (I. 10) kormanyhatédrozat

9 Fatay 2011-ben megjelent konyvében emliti ugyan a

szakosztaly létrejottét, de azt nem emeli ki, hogy 6 lett volna
annak vezetdje, és ez rovid 6néletrajzdban sem olvashato
(Fatay 1974b, 22). Mivel azonban ennek a tertiletnek 6 volt
a szinte kizarélagos dsszefogdja a Gydriterven beliil, majd

a Varoshdzan is, nem val6szint, hogy méis vezette volna

a szervezeti egységet. Ezt a feltételezést az egykori kollégak
sz6beli beszamoloi is megerdsitették.
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szerepet. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy az els6 id6kben teret
engedett szamos 0jitd kezdeményezésnek. A folyamatos szer-
vezeti fejlédésre sziiksége is volt, mivel a hatvanas évek elején
a kordbbiakhoz képest joval nagyobb beruhdzasok sora indult
el. A lakasépitési program nyoman egyre nagyobb lakotelepek
l1étestiltek, 1964-t6]1 kezd6dtek a Radba MVG hatalmas ipari be-
ruhdzasai, és a korszak jelentds kozépiileteinek — mint példaul
a varoskozponti irodahdznak, a szinhaznak, a stadionnak és a
sportcsarnoknak — a tervezése is az évtized derekan indult el.

1964-ben Pesti Tibor f6mérnokot a fiatal és innovativ
Gedeon Miklos valtotta. A végzettségét tekintve tartdszerke-
zettervez6 mérndk gyors és célratoré munkavégzése, folyto-
nos szervezdi ambici6ja a kezdetekben jol kiegészitette Vincze
Kalman visszahuz6ddbb, inkdbb a hattérbdl iranyito személyi-
ségét. ,Eurdpai szintl ember volt, aki embertelen mennyiségi
munkat végzett. Ott volt minden tervbirdlaton, rendszeresen
jarta végig az irodakat, és minden tervet a fejében tartott, amik
ott késziiltek” — emlékezett vissza Bodrossy Attila, aki 1968 €s
1986 kozott volt a Gydriterv épitésze (Bodrossy 2021). Szakacs
Jend - szintén egykori gy0riterves épitész — még hozzitette:

»Ez volt tulajdonképpen a nagy baja is, hogy alland6an szervez-

kedett” (Szakacs 202I).

Mir kinevezésének évében dtalakitotta a teljes cégstruk-
tarat. A korabbi két iroda megsziint, és kialakult az ,,0sztalyrend-
szer”, azaz kiilon épitész, statikus, gépész, villamos és mérnoki
egység jott 1étre. Szintén 1964-ben a vallalat hivatali vezetése is
kimondottan eléremutaté 1épésre szanta el magit: Lanczi Ivan,
a Gyoriterv tervosztilyanak vezetdje érte el a minisztériumnal,
hogy a cégkisérletképpen teljesitményalapi bérezést vezethessen
be. Szakmai részrdl Gedeon Miklos allt a kezdeményezés €lére.
Mindez a tervez6knek nagyobb egyéni felelosséget adott, egy-
uttal anyagilag jobban érdekeltté tette 6ket a megfelel6 munka
hatariddre valo elkészitésében. Jobb teljesitményért jobban, s6t
akorabeli lehet6ségekhez képest kifejezetten jol lehetett keresni
(Magyar J. és Palla 2001, 127-128; Lanczi 1966, 97). A kisérlet j6l
vizsgazott Gydrott: Vincze Kalmanhoz jottek ,tapasztalatokért
az Alutervtdl, a Mélyéptervt6l, Pécsrdl, Debrecenbdl”, igaz — az
egykorialkalmazottak szobeli beszamoldi szerint — a prémiumok
elosztasa a vallalaton beliill nem egyszer konfliktusokat is szilt
(Keserti 1966, 7; Szakics 2021).

A bérfejlesztés ellenére tovabbra is a szakemberhidny
jelentette a legnagyobb problémat. A f6varosbol vidékre szin-
te lehetetlen volt mérnokoket hivni. Ezen az az 6sztondijrend-
szer sem sokat segitett, amelyet olyan egyetemistaknak adtak,
akik villaltak, hogy diplomé4zisuk utan Gy6rbe jonnek dolgozni.
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Sokszor el6fordult, hogy egy szintén szakemberhidnnyal kiizd6 6-
varosi iroda elcsdbitotta végzésekor a fiatal mérnokot és egyszerl-
en visszatéritette a gy6rieknek a mar kifizetett 6sztondijat (Vincze
K. 1975, Joléti ellatottsag, kulturdlis- és sporttevékenység fej.). Nem
csupan mérnokokbdl, de miiszaki rajzolokbdl €s technikusokbol is
. hiany volt. Ennek enyhitésére a hatvanas évek masodik felétdl fél-
éves miiszaki rajzoloi tanfolyamot hirdettek. 1970-ben példaul 60
jelentkezd volt, akik koziil 45-en vizsgaztak, majd 18-ukat szerz6d-
tette a vallalat (Kisalfdld 1970Db, 8).
Egy versenyel6nye volt a vidéki irodanak: tobben azért
jottek Gydrbe, mert a GyOriterv lakast tudott biztositani szamuk-
ra. Fennalldsanak els6 hiisz évében mintegy 125 lakds épittetett,
vagy szolgaltatott példaul a varosi tandccsal egyiittmiikodve
vagy hitelfelvétel lehetdségével a dolgozodinak (Vincze K. 1970,
A Villalat tevékenységi kore €s szervezeti kialakulasa fej.).
Mindekodzben, 1965-ben felavattak a gydri székhaz
boévitését. A régi zeneiskola bontédsaval felszabadult szomszé-
dos telekre Bircher Laszlo6 tervezett négyemeletes irodahazat
(Bircher Laszl6 1966, 21). Bodrossy Attilat idézve kaphatunk
egy vazlatos képet arr6l, hogy hogyan laktak be a tereket: ,, Az 4j
éptletben egy szint egy miiterem voltaz elején, aztdn — ahogyan
béviilt a 1étszam — lettek kiils6 helyszinek is. Egy nagyterd iro-
daban iiltek az épitészek, statikusok €s gépészek. Egy csapatigy
volt vagy Otven {0 is a szerkesztSikkel, rajzoloikkal egyiitt. [...]
A miteremvezetdnek volt egy kis iroddja titkarsaggal. A titkar-
né egyébként nagy hatalom volt: ha sziikséged volt ra, 6 adott
anyagot, példdul ceruzat, pauszt. A villamostervez6k a régi épii-
letben tltek. Az igazgatd, Vincze Kalmdn is a régi épiiletben, az
els6 emeleten ilt a sarokban, mellette volt a titkarsaga, a masik
oldalan pedig fomérndok iroddja” (Bodrossy 202I).
AXkorszerd, egyterti rajztermeket magédba foglalo éptilet
mintegy 160-180 f6nek kindlt munkahelyet, igy — a régi épiilet
féréhelyeivel egyiitt — lehet6vé valt az ekkoriban mar mintegy
400 f6s alkalmazotti 1étszam egyfttes elhelyezése. Az 4j iroda
atadasa azonban nem mindenkiben maradt meg 6rémteli pilla-
natként: a szemé€lyes beszamolokbol kideriil, hogy sokan éppen
ehhez kotik a vallalat elbiirokratizalodasanak kezdetét.
Pedig ekkoriban még mintha egyre szabadabb szelek
fajtak volna a tervezdintézeteknél is. 1968-ban, az Gj gazdasagi
mechanizmus részeként megsziint a regionalis tervezéirodak
teriileti korldtozddasa, €s immar munkakat sem csak kozponti
elosztassal szerezhettek. A beruhazok palyazatokat, versenytar-
gyalasokat irhattak ki, amelyben az drnak és a hataridének is
fontos szerepe volt. Egyfajta korldtozott piaci verseny alakult
tehat ki a vallalatok kozott. Ekkorra mar a kisebb, tanacsi ter-
vezdiroddk is meger6sddtek annyira, hogy eredményesen ve-
gyék fel a versenyt a nagy dllami cégekkel.
A Gydriterv vallalatvezetése a valtozo korilmények-
re azonmod reagilva az 14j ,versenyszellemhez” jobban adap-
talhato céges strukturat alakitott ki. Gedeon Miklds f6mérnok
szervezésében alakult ki az Gn. ,team-rendszer”. A ,team”-ek
egyrészt megbizokra szervez6dtek, masrészt kis méretiik mi-
att rugalmasabban tudtak vallalni Gj feladatokat, adott esetben
részt venni palyazatokon. ,Példaul az egyik csoportunk csak a
gyori Magyar Vagon- €és Gépgyarnak dolgozik. Akad csopor-
tunk, amely a hazgyari termékekbdl késziil lakohazakat tervezi,
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fliggetleniil attol, hogy a hazak Ajkan, Tatidn vagy Gyorott fognak
épiilni. Van kenyérgyari teamiink, amely az orszag Gj kenyérgya-
rainak tobbségét tervezi” — nyilatkozta a fémérnok 1968-ban. Még
hozzatette, hogy bar az egyes iroddk hosszan vannak egyiitt, de
ha sziikséges, ,feloszlanak, s esetleg mais feldllasban ujja alakulnak”

(Magyar J. és Palla 2001, 128; Cserhalmi 1968, 6).”°

Mindazonaltal — ahogyan a fenti idézetbdl is kitlinik — a
mérvad6 megbizasok és megbizok kore nem véltozott meg alap-
vetéen. Hamarosan az is vilagossa vélt, hogy az orszagos reform-
lendiilet alabbhagyott. Mindennek folyomanyaként a rugalmas
munkaszerzésre kialakitott adaptiv cégstruktira nyujtotta lehe-

téségeket nem tudtdk kihasznalni, ezért azt 1971-ben ismét a
hagyoményosabb, kiszamithatobb, de egyuttal merevebb mi-
teremrendszer vialtotta fel (Magyar J. 1978, 13). A létrehozott
négy ,komplex” irodan beliil az épitészek mellett dolgoztak a
statikusok és a gépészek, ugyanakkor az elektromos tervezés €s
a talajmechanika 6nall6 egységként miik6dott tovabb, ahogyan
a varosrendezési osztaly is. Az I. €s II. irodaba jellemzden ipari
tervezési feladatok Keriiltek, a III. iroda szinte kizarolag lako-
telepi épiiletek tervezéssel foglalkozott, mig a IV. miiteremben
folyt ,minden mas”, tdbbek k6zott egy id6ben a Gydri Nemzeti
Szinhaz tervezésének munkija.

Az irodak feladatok és megbizok alapjan szervez6dtek,
0nallo elszamolassal rendelkeztek, €s viszonylag szabad kezet
kaptak a beruhdzokkal valo kapcsolattartdsban. Ennek kétség-
telen elénye volt, hogy bizalmi kapcsolat tudott kialakulni a
beruhizo és tervezdje kozott. Bizonyos szempontbol ez — leg-
alabbis kezdetben — hozott egyfajta decentralizaltsagot, hiszen
a munkaszerzés, valamint egy-egy kordbbi megbiz6tol érkez6
Ujabb felkérés igy nem is els6sorban a vallalatvezetésen mult,
hanem az épitészekhez személyesen kotédhetett. Ugyanakkor a
jovahagyas, a szerz6déskotés megvaldsuldsa természetesen mar
avallalatvezetésen mult. Az 6nall6 elszdmolas lehet6vé tette azt
is, hogy bizonyos j6l fizet6 munkakkal kompenzaljak a munka-
igényesebb, de épitészetileg érdekesebb feladatok csekélyebb
bevételeit (Pintér J. 1977, 5).

10 A hét teambdl hatnak a vezetdjét és f6bb feladatat
rekonstrualhatjuk egykori munkatarsak visszaemlékezései
alapjan: f6leg a dizelprogram nyomadn jelentkezd gépipari
megbizasokkal foglalkozott Bircher Laszl0, illetve Lorincz
Jozsef (mindketten épitészek) csapata. Horvath Andor
(épitész), valamint Pék Gyula (gépész) teamjei szintén ipari
épiileteket terveztek — el6bbi zommel autészervizeket, utobbi
kenyérgyarakat — mig Manyoki Janos (szerkezettervezd)
csoportja lakotelepeket. FeltehetSen volt egy team, amely
kozépiileteken, példaul az ekkor mar teritéken 1€v6 szinhaz
tervezésén dolgozott. Végiil a Stark Gyorgy (személyzeti
osztilyvezet6) vezette tirsasig volt az in. ,massza”, ahol
mindenféle szakember iilt, akik igény szerint kapcsolodtak
be feladatokba.
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Gyor és a régio kiemelked6 dinamikaval fejlédott, ami fo- Gyorgy lesz. Ezt a kitételt az érintettek értelemszertien nem fogad-

lyamatosan az orszagos atlag feletti mennyiségt feladattal latta el tak el, igy a kezdeményezés kudarcba fulladt. Winkler még ebben
a Gydritervet. A felivelés zdloga az volt, hogy mind a Raba MVG, az évben tavozott is a cégtdl (Winkler G. 2014).
mind a GYAEV a hazgyaraval nyereséges, és igy fizet6képes partner A fiatalok kudarcdban minden bizonnyal kdzrejatszott az
volt, ami a kortilmények kozott korant sem volt magatol értet6do. is, hogy a Gydritervben nem talaltak olyan mesterre, akinek az al-
. 1970 koriil a cég kapacitdsanak mintegy 90%-at (!) foglaltak le az kata lehetdvé tette volna, hogy a szervez6dés €lére alljon. Talan ha .
ipari beruhazasok, valamint a lakas- és lakotelep-épités tervezési akadt volna a tapasztaltabb épitészek koziil valaki, aki felkarolja az
feladatai (Vincze K. 1970, A Villalat tevékenységi kore €s szerve- igyet, masképpen alakul a gydri ifjusdgi miiterem sorsa.
zeti kialakulasa fej.). 1971-re tehat kialakult egy olajozottan m(ikodo szerveze-
Ekkorra mar szimos egyéb szolgaltatds segitette az alkal- ti struktdra, kialakultak a vallalat f6 feladatai és 4lland6 megbizdi
mazottak munkajat. Gydérben miikodott a Dunantul legnagyobb kore. A vezetés szeme el6tt ennek a stabilitisnak a megtartisa le-

miiszaki konyvtira, amelyben a szakkonyvek mellett hazai és ki-
emelkedd szamban kiilf6ldi folyoiratok is helyet kaptak (Lantos

2021,173). Fontos szervezeti egység volt a makettez6-mdhely, a

dokumentaciokat készit6 nyomda tizem, valamint a fotomthely.
1971-ben (a vidéki tervezdvillalatok koziil els6ként) a GyOdriterv

vasarolt egy TPA-1001 szamitogépet, amelynek lizemeltetése,
valamint a programok irdsa 6nallé szakembereket igényelt: ez

volt a szamitdstechnikai €s tigyvitelszervezési csoport.™”

Amennyire stabilan alakultak a gazdasigi mutatok és
biztatdan a munkakoriilmények, annyira valt az irodai hierar-
chia és dontéshozatal egyre merevebbé és biirokratikusabba.
A kibontakoz6 szakmai és emberi valsagot legszemléleteseb-
ben az ifjusagi miiterem létrehozasanak kudarca mutatta meg.
Ebben a korszakban 4altaldban jellemzd volt egyfajta generaci-
0s alapon szervez6dd6 reformvagy a hazai tervezdintézetekben,
amely példdul a Pécsi Ifjusagi Iroda, vagy a miskolci Kollektiv
Haz tarsasdganak kialakuldsahoz vezetett (Ferkai 1985, 26).™
Egy hasonl6 gyO0ri szervezeti egység létrehozasanak otlete Ge-
deon Mikldshoz kotddott 1971-ben, taldn éppen az akkori at-
szervezésekhez kapcsoloddan. Alapozhatott arra, hogy a fiatal
épitészek ugy €érezték, hogy az idésebb kollégik tul kevés sza-
badsigot adnak nekik, és az egyre tobb tipustervezéses munka
mellett nem jut teriik sajt tehetségiik kibontakozdsara.

A csoport vezetését a fiatal és ambiciézus Winkler
Gaborra, Winkler Oszkar fidra biztak volna.B Visszaemlékezé-
se szerint Vincze Kdlman igazgato hajlott is volna az 6tletre, de
parttitkari és szakszervezeti rahatdsra végiil csak azzal a felté-
tellel engedélyezte volna a csoport létrejottét, ha annak veze-
téje nem Winkler, hanem a vallalat személyzeti vezetdje, Stark

I A szamitastechnika azon kevés teriilet kozé tartozott, amely-
ben a vidéki tervezdvallalatok megprobalkoztak valamiféle
egylittmiikodéssel. Kdlcsonodsen cseréltek példaul helyben
fejlesztett programokat, amit azonban nehezitette a dokumen-
talas és hardverek kiillonb6z6sége (Balvanyos 1982, 399).

12 A tervezdintézetekben dolgozo fiatalabb generacié
problémairdl a Fiatal Epitészek Korében (FEK) késziilt
egy kutatas 1972-ben, amely a kérdéskor szimos izgalmas
aspektusara ravilagitott (Vukovich 1972, 56).

13 A gy6ri elképzelés az volt, hogy a fiatalok mtitermébe kisebb,
friss gondolkodast igényl6 feladatok keriiltek volna, illetve
maguk is dnalléan pélyazhattak volna, szerezhettek volna
munkdékat. Winkler Gabor Pongracz Istvan statikussal konkrét
szabdlyzatot, javaslatsort dolgozott ki az iroda mikddésére,
amely a névsortdl kezdve a munkaszerzés modszertanin 4t
a kavéfézés és a radidhallgatas rendjéig mindent részletesen
tartalmazott (Winkler Gabor hagyatékabol, leltari szim és
ditum nélkiil).
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begett els6dleges szempontként. A munkak java a mar tapasz-
talt, egyuttal még erejiik teljében 1€v6 id6sebbeknek jutott, mig
a fiatalabb nemzedéknek be kellett érnie a masodhegedds sze-
repével. A megujuldsparti Gedeon Miklds koril is elfogyott a
levegd, és 1972-ben a villalatvezetéssel val6 egyre nyiltabb el-
lentétek miatt levaltottak f{6mérnoki posztjarol.

1972—1979: a tervgyartas
stabil idOoszaka

Gedeon Mikl6s utin a GYAEV-b6l a Gydritervhez visszatérd
Dr. Magyar Jozsef lett a f{6mérnok, valamint 1973. janudr 1-jé-
t6l Lorincz Jozsef miszaki igazgatohelyettesi posztot kapott.
A szakmai vezetés sulya azonban lecsokkent, és az egybehangzo
szobeli visszaemlékezések szerint az igazgat6 utani két legfon-
tosabb személy ekkort6l T6th Imre f6konyveld, gazdasagi ve-
zetd, valamint Stark Gyorgy, a személyzeti osztily vezetdje lett.

A szakmai vezetésnek a stratégiai dontéshozatalokbdl
valo kiszoritasat jelzi, hogy a fdmérnoki poszt mell€ felallitot-
tak egy szakfémérndki testiiletet, amely névleg ugyan a valla-
lat ,miszaki iranyit6 és ellen6rz6 apparatusa” lett, de kizaro-
lag tervbiralatokon, szakmai dontésekben nyilvinulhatott meg
(Magyar J. 1978, 13). Raadasul hét tagja kozott minden szakag
képviseltette magat, tehat csupan egyikiik volt épitész.*+ Ezzel
a személyesebb visszajelzések kora is véget ért, hiszen minden
tervet ennek a testiiletnek kellett tobbszor is bemutatni, akik
- ahogyan a fiatalok kés6bb érezték — egyfajta ,,6regek tanicsa-
ként” miikodtek: ,Ezek semmi mast nem csinaltak, csak Kkri-
tizaltak” — fogalmazta meg sommdsan egykori benyomasait
Bodrossy Attila (Bodrossy 202I).

14 A szakf6mérnoki testiilet tagjai voltak: Cserhalmy Jozsef
(épitészmérndk), Filippovits Ferenc (szerkezettervezd
mérndk), Baksai Ivan (gépészmérndk), Manyoki Janos
(szerkezettervez6 mérnok), Maté Janos (szerkezettervezd
mérndk), Grabics Henrik (gépészmérnok), Fekete Laszlo
(villamosmérnék, egyuttal a véllalat parttitkdra), Pintér Jozsef
(szerkezettervez6 mérndk), Rapkay Laszlo (geodéta mérndk).
A listit a személyes beszamolok, valamint Magyar és Palla
2001, 136 alapjan éllitottuk dssze.
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Mindez csak fokozta a fiatalok egyre kilatastalanabb han- Ugyanekkor, 1974-ben kezd6dott el az egyetlen jelent6-

gulatat, akik pedig nem voltak kevesen: 1973-ban ,,500-an dolgoznak sebb, kiilfoldon megvalosult ,exportmunka”, a birdcsi (Birac) alumi-
[a GyOritervnél]. A mlszaki dllomanybol 135 a mérndk, 133 a tech- niumgyar tervezése. Az alapvetéen mérnoki feladatban a Gy6riterv
nikus és 83-an rajzolok. A kollektiva atlagos életkora 30 év, tehat egy szovjet tervezdvillalat altervezdjeként mikodott kozre.

jorészt fiatalokbol 4ll. [...] A dolgozdk 52%-a n6” (Figyeld 1973, 29). A hetvenes évek végén az allami vallalati struktura egy-

. A hatalmas méret sem tett jot a hatékonysagnak, féként re inkabb a centralizacio felé€ mozdult el: a kisebb helyi kdzpontok .

hogy a vallalat egyre tobb telephelyen miik6dott. 1971-re az iroda helyett ismét a regionalis centrumoknak szdntak nagyobb szere-
mar a bovitett székhézat is kin6tte. A II. miitermet egy ideiglenes- pet.1977-ben a vallalat dtvette a kapacitashidnnyal kiizd6 Lakoterv-
nek szant felvonulasi épiiletbe, egy ,h6hidakkal terhelt »panelvar- tdl a viszonylag 1j, de veszteségesen tizemeld veszprémi hazgyar
ba«” koltoztették tobb mint egy évtizedre az Gj Ady Endre-lakételep tervezOi feladatat is. Ezaltal a GyOriterv mar nyolc megye 4j lako-
kozepére, a Szigethy Attila it 99—103. szam alatti éplilet Korny€ékére telepeiért volt felel6s™®, amely munkak ekkoriban kapacitdsanak

(Palla 1978b, 44)."

1973-ban, az elsd olajvalsig hatdsara erésen visszafog-
tak az orszagban a beruhdzasok mennyiségét. Mar gytiilekeztek
a sotét viharfelh6k, de a Gy6ri Tervezo Vallalat fol6tt egyel6re
még nem szakadt le az ég. A gy6ri hazgyar tovdbbra is ontotta
magabol az orszag fajlagosan legolcsdbb, és egyre tobb helyre
eljuto paneljeit, egyuttal az egyre inkdbb exportra termel6 Raba
MVG is kapott kozponti forrasokat a korabeli mércével mérve
bombasztikus méretd és igényl beruhazasaihoz. Sokat elarul
az id6szakrdl, hogy a vallalatvezetés csak ebben a két feladat-
ban latta a jov6t: ,Néhany évvel ezel6tt [...] két irdnyt valasz-
tott[unk] a tervezésben: lakasépités, lakoteleptervezés; ipari
épiiletek, gyartelep tervezés. [...] Minden mas tervezési tevé-
kenység csak kisebb volument képviselt €s lassan le is olvadt a
vallalatrol” (Pintér J. 1977, 5).

Val6ban, az igazan nagy gyori kozépiilettervezési pro-
jektek koziil az utolsok a hetvenes évek sordn kifutottak. Példaul
a varoskozpont rekonstrukcidja 1971-ben, a stadion és a sport-
csarnok épitése 1977-ben, mig a szinhaz Kivitelezése 1978-ben
fejez6dott be. Az épitészeti tervezési munka helyét egyre in-
kabb atvette a mérnoki tomegtermelés feladata. A vallalat gaz-
dasagpolitikai és szervezeti dontései is ennek megfelel6en tor-
téntek. Az els6 hazgyari lakételepek megépiilése utin nagyon
hamar felmerilt az igény mind a lakasok minéségének, mind
a varosrészek sivar megjelenésének javitdsara (Kulcsar 1969b,
1). Erre vélaszul az orszagban els6ként a Gydriterv és a GYAEV
alapitott egy k6z0s szervezetet, az un. komplex termékfejlesz-
t6 irodat. 1971-t6l itt épitészek és mérnokok kozosen keresték a
hazgyari termékek fejlesztésének lehetdségeit (LOrincz 1973a).

Ekkoriban, 1974-t6] indult Gtjara a ,sidtorprogram”.
A gy0ri Graboplast, valamint a Gydritervben Majoros Gabor
épitész és Oviri Tibor statikus kdzds kutatasi és fejlesztési pro-
jektjén alapulva 1986-ig mintegy nyolcvan darab, 6sszesen 100
ezer m?-nyi alapteriiletd, legvaltozatosabb funkcidju épitmény
(raktér, sportcsarnok, uszoda, szinpadlefedés stb.) késziilt el or-
szagszerte (LOrincz 1986, 27). A feladat érdekessége, hogy egy-
szerre volt tipustervezési munka, de jelentds mérnoki és épitészi
teljesitmény is, amely szinte naprakészen kapcsolédott példa-
ul Otto Frei korabeli, vilagviszonylatban is jelent6s membrin
szerkezeteket készit6 munkassigihoz,igaz annél joval pragma-
tikusabb, ,f6ldénjarébb” volt.

15 1982 kardcsonydig dolgoztak itt, amikor visszakoltdzhettek
a belvarosba, a Cserhalmy Jozsef altal tervezett Arany Janos
utcai ,Modellhdz” legfels6 emeletére.
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mintegy 75%-at kototték le.

Egyuttal a GyOritervhez csatoltdk a Veszprémi Tandacsi
Tervez6 Irodat ahozza tartozo keszthelyi csoporttal egyiitt, 6sz-
szesen mintegy 160 fével. Bar ezaltal a teljes munkavallaloi 1ét-
szam ezaltal mintegy 700 f6re ugrott, még igy is kevés volt az
ember, hiszen mind a veszprémiek, mind a keszthelyiek hoz-
tak magukkal a sajat, szintén nagy mennyiségi feladataikat
(Vincze K. 1978, 5).

A Kkét stabil labra, a hazgyarak és a Radba MVG megbi-
zasaira alapozott jov0 szinte megingathatatlannak ttint. A val-
lalatvezetés ugyanakkor a tomeges ismétlédés miatt jol jovedel-
mez0 tipustervezés mellett kotelezte el magit — akar az egyedi
munkak karara is. Igy még annyi tere sem maradt az épitészeti
kreativitdsnak, mint amennyi a felkérések alapjan lehetett vol-
na.” A megmerevedd, biirokratikus kozeg tehat egyre inkabb le-
fojtotta a kezdeményezdkészséget, €s ezaltal ellehetetlenitette a
valtozo koriilményekhez val6 alkalmazkodast, amelyre a vartnal
jovalhamarabb sziikség lett volna: néhany év mulva a gazdasagi
€s a szakmai valsag jelei egyszerre kezdtek el mutatkozni.

16 Mindezidaig Gy6r-Sopron, Komirom-Esztergom, Vas és Fejér
megyére terjedt ki a vallalat hatiskore. A veszprémi hazgyar
atvételével mar Pest, Veszprém, Somogy és Zala megye
teriiletére is terveztek lakételepeket.

17 Egy ilyen, 1978 koriili szemléletes példat mesélt el Bodrossy
Attila: ,Nagyon elégedettek voltak Zalaegerszegen az
iskoldval, amit terveztem [Landorhegyi 16 tantermes 4ltaldnos
iskola, 1977]. Kitiintetést is kaptam €érte, amelyet a tanacselnok
adott 4t nekem. Amikor atadta, megkérdezte, hogy miért
nem véllalatam a kultirh4znak a tervezését. Ez ugyancsak
a Landorhegy aljdban épiilt, végiil a Kozti tervezte meg.
Kideriilt, hogy kiildtek egy megbizdst a Gy6ritervbe, de én
még csak nem is tudtam rola! Visszakiildték, hogy nem
viéllaljuk. Ilyet csindltak, meg sem kérdeztek, pedig névre
sz6l6an nekem kiildték. Egy kultirhiz nem jol fizetd, dehogy
vallaljuk... Panelhdz-adaptalast, azt villalunk. Ezt sem
bocsajtottam meg soha, ez is az egyik oka volt, hogy végiil
kiléptem” (Bodrossy 2021).
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s s A folyamatosan létszamhiannyal kiizd6 Gy®dritervben
I 979 —1I 9 85: ValtOZO kezdetben nem is bantdk tdlsagosan leterheltség csdkkenését,
oo oo , s 2 rdadasul eleget kellett tenni annak a k6zponti dontésnek, amelynek
kO I'llll’ne nyek, klserletek értelmében jelentds, 15%-0s 1étszdmcsokkentést kellett 1983-ig vég-
s rehajtani. Mindezt ugy oldottak meg, hogy elkiildeni nem kellett

. az alkalmaZkOdaSI' a senkit: a keszthelyi irodat 1980-ban hatvan f6vel a Zalatervhez csa- .
toltak,” tovabbi kilencven f6s leépités pedig ,természetes fogyas”,
azaz nyugdijazasok, kilépések eredménye volt (N. Magyar 1983, 3).

1979-t6l, a masodik olajvalsag évétdl ismét megtorpant a hazai gaz- 1984. janudr 1-jével a Veszprémi Tervez6 Villalat Gjra 6nalldsult
dasag, de a Gydriterv még teljes kapacitdssal iizemelt. A kevesebb (Andrassy 1984, 3).*° Ezzel a korabbi 700 f6s 1étszam 500 koriilire
munka kildtdsa majdnemhogy inkdbb megkdnnyebbiilést hozott: apadt. Bir még volt munka ennyi embernek, a feltételek megvaltoz-

»A beruhazasok mérséklése folytdn varhatéan csékken az a fe-
sziiltség, amely a tervmegrendelések €s a tervezdi kapacitas ko-
zott volt érezhetd. Ettdl persze semmivel sem lesz kevesebb a
tervez6ink munkéja. A villalat idei tennivaldit is a »teljes fog-
lalkoztatottsdg« jellemzi” (Pethé 1980b, 1). Ezzel egyiitt a ko-
vetkez6 években a Radba MVG beruhazasailassultak, és az egyéb
ipari megbizasok elmaradasa is érzékenyen €rintette a vallala-
tot. Az ilyen jellegti feladatok csokkenése miatt az I. irodat a II.
szamuba olvasztottik 1984-ben (N. Magyar 1984, 3; Magyar J.
és Palla 2001, 134). Atrendez6dés tortént a lakotelep-€pitések
teriiletén is. Az allami kozponti koltségvetés mar nem birta a
lakdsépitési programot, és egyre inkdbb szamitott a magan-
épittetdk eréforrasaira. Ok ugyanakkor a mennyiségi igények
helyett mindinkdbb min&ségi elvarasokat tamasztottak, ami a
tomeges épitkezések kielégitésére berendezkedett allami ter-
vezésben és kivitelezésben tandcstalansagot sziilt.

Aveszteségesen termeld veszprémi hdzgyarat 1985-ben
(épphogy egy évtizednyi miikodés utan) leallitottak. Az eddig
gazdasagosan tizemel6 gy6ri hazgyar kapacitasit sem lehetett
mar arégidban lekotni, igy a gydri panelek egészen Budapestig
eljutottak, ahol még mindig javaban zajlottak lakotelep-€pité-
sek.®®Ezenkiviil jelent6s feladatot jelentett a GyOrvaz szerkezeti
oktatasi épiiletek tervezése, amelybdl az Eszak-Dunéntilon és
Budapesten kozel félmillié négyzetméternyi épiilt fel a hetve-
nes és nyolcvanas évek soran.

Osszességében azonban egyre inkdbb elmaradtak a
nagyvolumend megrendelések. El6térbe keriiltek a meglévo
tizemek, épiiletek, esetenként eddig elhanyagolt varosrészek
rekonstrukcioi, valamint a kisebb, egyedi tervezési feladatok a
maganberuhdzok szimara. Magyar Jozsef f6mérnok érzéklete-
sen, mégis egyfajta laza optimizmussal fogalmazott 1983-ban:
»[A vallalatnal] nem aggdédnak a nagyberuhdzasok hidnya mi-
att. Jott helyettiik béven a tervez6i »apromunka«. Lerobbant
tizemi és egyéb kozépiileteket kell helyrepofozni, s ezek a régi
létesitmények sok munkat adnak.” Azt ugyanakkor nem tette
hozza, hogy ezek bar hasonl6 munkamennyiség igényeltek, de
korantsem voltak annyira jovedelmezdek, hogy a hazai terve-
z€s €s €pités tomeges termelésre felépiilt rendszerét el tudtak
volna tartani (N. Magyar 1983, 3).

18 Gazdagrét, Ormezs, Rozsakert, a Szazados tti, valamint a
Vezér utca-Mogyordodi Gt mentén épiilt lakotelepek késziiltek
gyori panelbdl; Gazdagrét az éppen akkoriban a véllalathoz
keriil6 Jurcsik Kéroly tervei szerint.
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tak: ,Menni, kilincselni kell a piacokon, tudomdasul venni, hogy
novekszik a kisebb, 4am munkaigényesebb megbizasok aranya,
gyakorta kell alkalmazkodni szokatlanul révid hatarid6khoz”
(N. Magyar 1983, 3).

Inkabb némi szellemi kihivast, mint érdemi mennyi-
ségli munkalehet6séget jelentett a hazgyari termékek fejlesztése.
Torekedtek példaul a lakotelepi hazak valtozatosabb, rugalma-
sabb kialakitdsara, és kisérleteztek tobbek kézott un. alacsony
intenziv (pl. sorhazas) beépitésre alkalmas épiilettipusok 1étre-
hozasaval (Poder és J6zsa 1985, 276—-279). Mindez persze 6nma-
gaban hordozta az ellentmondast: a hazgyir mint egy tomeg-
termelésre felépitett ipari monstrum mind technolégiai, mind
gazdasagi értelemben véve eleve alkalmatlan volt arra, hogy
kissorozatu, egyedi termékek gyartasaval maradjon €letképes.

A Gy®6riterv az 1985-0s év elé mar nem nézett til biza-
kodoéan, €s tovabbi 1étszamleépitést terveztek (Pethd 1985, 3).
A valsagra a kiilfoldi piacra valo kilépésben, az ,,exportmunkak-
ban”lattdk a megoldast. A feladatokban eleve szegényebb Pécsi-
terv mar joval korabban €It ezzel a lehetOséggel: 1970-ben az
NDK-ba készitett terveik ardnya elérte az 50%-ot (Szojka, Schéry
és Jeney 2001, 293). A nyolcvanas évekre azonban mar ez a me-
nekiil6tt is bezarulni latszott. A szintén bajban 1év6 GYAEV pro-
balta ugyan a hazgyari termékeit kiilonb6z6 kilfoldi piacokon
értékesiteni, ami a k6z0s termékfejleszt6 iroda révén a GyoOri-
tervnek is adott némi munkat, de ennek mennyisége elhanya-
golhat6 volt (N. Magyar 1983, 3).*

19 Lekovetve azt a kdzigazgatasi valtozast, amely utdn 1979-t61
Keszthely Veszprém megye helyett Zaldhoz tartozott.
20 A Veszprémi Tervezd Villalat lett az orszag els6 allami

tervezd kisvallalata. A teriiletileg szétszortabban jelentkezd
kisebb beruhdzasok aranyanak névekedése kényszeritette
ki a decentralizaltan, helyi jelleggel miikodé vallalatok
kialakitdsat, amitdl nagyobb rugalmassagot, hatékonyabb
munkaszervezést reméltek. A piacosodds felé mutato
gazdasag dtalakul6 rendszerében korszeriibb, nagyobb
6n4llésaggal biro vallalatok létrehozasa tlint célravezetonek.
Az 14j Veszprémtervnél példaul mar 6n4ll6 piackutato- és
marketingcsoportot is 1étrehoztak, és kifejezetten céloztik
a magdanlakas-épitéssel kapcsolatos igények kielégitését.

21 Gydri panelbdl épiilt példaul egy pozsonyi, valamint egy
pragai didkszallé (Roth Janos, 1977-1980, illetve 1982).
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Két nagyobb kilfoldi beruhdzasban €piil6 hotel tervezését
tudta a Gydriterv elvégezni, amelyek bar itthon épiiltek fel, de a be-
ruhazoéi konstrukcié miatt export tervezésnek szamitottak: Hévizen
(1984), majd Biikon (1986) késziilt el egy-egy nagyméretli osztrik,
illetve svéd kolcsonbdl épiilt szdlloda, az adott orszag cégeinek kivi-

. telezésében. Azonban éppen ennek tervezoi, Bodrossy Attila és mun-
katarsai dontottek el6szor ugy, hogy a teljes 6nallosulas atjaralépnek.

1985-1995: végjatek

A tobbi tervezdiroddhoz hasonléan 1985-ben a Gydritervben
is megalakult a vallalati tanics Palla Dénes vezetésével. Ennek
hataskorébe keriilt tobb, kordbban az allami kozponti szervek-
nél 1évo tulajdonosi dontési jogkor. Az 6nallositastol remélték,
hogy a vallalatok a szocialista koriilmények kozott piacositando
gazdasagi kdrnyezetben megtalaljak a helyiiket. Vincze Kilman
igazgato ekkor anyugdijazasat kérte, és a vallalati tandcs Magyar
Jozsefet nevezte ki a megiiresed6 pozicioba (Magyar J. és Palla
2001, 134; Kisalfold 1985, 1). Loérincz J6zsef mint miiszaki igaz-
gatlOhelyettes mar 1982-ben a févarosba tavozott, igy a vallalat
€lén nem maradt €pitész. A szakmabdl a legmagasabb poszton
a nyugdij el6tt al16 Cserhalmy Jozsef volt, aki viszont — mint a
szakf6mérnoki testiilet épitész tagja — a tervbiralatokra korla-
tozta tevékenységét.

A Gyéritervben a mérnoki szemlélet gyakorlatilag
egyeduralkodova valt, és egyedi €pitészeti tervezési munkak
szinte nem maradtak a cégnél. Az dllami tervezés monopolhely-
zete ezzel parhuzamosan felboml6éban volt. A nyolcvanas évek
elején tobbféle lehetdség nyilt kisvallalkozasok 1étrehozasara.
Ez a tervezdintézetek szempontjabol végzetesnek bizonyult: a
magantervezés lehetdségével nem csak a nagyobb szabadsag,
hanem a jobb anyagi perspektivak miatt is egyre tobben €ltek
éppen a leginnovativabb szakemberek kozil.

Talan ez is motivalta a vezetést, hogy 1986-ban tett
egy halvany kisérletet az épitészeti vonal megujitasira, ami-
kor Cserhalmy helyére a fiatal, ambiciézus és mindig kritikus
Bodrossy Attilat nevezte ki. A végiil igencsak rovidnek bizo-
nyul6 intermezzorol érdemes 6t bévebben is idézni. Torté-
nete plasztikusan érzékelteti a valsagot: ,Kineveztek f6épi-
téssz€. Tehat épitészként els6 voltam, de kiszdmoltam, hogy
a véllalatvezetésben hatan vannak még el6ttem, akik koziil
egyik sem épitész: igazgatd, fdmérnok, f6konyveld, parttitkar
stb. Volt egyszer, hogy 6sszehivtak Sopronba a szakf6mérno-
koket két napra, mert akkor mar a vezetés is érezte, hogy nem
megy minden jol. [...] En erre késziiltem, dsszeirtam pontokba
szedve, hogy min kellene valtoztatni: fel kellene adni példaul a
kiils6 helyeket, egy helyre visszakoltdzni, masképpen kellene
felépiteni a strukturat, Gjra épitészeknek kellene vezetni az iro-
dat, mert akkor mar mindenfélék vezették, csak épitészek nem.
Ugy nem lehet elnyerni munkédkat, ha nem az épitész megy
targyalni. Hét dolgot mondtam, mind a hetet visszal6tték,
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mindenre azt mondtak, hogy nem kell, minden j6 tigy, ahogyan van.
Egyet dontottek el, mégpedig azt, hogy nem lesz két napos a meg-
beszélés, mert haza akarnak menni. Mondtam magamban, hogy 14-
tom, dobaljatok a f6ldet magatokra, én ebben mir nem veszek részt.
Ekkor dontéttem el, hogy kilépek. [...] A reform beliilr6l remény-
telennek tlint, kiprébaltam, de nem ment. Nem, igy nem lehetett .
volna... kiléptiink” (Bodrossy 2021).
Bodrossy szamara tehiat hamar nyilvinvalova valt, hogy a
bels6 reform nem lehetséges, €s egy-két honappal kinevezése utan,
1986 elsé felében 15 f6vel tavoztak a vallalattdl, és megalapitottak a
Dimenzioé Tervezo Kisszovetkezetet. A GyOriterv €letében ez sors-
dont6 fordulopontnak bizonyult, mivel elindult egyfajta kont-
raszelekcio az épitészek kozott: példajukat tobb mas csapat is
kovette a rendszervaltasig.®* Az 4j cégek alapitdsakor meghata-
roz6 volt a Gydritervben kialakult megbizoi kapcsolatrendszer,
amely kevésbé az arctalan dllami vallalathoz, mint annak egyes
tervezGihez kotdtte a megrendelket. Ok sokszor kovették az
épitészeket, akik igy magdntervez6ként is rogtéon munkahoz
jutottak. Ezzel egyiitt mégiscsak tulajdonképpen piacgazdasa-
gi koriilmények kozott, el6képek nélkiil kellett elindulniuk €s
életben maradniuk ezeknek a kis irodaknak, ami viszont lehe-
tové tette, hogy szinte zokkendmentesen alkalmazkodjanak a
rendszervaltas utdni korilményekhez.
»A Gydriterv vezetdsége, kollektivdja nem adta fel sze-
repkorét, annak ellenére, hogy a »szinpad«recseg” (S. Horvath
1986, 3). Ekkor, 1986-ban az egyre zsugorodo dllami vallalat a
technicista multra, els6sorban a GYAEV-vel és annak hazgyara-
val val6 egyiittmiikodésre alapozta a jovot. 1988-ban egyenesen
tgy fogalmaztak, hogy a Gyériterv a ,,GYAEV-vel, a gyakorla-
ti »hatorszdgival« ma az orszag legnagyobb tervez6 épitd ko-
z0ssége” (S. Horvath 1988, 3). Az épitészeti alkotas szinte elha-
nyagolhat6an kis szerepet toltott be ekkor mar a cégnél. Az 4j
kisszovetkezetek rugalmassagival és fizetési nivéjaval az dllami
szabalyozok szerint miikodo vallalat nem tudott versenyezni, €s
hidnyoztak azok a megbizok is, akik a kivalt tervez6ket kovették.
Bar 1990 utan 4j, nyugati beruhazok jelentek meg a
piacon, a veliik valé6 munkahoz példaul ,nyelvismeretre volt
sziikkség, ami bizony gond volt” (Magyar J. és Palla 2001, 135).
Ezzel egyiitt csak 1989 januarjdban kényszeriilt olyanra a val-
lalat, amire még soha: 30 embernek, rdaddsul ,,dont6en kitling
szakembernek” mondtak fel. A napisajté hiraddsa megjegyezte
tovabb4, hogy akik maradtak, azoknak ,se tal r6zsds a hangula-
tuk” (Ferenczi 1989, 4). A teljes alkalmazotti 1étszam azonban
még ekkor is 350 f6 koriil mozgott.

22 Ld. a Magyar Epitémtvészet 1993/2 Gy6ri Régi6 cimt
tematikus szamat, kiilondsen is a 40—55. oldalakon. Egy masik
csapat, a Comfort Tervezd Kisszovetkezet tagjai mar 1982-t61
gazdasagi munkakdzosségbe tomoriiltek, majd 1988-ban
6nallésultak végleg. A soproni iroda tagjaib6l szintén 1982-ben
alakult Kubinszky Andras vezetésével (és eredetileg Jurcsik
Karoly részvételével) a Lévér-Plan gmk, amely 1987-ben alakult
6nallé kisszovetkezetté. Jurcsik Karoly és felesége, Jahoda Maja
1986-tdl lettek 6ndlléan féallasi magantervez6k. 1988-ban jott
létre a gySri Nivo Tervezd Kisszovetkezet, majd 1990-ben a
Gydriterv és a GYAEV kozds termékfejleszts irodaja is kft.-vé
alakult, és néhany évig még 6nalléan folytatta miikodését.

35



1990-ben, a villalat 40. jubileumanak évében egy terhelt
igazgatovaltds kovetkezett. Magyar Jozsef megbizatasa lejartaval
nyugdijba ment. Dr. Csaté Karoly 4tmeneti vezetése utan Rékosi
Ferencre biztdk a feladatot, de kevesebb mint egy év utin ,az tizemi
tandcs szakitott az alkalmatlannak bizonyult igazgatoval” (Zador
. 1990; J. Magyar és Palla 2001, 135). Az igazgat6i sz€kbe 1992. januar
I-jétdl kinevezett Szemenkar Mihalynak jutott a drasztikus 1étszam-
és vagyoncsokkentés, valamint a privatizalas feladata.
Ebben az évben az utols6é nagy munka, a szentgotthardi
Raba-Opel-gyar kivitelezése is befejezddott. JelentSsebb, a jovot
meghatarozo feladat nem maradt a cégnél: a Gy®Griterv épitészeti
tevékenysége ezzel gyakorlatilag befejez6dott. Szemenkar ek-
koriban igy latta a jovot: ,Szaz embernek lesz itt munkaja [...] a
legpiacképesebb szakagakat [tartjuk meg, ami] a térség adott-
sagaibol, a hagyomanyokbol ad6doan a vizagazati, mélyépitési,
teriiletfejlesztési és az ipari szerkezeti tervezés” (Papp 1992, 3).
Hamar kideriilt, hogy még ez is tul optimista jovékép-
nek bizonyult. A vallalat ingatlanjait, vagyontargyait elado-
gattdk. 1995-ig még az Arany Janos utca ,Modellhaz” negye-
dik emeletén, illetve a Simor plispok tér 2. alatt vegetalt a cég,
majd gyakorlatilag megsziint. Utobbi helyszinen szerencsére
fennmaradt a példas médon rendezett tervtar, amely 2012 utin
a Lechner Nonprofit Kft. Dokumentacioés Koézpontjaba kertilt.
A GyoOriterv torténete mas szalon azonban maig foly-
tatodik. A nyolcvanas években kivalt irodak alkot6i a GyOdriterv-
ben nevelkedtek, ami — minden kotottsége ellenére — olyan is-
kolat jelentett szamukra, ahol a szakmdt rendkiviil alaposan
meg lehetett tanulni. A GyOGritervben felnétt fiatal épitészge-
neracio a rendszervaltds utdn orszagosan is lathato és jegyzett
regionalis épitészetet teremtett.?? Meghatarozo tagjai tobbek
kozott Bodrossy Attila, Czigany Tamas, Fodroczy Jozsef, Varga
F. Istvan, Eke Zsolt, Petrovicz Attila stb. voltak, akik kozl leg-
tobben maig is aktivak.
Ezenfeliil ennek a generdcionak az erejét mutatja, hogy
Ok alapitottak €s vezették akozelmultig a gy6ri Széchenyi Istvan
Egyetemen az €épitészmérnoki szakot, amely ma mar orszago-
san is az egyik legkeresettebb képzés, €s egyuttal a régié meg-
hatirozo szakmai szellemi kdzpontja. A generacios folytonossag
ezaltal még tovabb €l, hiszen a ma helyben meghatarozo fiatal
épitészirodak szamos tagja végzett Gyorott: ha agy tetszik, akar
a Gydriterv ,unokainak” is nevezhetjiik 6ket.*

23 A korszak épitészeti eredményeirdl 1d.: Tarkanyi 2008.

24 Kiemelhetjiik koziiliik péld4dul a CAN Architects hét alapitdja,
kiilondsen Cseh Andris, aki nem csak Gy6rben végzett,
de kés6bb hosszu ideig Czigdny Tamads irod4jaban dolgozott,
és a helyi épitészképzésben is meghatirozoé szerepet toltott be.
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.2.1. Winkler Oszkar «




Munkassaga a haboru alatt
és kozvetlenil utana

Winkler Oszkart els6sorban ugy tartjuk szamon mint Sopron
orszagosan is jelentds két vilaghaboru kozti modern épitésze-
tének legmeghatirozobb alakjat. Kevésbé ismert és alig publikalt
azonban az 1945 utani tevékenysége. Fontos épiiletei is sziilettek
ebben az id6szakban, bar — mint ldtni fogjuk — a kor kompromisz-
szumai ekkor mar talan jobban nyomot hagytak alkotasain. Elvi-
. tathatatlan jelent6ségli azonban épitészeti kozéleti szereplése, ku-
tatoi €s tudomanyos tevékenysége, a soproni épitészeti oktatasban,
valamint az dtalakul6 4llami épitészeti tervezés helyi megszervezé-
sében betdltott szerepe.
1930-ban diplomazott a Kirdlyi J6zsef Miiegyetem mtsza-
ki osztalyan, majd Németorszagban €s Olaszorszagban toltott hosz-
szabb id6t tanulmanyuton, amelynek soran Hans Poelzignél
és Bruno Tautndl is tanult. Miutan 1934-ben hazatért Sopron-
ba, még abban az évben elkésziilt tervei szerint a Karoly-kilato.
Egy csapdsra ismert és keresett épitész lett szilévarosaban és
kérnyékén (Winkler G. 1996, 327). A kovetkezd években sor-
ra épiiltek jelent6s modernista alkotasai, amelyekkel orszagos
ismertségre is szert tett. Winkler lett a soproni két vilaghabo-
ra kozti modern épitészet egyik kulcsfigurdja Fiiredi Oszkar
és Hars Gyorgy mellett. 1936-ban megépiilt legjelentésebb al-
kotdsa, a Frankenburg at 6. szam alatti tirsashaz. Elegans ara-
nyaival, letisztult, mégis valtozatos formélasaval, eléremutato
alaprajzi szervezésével méltian keriilt be a korszak abszolut ér-
tékd teljesitményei koz€ (Kubinszky 2003, 62). Winkler Oszkar
bekoltozott a sajat maga tervezte tarsashdz legfeles6 emeleté-
re, és itt mlkodtette épitészirodajat is. Ez az id6szak rengeteg
munkat és palyazati sikert hozott szdmdra, igaz, a hdborus évek
hamar bearnyékoltdk a fényesen indul6 karriert: ,,tobbszdros
tobb honapos katonai behivasok mellett sziilei €s Kislanya ha-
lala salyosbitotta az évek terhét” (Winkler G. 2011, 316).
Rendkiviili ambicidval és eredményesen vett részt a
legnagyobb orszagos tervpalyadzatokon, példdul az 4j ferihegyi
repiil6tér felvételi épiiletére (1940), vagy az Gj budapesti varos-
hazarakiirt megmérettetésen (1943). A Kecskeméti OTI-rende-
l16intézet orszdgos palyazatin pedig elsé dijat €s egyuttal megbi-
zastkapott munkatarsaival a tervezésre 1941-ben, igaz az épiilet
csak 1948-ban épiilt fel.» 1941-re felépiilt egyik legjelentésebb
alkotdsa, a soproni egyetem (akkoriban a Budapesti Mszaki
Egyetem Soproni Kara) Matematikai és Abrazologeometriai
Tanszékének épiilete. Ez tekinthet6 az oktatdsi intézménnyel
valo kapcsolata kezdetének is, amely egyetemi oktatdi és tudo-
manyos karrierjét alapozta meg.

25 Tervez6tarsai Hegediis Béla és Schall J6zsef voltak.
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Szintén ekkoriban kapta meg talan addigilegnagyobb
volumenitinek igérkez6 megbizdsat az evangélikus egyhaz részé-
r6l: 6 tervezhette az Evangélikus Tanitoképzd aj épiiletegyiit-
tesét a soproni (mai nevén) Bajcsy-Zsilinszky utcaba 1942-ben.
A hédbort miatt végiil nem volt az épitkezésre pénz, igy aharom
részre (internatus, oktatasi szdrny, toranterem) bontott mun-
kanak csak az elsé liteme, az internatus valosult meg, amely 6n-
magaban is jelentds 1€ptéki épiilet.2* Ek6zben vazlatokat dolgoz

ki egy 4j evangélikus templomhoz is a soproni Kurucdombra, 4m

ezt a tervét a habord, majd az utdna kovetkezd politikai rendszer

szintén elsodorta (Winkler O. 1984).

A Frankenburg ut 6. szamu hazban kialakitott irodaja a ha-

borus ostrom sordan bombataldlatot kapott. Csaladjaval atkoltozott .

a Vordsmarty utca 10. szam alatti, szintén altala tervezett lak6épii-

let masodik emeletének egy hiromszobds lakdsaba, ahol aztdn ha-

lalaig €It (Winkler G. 2011, 316). A hdboru végén iroddja (és varosa)

romokban hevert, a tervezési feladatok értelemszertien elmaradtak,

viszont szakmai multja €s helyi bedgyazottsiga alkalmassa tette arra,
hogy a helyreallitisokban kulcsszerepet kapjon: 1945. julius 5-€én
Fischer Jozsef 6t nevezte ki az Epitésiigyi Kormanybiztossig
Sopron és Vas megyei kirendeltségének vezet6jévé.”” A megbi-
zatas egyfajta regiondlis f6€pitészi poziciot jelentett, amely mi-
néségében akar virosépitészeti dontéseket is meghozhatott.?
Sorra jarta a hozza tartozo telepiiléseket, és tobbek kozott fe-
lillvizsgalta a telek- €s hazhelyosztasokat. Az dsszetett, embert
probald feladat konfliktusokkal is jart, amelyek a helyi sajtdba
is bekeriiltek (Urban 1947, 7). Eletveszélyes fenyegetésre kel-
lett példaul beletdr6dnie, hogy Kapuvaron értékes gytiimolcso-
sOk és a hercegi park fai estek dldozatul a hazhelyre és tiizifara
vagyo6knak (Winkler G. 2011, 317).%

26 Nem sokkal késébb, az dllamositis utan a Gépipari
Technikum talalt benne helyet.

27 Fischer Jozsef megbizolevele Winkler Oszkar hagyatékanak
,1. doboza”-ban taldlhaté a MEM MDK gytjteményében.

28 A kirendeltségek feladata volt a haborus karok felmérése,

a romeltakaritds, a sziikséges bontdsok megszervezése,
valamint az Gjjaépitést iranyitdsa. Vezetdjiik gyakorolta
helyben az els6 és masodfoku épitésiigyi hatdsag feletti
feliigyeleti jogot. A Winklerhez tartozo6 nagyobb telepiilések:
Szombathely, Kérmend, Vasvar, Sarvir, Celldomalk,
Szentgotthard, Készeg, Kapuvar és Csorna.

29 »Kapuviron, ahol a hazhelyosztasra egy fiatal, term6
gyiimdlcsost szemeltek ki, aminek a tonkretételét
sajnaltam, az érdekeltek azzal biztattak, hogy a »bicska
a csizmaszarunkban vang, ha nem jarulnék hozza. igy
irtottak ki — tiizifaszerzés céljabol — a hercegi park fait is”
(Winkler G. 2011, 317).
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Az elsO vidéki allami tervezovallalat
megszervezese

Winkler a korménybiztosi hivatala utdn, 1948 augusztusaban megkapta a he-
lyi allami tervezdiroda megszervezésének feladatit.® Ugy lett az els6 vidéki

A hatarsav béklyoja €s
az Epiiletasztalosaru-gyar

Az 1948 és 1950 kozotti id6szak az iroda megszervezésén tul
leginkabb néhany kisebb munkaval, valamint a helyreéllitasok

szocialista allamositott tervezdvallalat 1étrehozéja, hogy ,kapita-
lista” vallalkoz6i multja, polgari és értelmiségi léte, nyugat-euro-
pai kapcsolatai, valamint evangélikus elkotelezettsége koztudott
volt. Az Gjjaépitéshez sziikség volt azonban szakmai tudasara, va-
lamint a helyi €s az orszdgos épitészeti kozéletbe vald beagyazott-
sagara, és mindez feliilirta a politikai szempontokat. Erdemes itt
ismét felidézni Hars Gyorgy példéjat, aki egyrészt Winkler helyet-
teseként miik6dott az els6 években Sopronban, masrészt 1952-ben
Zalaegerszegen irodavezetdi pozicioba keriilt gy, hogy el6z6leg
az Esterhazyak f6€pitésze volt.3!

ésasziikséges bontasok tervezésével telt. A Soproni Tervez6 Iroda,
azon beliill Winkler Oszkar elsé jelent6sebb munkéja az Epiiletasz-
talosaru-gyar tervezése volt. 1950-ben hatarozta el a kormany egy
olyan gyar épitését, amely nagyiizemi koriilmények kozott képes
el6allitani az Gj épliletekhez sziikséges asztalos-elemeket, f6ként a
nyildszarokat. Helyszinéiil Sopront szemelték ki, a tervezési felada-
tot pedig az Epitésiigyi Minisztérium a Vitinak adta, aki azt soproni
fi6kirodajahoz tovabbitotta 1950. aprilis 11-én (Winkler O. 1977, 200).

1950 egy€ébként gyaszos €v volt Sopron €letében. A varos
elvesztette korabbi megyeszékhely statuszat, a kozigazgatasi koz-

Winkler a maga altal felépitett cégben mar nem tulaj-
donosként, hanem alkalmazottként taldlta magat — igaz, vezeto
pozicidban. Szakmai tudasa és eszkozei felett immar nem ren-
delkezhetett szabadon, hanem azokat az dllam altal megszabott
keretek kozott kellett hasznalnia. Masfel6l persze mindez stabil
egzisztencit biztositott szamara egy feje tetejére allt viligban,
sOt bizonyos szempontbdl karrierje igy tudott folytonos lenni,
mitobb felfelé ivelni.

Pozicidja révén Winkleren mult, hogy a munka nélkiil
tengd6do helyi épitészek koziil kit, és milyen pozicioba hiv az 4j
allamiirodaba. Nem személyes, hanem szakmai alapon déntott:
avele kollegidlisan jo kapcsolatban 1év6 Hars Gyorgyot éppugy
felvette, mint a nehezebb személyiségti, inkdbb rivalisnak te-
kinthetd Fiiredi Oszkart — persze feltehet6en mas dontést nem is
hozhatott mar csak az emlitett silyos szakemberhidny miatt sem.

A korabban egyéni munkdhoz szokott épitészeknek
nem kis feladat lehetett, hogy immar egy k6z6s munkahelyen,
ala-folé rendeltségi viszonyban dolgozzanak tovabb. A tapasz-
talt mérnokoknek rdadasul nem csak egymassal, de az egyre
gyarapodo szamu, frissen végzett, fiatal kollégaval is meg kellett
talalniuk a hangot. A visszaemlékezések szerint éveknek kellett
eltelnie, mig lassan kialakult a kés6bbiekre jellemz6, egymast
segitd, kollegialis, barati hangulat, ami Sopronban szinte a rend-
szervaltasig megmaradt (Hamori 2002, 8).

30 Perényi Imre megbizdlevele Winkler Oszkar hagyatékdnak
,I. doboz4”-ban talalhaté a MEM MDK gyijteményében.
31 Az allamositas nem csak a tervezésben, de a Kivitelez6

cégeknél is hasonlé ellentmondésos személyi helyzeteket
hozott. A soproni Rosenstingl Antal szintén kéztudottan
koranak taldn legnagyobbja és legfoglalkoztatottabbja a
varosban. Cégét dllamositottak ,9. sz. Vegyes MagasépitSipari
Nemzeti Vallalat” néven, de 6t magat nevezték ki a véllalat
miszaki osztilydnak iranyitdjava (,Kozlemény [nemzeti
vallalatok alapitdsarol]” 1948, 3).
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pont Gy6rbe keriilt 4t. A Soproni Tervez6 Iroda is ekkor valt
Gyédriterv fiokirodjava, igaz végig nagy fliggetlenséget élvezett.
Ugyanebben az évben élesedett a hatirsiav, még az 1955-ig ,ba-
rati” osztrdk hataron is, amelynek teriiletébe Sopron is beleesett.
Bar a nyugati hatarkozelség GyoOrben is €reztette a hatasat, de
Sopron végképp elzart, minden fejlesztési forrastdl megfosztott
helyzetbe keriilt, igy az 0j iroda szamdara rendkiviil fontos volt
a gyar tervezésére sz016 megbizas.

Az épitési programot a tervezéknek kellett meghata-
rozniuk, mivel se hazai, se kiilf6ldi el6kép nem allt rendelkezés-
re. A kialakitasndl kiemelt szempont volt egyfel6l a termelési
folyamat lehet6 legzavartalanabb biztositasa, masfel6l a mi-
helytér flexibilitasa (Winkler O. 1977, 204). A csarnok el6keld
helyet foglal el azon ipari épitkezések sordban, amelyekben ek-
koriban a helyszini vasbeton el6regyartds mint szerkezeti in-
novacié kiemelkedd szintre fejlédott (Haba 2019, 92). A feladat
fontos mérfoldkd a soproni iroda életében abbdl a szempont-
bdlis, hogy annak tervezését ,komplex” mdédon tudtak vallalni,
azaz minden szakagi tervet (statika, gépészet stb.) 6k maguk
tudtak elkésziteni.
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Winklerék teljesitményét nem csak az tizem jo md-
kodése igazolta, de kés6bb az egyik legrangosabb nyugat-né-
met épitészeti folyodirat is hosszan kozolte az épiiletet (Kossatz
1964, 481-500). Az Epiiletasztalosiru-gyar sikere tovabbi ha-
sonlé megbizasokat hozott. 1955-ben késziiltek el a Szombathe-
lyi Fiirésziizem és Faforgics Gyar épiiletei, majd 1960-ban egy
Barcsra tervezett 4j tizem programterve. Ennek Kiviteli terveit
azonban mar Vass Dénes készitette az id6kozben épitészeti ter-

vezdi részleggel is kiegésziilt Erd6tervben. Winkler nagyvonaludsa-

gara és emberi mindségére jellemz6, hogy Vass visszaemlékezése

szerint a munka elvétele miatt sz6 sem volt sért6désrél, hanem az

id6sebb kolléga végig segitette az akkor még joval kevésbé tapasz-

. talt épitész munkajat (Vass 1988, 242).3* Winklernek ezen épiiletek

tervezésébe befektetett energidja mas szempontbodl is megtériilt,

hiszen a faipar tizemeinek témajabdl irta meg 1963-ban doktori

disszertaciojat.

A szocreal helyzet:
munkak kényszerpalyan

Az allami tervezés megszervezésében betoltott uttdrd szerepe,
valamint a soproni Epiiletasztalosaru-gyar sikere vezetett ah-
hoz, hogy Winkler Oszkar Ybl-dijat kapott 1953-ban, az elisme-
rés alapitdsanak évében mint elsd vidéki épitész (Schéry 1995,
86). Ez az idGszak azonban rendkiviili kihivas elé€ is allitotta 6t,
ahogyan az orszag Osszes €pitészét is: 1951-t61 kozponti elvaras
lett a szocialista realista elvek szerinti tervezés. Ez ahomlokzati
kialakitasra, diszitésre, a torténeti formak alkalmazasara éppugy
vonatkozott, mint a telepitési, varosépitészeti szempontokra.
A szocredl logikdja tehit éppen ellentétben allt 6nélet-
rajzaban megfogalmazott ars poeticdjaval: ,A tervezésnél min-
denekel6tt a rendeltetést tartottam szem el6tt. Sosem valami
elképzelt tdmegbdl, vagy homlokzati elképzelésbdl indultam
ki, hanem a feladat 1ényegébdl, tehat a feladatot beliilr6l kife-
1é igyekeztem megoldani. [...] Az alaprajzi rendszer szabta meg
az épilet tomegkompoziciéjit, amibdl az egyes épiiletrészek
rendeltetése is leolvashatd, a homlokzatok pedig az elrende-
zés logikajat tiikrozik.” Ugyanitt igy vall roviden a szocrealrol:
»Ebben az id6szakban arra torekedtem, nehogy olyan épiiletek

32 »Winkler Oszkar méltin érezhette magat mell6zottnek,

mikor kitin6 tervének végleges formédba 6ntését elvették
téle, mégis ritka emberi nagysiga és csak a célért lelkesiild
épitész egyénisége képessé tette 6t arra, hogy dnzetleniil
segitsen az Gjszert épiilet terveinek tovabbi kidolgozdsaban.
[...] Tapintata, segit6készsége €s finom humora oldotta meg
az elsG egyeztetések problémait. [...] Epitészi gyakorlatomban
addig ilyesmit id6sebb kolléga részérdl ritkan tapasztaltam.
Joindulatu segit6készségét és kitiintets baratsagat attol
kezdve élete végéig élvezhettem” (Vass 1988, 242).
Winkler Oszkarnak még két tovabbi, meg nem valésult faipari
tizemre késziilt tervéro6l tudunk: 1950-ben Brennbergbanyéba
flirészcsarnokot, 1960-ban pedig a Bakonyba, Franciavagasba
jelentds 1éptéki firészlizemet tervezett (Winkler O. 1984).
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l1étestiljenek terveim nyoman, amelyek miatt néhdny év mulva
restelkednem kellene” (Winkler O. 1987, 271).

Erdekes ebbdl a szempontbél egyik jelentSs korabeli
épiiletét, a Sotex-kulturhédzat vizsgilni, amely 1950-1951-ben
épiilt fel a soproni Ady Endre dton. Maga a tervez6 igy ir rolaa
fenti helyen: ,Bar az 50-es évek elején késziilt, a homlokzatok
kialakitasdban tart6zkod6 maradt.” A hagyatékdban 6rzott do-
kumentumok szerint a tervek egy része mar 1950-ben, azaz a

stilusfordulat éve el6tt készen lehetett (Winkler O.1984). Ha 6ssze-
vetjiik a hazat az 1940-es évek els6 felében tervezett épiileteivel (pl.
a Julianeummal vagy az evangélikus liceum internatusdval), azok
épitészeti eszkoztdra gyakorlatilag megegyezik a miivel6dési hazé-
val.33 Tehat a haz kiviilr6l semmi olyan formai jegyet nem mutat, ami .
miatt kifejezetten ,szocredal’-nak mondhatnank, pontosabban, ami
ne lett volna mar jelen mint hagyomdnyos épitészeti elem Winkler
haboru el6tti, stiluskényszert6l mentes alkotasain is.3* A Sotex-kul-
turhiz mellett ez vonatkozik az Epiiletasztalosiru-gyarra is, amely
1951 oktOberében mar termelt, tehat a tervek joval a stilusfordulat
,Kihirdetése”, azaz 1951 tavasza el6tt elkésziilhettek.

A Winkler é€letutjat korabban targyal6 szerzokkel el-
lentétben tehat megallapithatjuk, hogy az altaluk szocrealként
aposztrofélt épiiletekre legalabb annyira korabbi alkot6i attittid-
jének egyenes folytatdsaként is tekinthetiink (Kubinszky 1988,
235; Solt 1988, 238). Winkler a ,restelkedésre” okot adé épiile-
tek létrehozasat azzal a stratégiaval tudta elkeriilni, hogy szin-
te alig valtoztatott kordbbi alkotasmddjan, csupan annak kon-
zervativabb, kevéssé modernista €s letisztult irdnydra erdsitett
ra. Ezt latjuk az 1954-re datdlhato, azaz mar valéban a szocredl
korszakban épiilt cellddomolki gimnaziumon: stilusjegyeiben
alig kiildnboztethetd meg a negyvenes évek elején elkésziilt,
hasonl6 1éptéki épiiletektol.

Egy valoban zavarba ejt6 alkotdst mégis talalunk a kor-
szakbdl, mégpedig a zalaegerszegi mozi éslakdépiiletek egyiitte-
sét (1955). Az egy litemben felépiilt munka diszes f{6homlokzati
kialakitdsaval hArom hdznak mutatja magat, minimalisan eltér6
traktusmélységgel, parkanymagassaggal, s6t tet6formaval. Ta-
lan igy szerette volna elkertilni a torténeti belvarosi kozegtol
idegen monumentalitast, amely példdul Lakatos Kdlman szin-
tén ekkoriban épiilt gy6ri ,hatemeletes”-€t oly 1éptékvesztetté
teszi? Akarhogy is, az utcasarkon befordul6 szekci6 neobarokk
megjelenése szinte szoges ellentéte mindannak, amir6l korab-

33 Néhany ilyen elem: az alacsony hajlasu tet6, az 4ll6 téglalap
alakd, kékeretezett ablakok, amelyek j6 aranyérzékkel
szerkesztett rendben sorakoznak, és méretvaltozasuk a belsé
funkci6hoz igazodik, a finoman, de egyértelmiien jelen 1évd
parkanyzatok, a markans kéldbazat, amely sok esetben a teljes
foldszintet burkolja stb.

34 A Sotex-kultirhaz egyébként Winkler legnagyobb karriert
befutott alkotdsa abbdl a szempontbél, hogy még két tervval-
tozat késziilt beldle: az egyik az Ikarus matyasfoldi teriiletére,
mig egy masig terv az Eszak-Koreai Népkoztarsasdgba is
eljutott, igaz abban, hogy ez utébbi végiil felépiilt-e, még maga
Winkler sem volt biztos (Winkler O. 1987;1984). A f6vérosi
homlokzata joval diszesebb a soproninil. Nem tudjuk, volt-e
sajat maga ,szocredlositotta” a tervét. Ezzel egyiitt a soproni
épiilet belseje is kifejezetten szocreal alkotas, de bels6épitésze
nem Winkler, hanem Németh Pal volt.

47



ban Winkler irdsaiban €s épiileteivel tanusagot tett. Ugyanigy
nehezen védhetd, hogy a varos mozijat egy lak6haz, vagy leg-
alabbis egy irodaépiilet-homlokzat mogé rejtette. A sarok-hely-
zetet vagy a Mozi koznél adodo Kkis teresedést akar ki is hasz-
nalhatta volna egy méltobb bejarati zona kialakitdsra, ahogyan
azt példaul Lakatos sajat gy6ri mozitervénél tette ekkoriban.

1957-ben mind a varosrendezési terv elkészitése, mind a ma-
emléki belvaros helyreallitasanak tervezése elindult, és mindkét
folyamatban jelentds szerepet jatszott Winkler. 1960-ra a varos
rendezési tervének els6 titemét tobb éves munkdval, nyilvanos
egyeztetések sorozataval Kubinszky Mihalynéval készitette el.
1957 fontos év az orszagos miiemlékvédelem torténeté-

ben is, hiszen ekkor alakult meg az Orszagos Miiemlékvédelmi
Feliigyel6ség (OMF). Ez a szervezet végezte a torténeti hazak
vizsgélatat és helyreallitdsat Sopronban is. A mliemlékes terve-
z0ks3® és a Soproni Tervezd Iroda munkéjanak koszénhet6 elsésor-
, . , ban, hogy a soproni belvaros (a budai Var utan) az orszag masodik
AZ Clet VISSZatCI' SOpI’O nba legjelent8sebb, példaszertien helyreallitott miiemléki egyiittese
. s lett.39 A tervezési folyamatban néhany foghijtelek beépitésének ké- .
I 9 5 6 lltan nyes feladata jutott a Gydri Tervezd Vallalat Soproni Iroddjanak.+
A végeredmény, bar kevéssé ismert, de a korabeli budavari példak-
kal 6sszemérhet6 mindségi.

A forradalom utan jelentds véltozasok alltak be mind Winkler, mind A tervezok legfontosabb kihivasit Sopronban is az jelen-
az altala vezetett Soproni Tervezd Iroda, mind Sopron €letében. tette, hogy hogyan nézzenek ki az Gj épiiletek, amelyek nem feszitik

1956 oktOberére megsziintették a hatarsavot, amit a kovetkezo
hetekben szazezrek hasznaltak ki menekilésre. Winkler Oszkar
is fogta a csaladjat, és Svajcba tavozott, ahol munkat is villalt,
azonban nem sokaig birta az otthonatol valo elszakitottsagot:
mar 1957 legelején elkezdte szervezni visszatérését.ss Karrierje
disszid4dlasa ellenére sem tort meg, csak a hangsulyok helyez6d-
tek at. Irodavezetdi faladatait mar nem vette vissza, ugyanakkor
masodallasban a cégnél maradt 1964-ig, dékani kinevezéséig.
Ebben az id6szakban is sziilettek fontos épiiletei, munkassiga-
nak hangsulya mégis egyre inkdbb az egyetemi oktatoi és tudo-
manyos feladatok felé tolédott el. Tanszékvezetdi allasit 1956
utdn is megtarthatta, s6t szimitottak is hazatérésére. A Soproni
Egyetem 1957. marcius 4-€i tandcsiilésén az elnokl6 Magyar
Janos mar személy szerint is kdszontdtte Winkler Oszkart mint
tanszékvezetdt, ,,abbol az alkalombdl, hogy Gjra magunk k6zott
lathatjuk” — fogalmazott.3¢

Avaroshelyzetének jelentds javuldsathozta Trautmann
Rezsé €pitésligyi miniszter 1957. oktober 11-€i soproni latoga-
tasa. Elismerte ,a kozponti szervek” hibajat, amelyek ,nem ad-
tak kell6 perspektivat a varos fejlesztésére”. El6adasan Winkler
is részt vett, és fel is szo6lalt annak érdekében, hogy az 1951 6ta
kész varosrendezési program véglegesitése és megvalositisa
végre elindulhasson (Szabd J. 1983, 302). Erre vilaszul az atfo-
g0 varosfejlesztés igérete mellett elhangzott a miiemléki bel-
varos megujitdsanak sziikségessége is.3” Még ebben az évben,

35 Winkler Barnabas sz6beli kozlése.

36 Az 1957. janudr 4-ei egyetemi tandcsiilési jegyz6konyvben
olvashatjuk: ,Mi itt hatarozott 1épést fogunk tenni azoknak
az oktatoknak az érdekében, akik hazatérési szaindékukat
kinyilvanitottdk. Nem szabad elfeledkezniink egy értékes
tarsunkrél: Winkler Oszkarrol. [...] Irnunk kellene Winklernek
€és kozolni vele, kiilonben hogyan tudna meg, hogy lehetéség
nyilik a hazatérésre” (,Soproni Miiszaki Egyetem Erdémérnoki
Kara / Erd6mérnoki Féiskola — tanacsiilések, 1957” 1957).

37 »[A miniszter] a lakdsépitési feladatokon kiviil hirom
sulyponti teendét jel6lt meg. A Balaton regionalis tervezését
€és megvalOsitasat; a miemléki varosok koziil Sopron
belvarosanak helyreallitdsat és a miemléki egységek koziil
a Budavari Palota helyreallitdsat” (Vigh 1970, 37).
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sz€t a torténeti kornyezetet, mégis egyértelmtiien kortars, mo-
dern alkotdsok. Winkler mar 1944-ben amellett kardoskodott,
hogy a torténeti belviarosba ,,mai hazakat kell épiteniink, belsé
tartalom és kiils6 megjelenés szempontjabol egyarant” (Winkler
0.1944,230). Ezaz akkor még korant sem egyértelm allaspont
ahatvanas évekre valt itthon axiomava. Ebben a szellemben ké-
sziiltek a soproni foghijbeépitések is, amelyek kozil kettot je-
gyez Winkler: a Templom utca 23., valamint a Varkeriilet 96/a
szam alatti épiiletet (1960, illetve 1966-1969).

Az utébbi torténete az érdekesebb, illetve ez talan
Winkler legvitatottabb és legvitathatobb épiilete is a korszak-
bol, amit § maga sem latott masként.+ A Varkeriilet zart hdzsorat
ért bombatalalat miatti foghij beépitésének mikéntje tobb mint
husz éven 4t tartd vitat generalt a varosban. A 6 kérdés az volt,
hogy az egykor zart hazsor mogiil a pusztitas sordn kiszabadult,
latvanyos Nagyrondella elé épitsenek-e hdzat, vagy ne (Winkler
0. 1958, 135). A tervezdk ugy érezték, hogy a telek iiresen ha-
gyasaval tul terjeng6s tér alakulna ki, és a zart sor megszakita-
saval keletkezett két épiilet homlokfala is megoldatlan maradna.

38 Sedlmayr Janos, Sedlmayr Janosné, Nagypdl Judit, Koppany
Tibor, valamint H. Vladar Agnes (Kubinszky 2013, 87).
39 A munka eredményeként a varos 1969-ben a Magyar

Urbanisztikai T4rsasdg Hild-emlékérmét érdemelte ki,
1975-ben pedig Nyugat-Németorszagbol kapott elismerést:
az FVS-Alapitviny mdemlékvédelmi aranyérmét
(Kubinszky 2013, 87).

40 A tervezGiroda és Sopron torténetének ez egy fontos, kelléen
még fel nem dolgozott fejezete. Néhany kiemelked6 alkotés:
Templom utca 24., Firedi Oszkar (Gydriterv), 1959; Orsolya
téri ,Gyoni-hdza” és a Szent Gyorgy utca 18., Erdeds Laszlo
(Gyériterv), mindkettd 1962; Sedlmayerné Beck Zsuzsa (Vati),
1967-1971 stb. (Kubinszky 2003, 116-18).

41 »~A mostani beépitésnek kétségkiviil elénye, hogy a virosfal,
a Nagy bastya és a szintsiillyesztéssel hangstilyozott vardrok
a Lenin korut fel6l kozvetleniil szemlélhetS. Emellett azonban
szdmos hibaja is van. Igy a korut varosfal el6tti kioblosddése
[...] szinte terjeng&ssé teszi az amagy is széles Lenin korat
utcaképét. [Az] épiiletvégfalak [...] egymassal szoget zarnak
be, és ennek kovetkeztében [...] mir méretiiknél fogva sem
kelthetik saroképiilet hatdsat” (Winkler O. 1973b, 12).
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A varosi tanacs a szakmai javaslat ellenére azonban ragaszko-
dott a bastya megmutatasihoz, és Winkler egy saroképiilet ter-
vezésére kapott megbizist.

A munka sordn a beruhdz6 OTP igényei is megkotot-
ték a kezét. A pénztircsarnok eldirt nagy szélessége miatt az
egyébként keskenyebbre kivankoz6 lakdsok utca feldli fala-
nak hatrahazdasara volt sziikség, amely €l€, az igy fennmaradt
sz€lességbe lodzsdk keriiltek. Emiatt azonban tal darabossa

valt a homlokzat megjelenése a finomabb szovedékl miemléki

kérnyezetben. Winklert egyébként az bantotta legjobban, hogy

a szintén el6irt emeletszdm miatt az utcasorban az egymast ko-

vet6 hazak meglehet6sen kinosan 1épcs6zve sorakoznak egymas

. mellett (Winkler O. 1973b, 12). Mindez arra példa, hogy még a ki-

emelt varosképi helyeken is meghatdrozoak lehettek a megbizo és

a gazdasagossag érdekei, €s még a helyben legbedgyazottabb épi-

tészek sem tudtak e kényszerpalyakon mindig sikerrel navigalni.

Ez az épiilet egyfajta lezarasa is Winkler alkotoi életmd-
vének, hiszen 1970-t6l nem folytatott mar tervezési tevékeny-
séget. Viszont az ebben az id6szakban kibontakoz6 elméleti és
oktat6i munkdssaga, kozéleti aktivitdsa, valamint Sopron varos
rendezési terveinek elkészitése anndl jelentésebb eredmények.
1964 €s 1969 kozott az Soproni Egyetem Faipari Karanak dé-
kanja volt, ahonnan 1975-ben vonult nyugdijba.
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Sokat utazott ekkoriban. 1963-ban eljutott példaul
Finnorszagba, ahol felkereste az akkor mar vilaghirt Alvar
Aalto épiileteit, s6t annak iroddjaban személyesen is taldlkozott
vele (Kisalfold 1982b, 7). Nyugdijas éveit sem toltotte tétleniil:
1980-ban Bruno Tautrol, 1982-ben pedig Aalto-rdl jelent meg
egy-egy konyve (Winkler O. 1982; 1980).
Winkler Oszkar 1984-ben hunyt el. Egykori kollégija,

Solt Herbert visszaemlékezésébdl vett mondatoknal megfele-

16bben aligha zdrhatnank le a fejezetet: ,»Mint irodavezetd, mint

tervezd épitész, majd pedig mint f6€épitész mindenkor magas szin-

ten latta el megbizatdsat. Tobb évtizedes munkassagival a fiatalo-

kat a szakma szeretetére, a vallalathoz valo hiiségre nevelte, tani-

totta. Nagy tapasztalataval, szakmai tandcsaival hatarozott részese .

volt a GYTV [Gy6ri Tervezé Villalat] felemelkedésének. Uttdr6 je-

lent6ségli kozremiikodése az allami tervezés vidéki iroddinak 1ét-

rehozdsaban, majd a GYTYV vallalati szakmai irdnyitasiban val6

részvétele, de elsGsorban tervezési munkaival a vallalat egyik meg-

hatdrozo személyisége volt. [...] Rendkiviil jo adottsdgt, magasan
képzett, nagy Kivitelezési €s tervezési gyakorlattal rendelkez6
épitész volt. [...] Mint ember kozvetlen, készséges €s segit6kész
volt, akar szakmai, akir tirsadalmi vonatkozdsban egyarant.«
Korrekt a munkdban és emberi magatartasiban. Példamutat6
munkatars volt! Igy él bennem is, aki emlékét szeretettel 6r-
z6m” (Solt 1988, 239).
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n2.2. [Lakatos Kalman =




Bevezetés

Lakatos Kdlman jelentsége a gy6ri modern épitészet torténeté-
ben legalabb akkora, mint Sopronban Winkler Oszkaré. Eletut-
jukban szamos parhuzamot taldlunk. Sajat varosuk elkotelezett
polgarai, egyuttal a modern €pitészetnek is elhivatott mdveldi.
A helyi evangélikus kozdsséghez valo kotddésiik, valamint a
nekik valo tervezés is kozos szal. Alkotasaik nem csak a telepii-
1ésképet formaltak, de helyben a kortars izlés, a modern varos-

és miiépitészeti gondolatok alapvetéseit is letették.

Winkler a soproni, Lakatos a gyori korzet habora utdni
helyreallitasdért volt felel6s, majd k6zdsen kaptak meg 1948-ben
az allami épitészeti és mérnoki tervezdvallalat helyi megszervezé-
sének feladatat. Ugyanakkor Winklerrel ellentétben Lakatos addig

. gazdag €letmiive 1956-0s emigracidjival félbeszakadt, és 1958-ban
el is hunyt az Egyesiilt Allamokban. Hagyatéka egyeldre lappang,
ha megvan még egyaltalan. Egy rovid szocikken kiviil nem késziilt
€életutjarol publikdcio, 6néletirdsa sem ismert (Grabics és Horvath
1999). Gyors feledésbe meriilését mutatja az is, hogy az 1978-ban

kiadott Modern épitészeti lexikon-ban sem kapott helyet, annak
ellenére sem, hogy annak szerkesztéje, Kubinszky Mihdly a
Gyori Tervezd Vallalat soproni iroddjdnak volt a munkatarsa
(Kubinszky 1978).

Eletatjanak rekonstruildsa mégis megkeriilhetetlen
feladat, nem csak a Gydriterv sziiletésénél betoltott szerepe mi-
att, hanem azért is, mert munkdssaga tobb mind két évtizeden
at meghatarozo volt a gy0ri régio épitészetében. Szakmai élet-
utjarol és némiképp személyiségérol a szak- €s a napisajto hira-
dasaibdl, tervtari anyagok kutatasibol, valamint egykori kollé-
gak, illetve azok rokonainak attételes, és mara, mintegy hetven
év tavlatabdl er6sen megkopott emlékfoszlanyaibol kaphatunk
képet. Ez a fejezet tehat csak egy elsé kisérletnek tekinthet6 az
€letpdlya rekonstrudlasara, rdadasul itt els6sorban annak utol-
s6 nyolc évére fokuszalunk.
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1933—-1945: Gyor modern
épitésze

Lakatos Kdlman 1927-ben végzett a Kiralyi Jozsef Miiegyetem
miuiszaki osztdlyan, €s a f6varosban kezdett el dolgozni. Edes-
apja, Lakatos Andras a gyori evangélikus egyhdz tandcsosa volt
(Harangszo 1929, 62). Talan ezzel is 6sszefiigg, hogy életutjin
szamos az Evangélikus Egyhdzhoz k6t6d6 pontot talalunk. Els6
ismert palyazati szereplése is hozzajuk kapcsolodik:

1929-ben 58 induld koziil masodik dijat nyert a gyodri Gj evangéli-

kus elemi iskola épitésére kiirt tervpalydzaton. Bar ez mar gy0ri

témaju feladat volt, végleg csak 1933-ban érkezett vissza sziil6va-

rosaba (Rab 1954a, 4). Ekkortdl is indult orszdgos megméretteté-

seken, példdul 1936-ban a Horthy Mikl6s hid budai hidf&jének ki- .

alakitasara Kiirton.

Els6 fontosabb megépiilt munkajanak, az 4j gyori kultar-

haz tervezésének megbizasat is palyazat atjan nyerte el 1934 év

elején. Ezt kovetben sorra valosultak meg épiiletei, amelyek ko-
ziil a két legfontosabb a gy6ri OTI-rendeldintézet, valamint az
IBUSZ-pavilon. Mindkett6 1938-ban késziilt el. Utobbi a gydri
modern épitészet taldn legjelent6sebb alkotdsa, amelyet saj-
nos a hetvenes évek elején lebontottak.+> Gy6r-Nadorvarosban
legalabb tiz villat €s tarsashdzat tervezett az 1935-1941 k6z0t-
ti id6szakban, nem egyet a varos prominens polgarai szimara,
amelyek a gy6ri modern épitészet alapvet6 alkotdsai. Az egyik
sajat maga altal tervezett épiilet masodik emeletére koltozott,
és itt rendezte be irodajat a Babits Mihaly utca 10/a szam alatt
(Rab 1954a, 4).

Feltehet6en Vall6 Istvannal, a varos 1940-1945 KO-
z0Otti helyettes polgarmesterével is jo szakmai kapcsolatban
volt, és tudatos lokdlpatriotaként részt vett a helyi kozéletben.
El6adasokat tartott példaul a Gyori Szabadegyetemen, €s ba-
rati szivességboOl készitett terveket a viaros szamdira a var egy-
kori kazamatarendszerének atalakitasara (Schmuck 1940, 160;
Vall6 1935, 79). De nem csak GyO6rben valosultak meg alkotésai.
A Bakonyér 1940-ben pusztit6 tavaszi draddsa utdn az 6 tervei
szerint épiiltek 1jja az egykori zsellérsor hazai B6nyrétalapon.
A munka visszhangjianak érdekessége, hogy arrél mind a balol-
dali Tér és Forma, mind pedig a nemzetszocialista propaganda
szOcsoOvéiil is szolgald Fiiggetlenség cimii napilap beszamolt, ra-
adasul mindkettd pozitiv példaként. E16bbileginkabb a korsze-
riiséget €s a szocidlis szempontok érvényre jutdsat, mig utobbi
a forméldsban megjelené ,magyar izt” emelte ki (VOrésmarty
1941, 11; S. Szabo6 1940, II).

42 Az épiiletekrdl és palyazatokrol 1d.: Févarosi Hirlap 1936, 12;
Jausz 1934, 58; Markovics 1936; [Marcialis] 1938; Borbir6 1938.
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Még egy jelentdsebb vidéki kozépiiletének kivitele-
zése indult el a habord alatt. Az OTI szdmadara 1943 koril ter-
vezte a hegyfalui tiid6szanatériumot az egykori Gerliczy-kas-
tély felajitdsaval és kiegészitésével. A félbemaradt épitkezés
1947-ben indult djra, és a kész intézményt 1949. méjus I-jén
adtak at. Lakatosnak ez volt az utols6 alkotdsa, amelyet magan-
tervezGként jegyzett (Kis Ujsdg 1949, 6).
Ezzel parhuzamosan a masodik vilighaborta rombolasa
utani helyreallitds munkaiban is vezet6 szerepet kapott. Gyor-
ben az Gjjaépités legstirgsebb feladatait ellatd Varosi Mérnoki
Hivatal vezet6jévé nevezték ki (Sary 1966, 633). Regionalis szin-
tenisiranyitotta a romeltakaritist, valamint a sziik-
séges bontasok €s ujjaépitések megszervezését: ahogyan Winklert
Sopronba, ugy Lakatost Gydrbe nevezte ki 1945 nyaran Fischer
Jozsef az Epitésiigyi Kormanybiztossag helyi kirendeltségének ve-
zet6jévé, amely feladatok 1948-ig latta el.43

A varostervezoO és
a fOmérnok

1948 augusztusaban Winkler kapta meg a feladatot, hogy meg-
szervezze a soproni dllami tervezéiroddt, illetve annak gyo6ri ki-
rendeltségét. Ez utobbi vezetdi teendbinek ellatasidra Lakatos
Kélmant kérte fel. Rovidesen, mar 1949. jalius 8-an 6nallosul-
tak a gyO0ri tervezOk, majd 1950. szeptember I-jén megalakult a
Gy6ri Tervez6 Iroda Nemzeti Vallalat, egyuttal megsziint a sop-
roni iroda 6néllésaga, €s a gyori vezetése ala kertlt (Magyar ]J.
és Palla 2001, 125). A GyOriterv igazgatdjanak a Budapestrdl ér-
kezd, akkor még csak 29 éves Hegediis Ernot nevezték ki, mig
Lakatos Kalman a f6mérnoki poziciot kapta meg és toltdtte be
1956-0s emigralasaig.

Lakatos tovabbra is kiemelt megbizasokon dolgozott,
és bar visszahuz6do6 személyisége igazi mentori szerepre korla-
tozottan tette alkalmass4, az 4j alkalmazottakat jobbara ¢ vette
fel, és az 6 szarnyai alatt kezdek el dolgozni. A frissen végzett
fiatalok mellett az 4j tervezdvallalat Gy6rben is — Sopronhoz
hasonldan — tobb, politikai okokbol mell6z6tt mérndknek adott
helyet. Biintetésiik nem a teljes ellehetetlenités volt, hiszen a
mérnodkhidnnyal sdjtott orszdgban tudasuk kellett a kommu-
nista rezsim szamdara, hanem szabadsidguk feladadsa: ha szak-
méjukban kivintak megmaradni, arra egyediil az dllamositott
tervezdvallalatban alkalmazottként volt lehet&ségiik. Ilyen volt
tobbek k6zott Manninger Egon €s Rentler Janos, akik néhany

43 Fischer Jozsef megbizdlevele, amely Lakatosra is vonatkozik,
Winkler Oszkar hagyatékinak ,I. doboza”-ban talalhat6 a
MEM MDK gy(jteményében.

44 Manninger Egon, mosonmagyar6vari €épitész (1908 k.—?),
Rentler Janos, gydri épitémester (?-?), Gallyas Camillo, gy6ri
gépészmérnok (1899-1981).
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évvel azel6tt még a gyodri palyazatokban versenytarsai voltak
Lakatosnak, valamint Gallyas Camillo, aki a varos mérnoki hi-
vataldban volt kollégaja. Gallyast 1949-ben a varoshazatol kifeje-
zetten politikai okokbol bocsatottak el, és ezutan lelt menedék-
re nyugdijazasaig a GyOritervben (Grabics és Horvath 1999).44

Lakatos a Varoshazin dolgozva 1947-re készitette el
GyOr rendezési tervét (Lakatos 1947, 198). A bombazasokkal
rendkivili mértékben stjtott varos Gjjaépitésére nagyvonala vizi-
ot vazolt fel. Ennek egyik legfontosabb eleme a Budapest—Bécs
vasutvonal délebbre helyezése volt, ami altal egy 4j varoskoz-
pont szimadra szabadult volna fel hely, valamint az északi és déli
varosrész sinek altali kettészakitottsaga is megsziint

volna.#s Emellett szimos, modern elvek alapjin szerkesztett lakote-

lepet, kozépiiletet, urbanisztikai felvetést tartalmaz az elképzelés,

amelynek szinte minden eleme papiron maradt.

Mivel azonban Lakatos példamutaté min6éségben és gyor-

sasaggal végezte el a munkat, 1948-ban elmondhattak, hogy ,,a ma- .

gyar varosok kozott Gyor varos rendelkezik teljesen kidolgozott, a

koalicids partok, a torvényhatdsag €s az 6sszes minisztériumok altal

jovéahagyott, elfogadott varosrendezési tervvel” (Gallyas 1948, 17).

Igaz, hogy azt még abban az évben, a hatalomvéltaskor ,elnyelte
egy varoshézi fiok”, de Lakatos addig ,kilincselt minisztériumi
ismerd&seinél”, mig meg nem kapta az engedélyt, hogy elképze-
1ésének kidolgozasat folytathassa. Ez vezetett oda, hogy az alla-
mositott tervezés hajnaldn, 1950-ben egyediil Gy6r kapta meg
a vidéki telepiilések koziil varosrendezésének helyi iranyitasat,
és az nem Keriilt a févarosi székhelyt Vati hataskorébe (Fatay
2011, 39).4¢ A munkdba mar bevonta a friss diplomaval ekkori-
ban a Gydritervhez keriilt Fatay Tamadst, aki aztan fokozatosan
at is vette a varosi 1éptéki tervezési feladatokat, €s Lakatos ta-
vozéasa utdn a rendszervaltasig a teriilet tulajdonképpeni meg-
hatarozoéja volt Gy6rben.

Lakatos emellett tobb kisebb lakotelep beépitési javas-
latat dolgozta ki részletesen az 6tvenes évek els6 felében. Kozii-
liik feltehetSen a legels6 a Szent Istvan (Sztalin) uti volt. A ter-
veket egyel6re csak a Magyar Epitomiivészet folydiratban kzolt
egyetlen makettfotorodl ismerjiik (Karolyi 1953, 293). Ugyanak-
kor ezen is szinte mintaszertien bemutathaté néhany dilemma,
amellyel az 1950 koriili években egy varosrendezének meg kel-
lett kiizdenie. A terv a modern és szocredl urbanisztikai dokt-
rinak sajatos keveréke. Még a vasut adthelyezésének 1947-es 6t-
letébdl indult ki, amelynek helyén épiilhetett volna fel a varost
atszeld 4j autout. Ez mint egy idedlis modernista vizio, a varos-
test kotottségétdl fiiggetlenitve ldbakon 4ll, alatta pedig szaba-
don futnak a tagas park zoldfeliiletei és gyalogdsvényei. A park
részeként egy €kalaku, szabadtéri szinpadot is lathatunk, amely-
nek épitését el is kezdték (Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1952, 3).

45 A vasut helyzete mar a varos rendezésére 1929-ben kiirt
tervpalydzatnak is az egyik legfontosabb dilemmdja volt,
aminek tanulsigait Lakatos részben beépitette a tervébe
(Komor 1929, 479).

46 Terveket 1asd: Gy6r altalanos rendezési terv programja,
Epitésiigyi Dokumentécios és Informaciés Kézpont,
Budapest, raktéri jelzet: DKT/BTI173/-605.
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Mindezen elemekkel ellentmondésban all a lakotelep
modszeresen keretes és szimmetrikus kompozici6ja, amely mar
inkabb a szocredl id6szak jellemz6je. Az épiiletallomany is a két
korszak sajatos keveréke: Felépiilt 1951-re a lakotelepet nyugat-
rollezaré modern Koz- és GOzfiird6 Wagner Laszl6 (Vati) tervei
szerint. Ettél keletre pedig egy-egy szintén modern, Schall J6zsef
tervezte ,bivaly” tipusterv kozott Selényi Istvan szerény archi-
tektaraval kialakitott szocreal kocka- €s savhazaibol all 6ssze-
sen Ot darab. A helyzetet rdaddsul bonyolitja, hogy korabeli fo-
tok tanusaga szerint Selényi szocredl hazai el6bb lettek készen,
mint az 1951-es stiluskényszer el6tti modernista ,bivaly” tipus-

Vitak kivaltoja,
a ,hatemeletes” lak6haz

Lakatos a belvarosba tobb kisebb lakéépiiletet is tervezett a
bombatalalatok pusztitdsa soran keletkezett foghijtelkekre. Egy-
szerl kialakitasa iker lakohaz épiilt fel elképzelései szerint a
Baross utca 20. és 22. szam ald, az Allami Aruhdz mellé (Vass
Antal, 1950). Tervezésiik 1950—-1951-ben folyt,*s és 1953-ban mar

tervek alapjan felhuzott épiiletek (Borbir6 €s Val-
16 1956, 289). A maketten lathato egy szocreal irodahéz is, amelyet
Lakatos 1951-ben tervezett, de végiil nem épiilt fel (Rab 1954a, 4;
Kérolyi 1953, 296).47

Egy masik kislakételep tervei 1954 koriil késziiltek el
. Nadorvarosba, a kordbban tragikus koériilmények kozott leégett
Back-malom helyére. A szocredl épiilettelepitési elvardsoknak meg-
felel6en itt mar tisztan keretes, tombhataron 4116 beépités valosult
meg. Mivel a hdrom épiiletbdl 4116 egyiittest harom tervezd jegyzi,
igy a tipusszekciok kotelez6 hasznalata ellenére is valtozatos, embe-

bekoltoztek a lakok. Szintén 6 jegyezte a Baross

utca 30. szamu épiiletet. Homlokzatin egyszerd, miik6keretezésl

ablakok és franciaerkélyek nyilnak. Mindhirom épiilet a megfele-

16 épiiletfa hidnya miatt lapostetével késziilt, ami furcsdnak hat a
torténeti belvarosi kézegben.+

A korabeli napisajtot ugyanakkor nem ez, hanem sokkal

inkdbb a tarsadalmi vonatkozasok érdekelték. Amig a Baross utca

20. szam alatti 4j hazuk épiilt, az egykori hazmester és csalddja,

»Gyuréék hatrakoltoztek az udvarba. Nem telt el egy év és ismét

visszahurcolkodtak a parkettas, fiird6szobas lakdsba. Most érzik

ri 1éptékd varosrész alakult ki. Lakatos két, egyazon évfolyam-
ban, frissen végzett kollégdjat, Cserhalmy Jozsefet és Hegyi
Gyorgyot vonta be a munkaba.

Erdemes megfigyelni, hogy a fiatal épitészek meny-
nyivel jozanabb, visszafogottabb formalast valasztottak, mint
maga a fé6mérnok. Az altala jegyzett B épiileten zarterkélyeket,
rizalitokat, vakolatdiszeket, baboskorlatot, s6t még egy huszar-
tornyot is talalunk. Fatay visszaemlékezése szerint Lakatos ,a
»keleti kultira« burjinzo elemeit gazdagon alkalmazva probalt
a szocialista tokély kozelébe férk6ézni” (Fatay 2011, 44).

Nehéz megitélni, hogy milehetett a f{6mérnok talan va-
l6ban talz6 — ahogyan Fatay ugyanitt késébb fogalmaz — ,igye-
kezete” mogott. Mindez kiildondsen annak fényében érdekes,
hogy Lakatos ekkoriban megvalosult legjelent6sebb, és a va-
rosképet leginkdbb meghatarozo épiilete, az un. ,hatemeletes”
lak6haz éppen monumentalis, tagolatlan homlokzatéval valtot-
ta ki az utokor kritikajat. Talan éppen ez az ellentmondas veti-
ti el6re, hogy mégsem csupan megfelelni vagyo ,igyekezetrdl”,
hanem egyfajta kétségbeesett, alkotéi magabiztossagat vesztett
kiatkeresésrol volt sz6?

47 Helyére a Cserhalmy J6zsef altal tervezett OTP-lakohaz épiilt
fel 1961-re.
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€letiikben el6szor igazan: otthonunk van. Cserépkalyha, fiird6-
szoba, nagy, viligos ablakok és a Lenin-tt, ahova azel6tt a proli
csak hazmesterként tehette be alabat”. A cikkir6 szerint a terve-
z6mérnok hozott hibas dontéseket is: a szinezett vakolat helyett
a homlokzatokon példaul festéket hasznalt, igy azok ,foltosak”
és ,seszintiek” lettek. Az irds azonban mégis feloldassal zarul,
még ha taldn az épitész szamdra nem is a legmegnyugtatobb
moddon: ,megismertem a lakokat, a lakok 6romét, a szép, meleg
otthonokat. — Nem is olyan cstnya ez a haz...” (Rab 1954b, 3).
Ezek az épiiletek csak felvezetések voltak Lakatos leg-
inkabb szem el6tt1év6, legnagyobb lakoépiiletéhez, az an. ,hate-
meletes”-hez, amelynek tervezése 1952—1953-ban folyt. , A tago-
latlan, hatalmas épiiletkolosszus dj1éptékrendet valdsitott meg a
Belvaros déli peremén. A Szent Istvan ut késébbi, fokozatos 4t-
épitése soran a »hatemeletes« hdz magassiga mar mint adottsag
jelentkezett. Lakatos Kdlman lak6épiiletével megindult a Szent
Istvan at mogott meghuzodo torténeti belvaros »elfalazasa«”

,,,,,,

t6sebb kutatdja (Winkler G. és Kurcsics 1999, 107).

48 Gyér, Lenin 1t 20. (Baross ut 20.) Lakéépiilet, Epitéstigyi
Dokumentécids és Informaciés Kozpont, Budapest, raktari
jelzet: 888/5-4, valamint: Gy6r, Lenin tt 22. (Baross at 22.)
Lakéépiilet, Epitésiigyi Dokumentici6s és Informaciés
Kozpont, Budapest, raktéri jelzet: 919/1-1.

49 Azt, hogy a lapostetds kialakitids nem tudatos formai dontés
eredménye, Fatay Tamas visszaemlékezésébdl tudhatjuk:
»Az eléregyértott vasbeton fedélszék megjelenéséig,
1945-1952 kozott tervezett valamennyi épiilet lapos tet6vel
késziilt” (Fatay 2011, 42).
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Ezzel szemben az 1956-ban megjelent Gy06rrol szolo
monografia éppen emiatt a tulajdonsaga miatt nevezi a hazat
»sokat igérének”: ,A nagy vdrosfal a jov6beli varoskép érde-
kességévé teszi, hogy mogotte tarul fel az 6don barokk bel-
varos” (Borbir6 és Vallé 1956, 286). Az 1953-ban Gjraindulé
Magyar Epitémiivészet folyobirat legelsé szimanak elsé oldalain
Lakatos ,lak6hdz terveit” Benkhard Agost mint az Els6 Magyar
Epitémiivész Kongresszus ota eltelt b6 egy év . komoly fejlédést
mutato tervét” emliti (Benkhard 1953, 9).
Am ahéz akortirsaktol sem csak dicséretet kapott. Né-
hany szammal késébb ugyanebben a folydiratban Kérolyi Antal
éppen e haz kapcsan mond kritikus véleményt a
Gyoriterv szocredl terveirdl: ,Ugy érzem, mintha dltaldnos irdny-
vonaluk kissé hiivos és tart6zkodo volna és nem tiikrozi vissza azt
az optimista életkedvet, amelyet a gy6ri belvaros sugall szimukra”

(Karolyi 1953, 293).

. A Jhatemeletes” kétségkiviil a korszak legreprezentativabb
gyoOri épitkezése, egyuttal sokdig a varos legnagyobb lakoépiilete
volt. A 87 méter hosszu, oriasi homlokzaton a foldszint és az elsé
emelet kapott formagazdagabb kialakitast, valamint a két bejarat
van féloszlopokkal és zsanerszobrokkal kiemelve. Az egyébként

azonos méretl, miikGkeretezésti ablakok monoton sorat csu-
pan négy foltban bontja meg franciaerkélyek és egy-egy bal-
kon zart kompozicioja.

Aval6ban sivarnak hat6 homlokzat értelmezéséhez kul-
csot adhat, hogy feltehet6en a hdz nem 6nmagaban, hanem egy
hasonl6, szocredl homlokzatu hidzsor egy elemeként 4llt volna.
Ezt Lakatos meg nem valosult irodahaz terve is aldtdmasztja,
amely két sarokkal arrébb épiilt volna fel ilyesféle homlokzat-
tal. Hasonl6 épiiletek 0sszefiigg6 sordnak elképzelésére utalhat
az el6bbi Borbiro—-Vall6 idézet is, amikor ,nagy varosfal’-ként
aposztrofalja a tervezett beépitést.

Lakatos lakohaza tehat, amely mint szocreal alkotds
a berlini Stalinallee-n is megallna a helyét, egy merében mo-
dern varosrendezési elképzelés mentén valosult meg: az1933-as
Athéni Charta modern varoseszményét tiikrozi, amely épp-
hogy nem az integraciot keresi a térténeti varoskozponttal, ha-
nem annak hatat forditva, pragmatikus, funkcionalista alapon
igyekezett tiszta lappal indulni (Meggyesi 2005, 103). Lakatos
1947-ben publikilt vizidinak tehit végs6 soron a tartalma nem,
csak formaja valtozott: a ,hatemeletes” mint a gy6ri szocredl
legjellegzetesebb alkotasa stildris jegyein kiviil sokkal inkabb
a modernizmus doktrinaiban gyokerezik, mintsem a szocialis-
ta realizmusban, amely nem tagadta meg ilyen demonstrativ
modon a folytonossagot a torténeti varosokkal.

Erdemes megemliteni, hogy a f6mérnok tdvozisa utin
mind az 1957-ben kiirt viroskdzponti tervpalyazat elképze-
léseinek 1éptéke, mind az 1961-re, ugyanebben az utcasorban
megvalésult EDASZ-haz sokkal inkdbb térekszik a tdrténeti
varosmaggal val6é parbeszédre. Hogy végiil mégis a Lakatos-
féle beépitési mod valt meghatarozova a késébbiekben, az mar
inkabb koszonhetd a hatvanas évek gazdasigi és kivitelez6i
kényszerpalyainak, mintsem tudatos varostervezdi dontések-
nek (1d. Cserhalmy- és Lang-fejezetek).
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A  hatemeletes” lakohdz nem csak a szakmai korok-
ben, de a korabeli helyi, s6t az orszagos napisajtoban is téma
volt. Mindez jol szemlélteti, hogy a szocialista realizmus kor-
szakaban mennyire kéziigynek tekintették az épitészetet, pon-
tosabban az volt olyan fontos, hogy akar a politikai propaganda
eszkozévé valjon, és pellengérre keriiljon egy-egy épiilet, vagy
annak tervezdje. A cikkek szamos aspektusbol kozelitettek: a
szinezéstll az alaprajzi elrendezésen it a gazdasagossag kétség-
bevondsaig vetettek fel kérdéseket. A Gydr-Sopronmegyei Hirlap
mar 1953 novemberében megjegyzi, hogy ,[a]z épiilet homlok-
zatat festeni akarjak, igy, mint a Lenin-uti bérhizakét. Lakatos
Kéalman fé6mérnok ragaszkodik ehhez. Pedig kar

lesz ezért a szép épiiletért. [...] Nem szabad megengedni, hogy a

Lenin-uti bérhaz utdn még egy izléstelen szind éptlet alljon a va-

rosban” (Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1953, I).

1954 februarjaban és marciusidban intenziv vita zajlott

a helyi napisajtoban az épiilet funkcionalis és esztétikai ellent- .

monddsairdl, amelyben Lakatost személy szerint is felel6sségre

vontak. Tobbszor tamadjak az épitkezést, azon beliil is az épitész

hajthatatlan kiizdelmét bizonyos ,0lcsdsitdsok” ellen. A dolgozok

~eredménytelentl vitatkoztak Lakatos Kidlmannal [...], amikor a
lépcsdkorlatok olcsébb és praktikusabb felépitésérol volt sz6”
(Gyor-Sopronmegyei Hirlap 1954a, 3). Par nappal kés6bb az épi-
t6k egyszertien ,nem hajtottdk végre [...] az utasitas[t], amelyet
ezen az épitkezésen Lakatos Kalméin f6mérnok adott az ajték
menet kozbeni athelyezésére” (Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1954b,
3). Ra alig két hétre pedig ,valaszt varnak a kivitelez6 vallala-
tok dolgozdi — els6sorban Lakatos Kalmant6l, a Tervez6 Iroda
fomérnokétdl — arra a kérdésre, hogy miért ragaszkodik sok-
szor mereven elgondoldsaihoz, amelyek nem minden esetben
szolgaljak az olcsé épitkezés célkitlizéseit” (Gydr-Sopronmegyei
Hirlap 1954c, 3).

Az orszagosnapisajtobanis sz voltahazrol. ANépszava
1953 augusztusdban a gyori épitkezést tekinti allatorvosi l16nak
annak szemléltetésére, hogy a tervezok és az épit6k mennyire
felel6tleniil bannak a ,beruhazasi kerettel”. Megtudjuk, hogy
mivel a tervhivatal a tdbb mint szaz lakasos épiilethez csak két
liftet utalt ki, ezért Lakatos a helypazarl6 €s egyuttal nyomasz-
t6 hangulata kozépfolyosds alaprajzi elrendezést volt kényte-
len alkalmazni. Ugyanakkor fejére olvassik, hogy a hosszu és
sotét kozlekedbket azzal probalta ellensdlyozni, hogy végiikre
egy-egy 21 m*-es kozosségi teret tervezett. A cikkird szerint ez
mer0 pazarlas, hiszen alapteriletiikdn 6sszesen ,tiz egyszobas”
lakast lehetett volna még kialakitani. Mindazondltal azt is meg-
jegyzi, hogy végeredményben az lett volna a legjobb megoldas,
ha az Orszagos Tervhivatal tobb liftet engedélyez, €s a terve-
z6 szabadabb, gazdasiagosabb elrendezésben tud gondolkodni.

Tovabbi nagyvonald elemeket is kritizal az iras: feles-
legesnek tartja a konyhak franciaerkélyekkel valo kialakitasat,
valaminta ,tilméretes”, 9,4 m2-es el6szobat. A hibak sorolasa itt
sem €r véget: a talajvizsgalat hibas eredményei miatt dragdbb
lett az alapozas, az Ujlaki Téglagyar pedig hol szabvanyos, hol
kisebb tégldkat szallitott. Egyediil a ,fizikai és miiszaki dolgo-
z0k” kapnak dicséretet, akik ,a maguk teriiletén sokat tesznek,
hogy csokkentsék a hibdkat”, és akiknek az ,,akarata, lelkesedése
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a gyori épitkezésen is megmutatta, hogy megvan a realis feltétele
az 6nkoltség csokkentésének az épitiparban is” (Abai 1953, 2).
Az Epit6k Lapja szintén szigort kritik4val illeti Lakatost,
amit egyébként akar jogosnak is érezhetiink: a tervezd ,,sem ortil-
ne ugyanis az olyan lakdsnak, melyben az alig nyolc négyzet-
méter teriiletdi konyha falait két ajto €s egy nagy francia ablak
tagolja. Bizonyara az 6 feleségének is nagy problémat okozna,
hogy ebben a konyhaban a beépitett mosogatd, a gazttizhely €és
a fit6test mellett hogyan helyezze el a konyhaasztalt €s a kony-
haszekrényt.” Tovabba: ,Miféle elképzelés késztette arra, hogy
az els6 emeleti haromszobas lakasok mindegyikére 6t-6t erkélyt
tervezzen? Két szobara és a konyhdra egyet-egyet, a
harmadik szobara pedig kett6t is?” Ez utobbi kritikara persze meg-
lehet a szamos tovabbi kérdést felvetd valaszunk: a homlokzat tago-
lasanak megoldasa kivanta igy.
A vita a helyi sajtéban folytatédott toviabb: 1954 marciu-
. saban Farkas Laszl0, a Gydriterv akkori igazgatohelyettese érez-
te ugy, hogy kollégija éptiletének védelmére kell kelnie. ,[Ennek
az éplletnek] a homlokzata az orszdgban els6nek kozelitette meg
a szocialista »realista« stilust, amelynek kialakitidsat hosszu vitak
el6zték meg partunk fels6bb vezetésében is. A homlokzat tervezé-
séért és az orszag killonboz6 részein végzett eredményes mun-
kaérta tervezd, Lakatos Kdlméan fé6mérnok korméanykitiintetés-
ben részesilt” (Farkas 1954, 3).
Ez utobbi valoban igy tortént, hiszen Lakatos mun-
kajat — a kritikdk ellenére — 1953-ban a Szocialista Munkaért
Erdeméremmel, 1956-ban Ybl Mikl6s-dijjal ismerték el. Winkler
Oszkar utdn masodikként kapta meg vidéki épitészként alegran-
gosabb hazai szakmai kitiintetést, amelynek indoklasidban sze-
repel a gydri ,hatemeletes” lak6haz tervezése (Schéry 1995, 103).
Ugyanakkor a dijak sem dontotték el az épiiletrol szo-
16 vitit. Ma mdér azt a hazai szocredl egyik fontos alkotasa-
ként tartjuk szamon, és 1996-ban éppen egyik kritikusanak,
Winkler Gabornak a kezdeményezésére helyi védelem ald is ke-
riilt (Prakfalvi 2022, 30). Mindezzel egyiitt maig ellentmonda-
sos épiilet maradt, de éppen ezzel tiikrozi egy ellentmondasos
korszak talan éppen meghasonl6 alkot6janak vivodasait.
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A Raba Mozi

Az 4j gy6ri mozi, valamint a kapcsolodo lakéhazak tervezése
Lakatos Kalman masik meghatiaroz6 munkaja volt az 6tvenes
években. 1954-re mar elkésziilt az els6 tervvaltozat, de mivel az
épités elkezdése tolodott, €s Lakatos 1956-ban emigralt, a rajzokat
Harmati Janos fejezte be 1958 koriilre (Gydr-Sopronmegyei Hirlap
1954d, 3). Az éltala modositott tervek szerint adtak 4t az épiile-
tet 1961-ben. A filmszinhdz tervezése és megvaldsitdsa tehat két
korszakot, a szocrealt és az azt kovetd jabb modern

hullamot iveli at, valamint a tervez6valtas is rajta hagyta nyomat.

Gyor egyetlen elavult mozija — amely az 6tvenes évektdl

mar a kézponti propaganda terjesztésére szant filmek, filmhirad6k

és tajékoztatok bemutatasinak helyszine is volt — mar nem tudta

megfelel6en a szerepét betdlteni. Az ezt levaltd 4j kozépilet épité- .

sét eredetileg nem a belvarosba, hanem Nadorvarosba tervezték, az

ottani lakotelepi beruhdzasok részeként. A ma még pontosan nem

ismert helyen azonban hiisz lakas leromboldsara lett volna sziikség,

igy a Népmiivelési Minisztérium mégis inkdbb a mai Aradi Vérta-
nuk atja és Arpad Gt keresztez6désében 1év6 sziikebb, belvarosi
saroktelket jelolte ki az Gj filmszinhaz helyéiil (Zempléni 1962,
35). A politikailag is fontos intézmény, valamint a hozza kap-
csolddo, Osszesen 24 lakas tartalmazoé lakéhazak elsé tervvalto-
zatat egyelOre csupan egy akvarellrdl ismerjik. Az atkereszte-
z6désben egy bastyaszertien kiemelt tomeget latunk, ahonnan
a f6bejarat nyilik. Az Aradi Vértanuk utja felé es6 homlokzaton
0t magas nyilds jelzi, meddig tart a mozi, és hol kezdédnek a
lakéépiiletek.

Ahogyan mar emlitettiik, az épitkezés csak 1958 tava-
szan indult el, joval Lakatos tavozasa utdn. A szocredl id6szak
mar béven elmult, és a korszertibb formék jegyében at kellett
dolgozni a terveket. A feladat Harmati Janosnak jutott.s° Vajon
min valtoztatott Harmati, és mi maradt meg Lakatos tervébdl?
A f6mérnok 1956 aprilisdban ugy nyilatkozott, hogy a ,miisza-
ki” (kiviteli?) tervek 1956 majus kozepére el fognak készilni.
Feltételezhetjiuk tehat, hogy Lakatos a munkat elég alaposan
kidolgozva hagyta hatra. Ez a tervvaltozat nem maradt ugyan
fenn, de a cikk elég részletesen mutatja be a mozi belsd tér-
rendszerét: sz6 van a ,két lebeg6 1épcsordl”, leirja az érkezd és
tavozo kozonség ,elkiilonitett utakon” valo haladasat, megem-
liti az ,,el6adoterem ives hatfalat”, és elkertilnek olyan techno-
16giai részletek is, mint példaul a ,papiriszap” hangszigetelés
(Gydr-Sopronmegyei Hirlap 1956, 3).

50 Gy6r, mozi., 1958-12-31. Epitésiigyi Dokumentécios és
Informaciés Kézpont, Budapest, raktari jelzet: 34/3-8.
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Mindezen elemek egy az egyben megtaldlhat6ak a
kivitelezett valtozatban, azaz ugy tlinik, hogy Harmati legna-
gyobbrészt megtartotta a kidolgozott terveket, és els6sorban a
homlokzat aktualizaldsa fiz6dik a nevéhez. Ott azonban els6
pillantasra egyértelmi a valtozas, a markans elmozdulés a mo-
dernebb formalas felé. Nem egyszertien csak a torténeti diszi-
tések kertiltek le az épiiletrdl. Megjelent példaul az el6csarnok
oldalfalainak fiirészfogas kialakitdsa, és mintha nétt volna a
bejaratot magaba foglal6o henger keresztmetszete, amelynek a
falsavok kozeit kit6lté miikéracsozat ad semmivel 6ssze nem
téveszthet6 karaktert.

Ezzel egyiitt a terv legfontosabb lelemé-

Az ,,0rokhagyo bacsuszo”
nélkil tavozo csendes mester

Lakatos 1956-0s tadvozasanak okardl és koriilményeirdl csak fel-
tételezéseink vannak. Dontéséhez minden bizonnyal hozzajarul-
hatott a szervez6i tevékenység €s a hajszolt munkatempo miatti

kiégés, valamint akér a ,hatemeletes” épitése miatti nyilvanos

meghurcoltatas. Az 4ltalam megkérdezett egykori alkalmazot-
tak és rokonaik is legfeljebb taladlgatni tudtak, igaz

nyeit a bels6 elrendezésben talaljuk, azaz Lakatoshoz kothetjiik.
A sziik saroktelken az utcdkhoz képest a mozi 45 fokkal elfordul, igy
egyrésztlehetdvé valt az épiilet szimmetrikus kialakitdsa, masrészt
a fébejarat nyilhatott az utcasarokrol, amely el6tt némi kis terese-
dés is kialakult. Innen az igényes burkolatokkal diszitett, szerény
méretéhez képest kifejezetten impozans bejarati csarnokba jutunk,
amelybdl két szoborszert csigalépcs6 vezet az emeleti el6térhez.
Az alaprajzi elrendezés érdekessége az érkez6 €s tavozo
forgalom szétvilasztasinak mddja. A mozi 830 fér6helyes, tehidt az

néhany konkrétum is felsejlik. Harmati Janos annyit emlitett, hogy
»afelesége mindenaron ki akart menni”. Egy masik apré mozzanat is

eszébe jutott: ,Amikor a radié bemondta, hogy Apr6 Antal minisz-
teri rangot kapott,s’ Lakatosnak az csuszott ki hangosan a szdjin,
hogy »az a gazember«. Nem tudta, hogy az 6tven ember koziil, aki
ott volt, ki hallotta ezt meg. Félt, hogyha elbukik a forradalom, va-
lakibesughatja, €s annak kovetkezményeilehetnek” (Harmati 2011).

A napisajtoban taladlunk egy tovabbi lehetséges magyara-
zatot. Egy 1957. oktOber 27-€i Gjsagcikk ugy ir Lakatosrol, mint aki

egymas utdni vetitésre érkezok és tavozok szdma egyiittesen
akdr az 1600 f6t is meghaladhatta, ami hatalmas szam a sz{ikds
terekhez képest. Az érkez6 k6zonség a nézdtérre az elécsarno-
kokbdl1éphetett, de tdvozaskor mar az oldalrdl nyild kijarati koz-
lekeddkbe, és onnan a szomszédos utcdkra jutott. Akétiranyba
igyekvok igy nem keveredtek és viszonylag zokken6mentesen
haladhattak. Mindezt a két irdnyba miik6d6 ruhatar szellemes
kialakitasa is kiszolgalta.

Szamos tovabbi figyelemre méltd eleme van az épii-
letnek: az emeleti el6csarnokba Simo Jézsef tobb mint 60 m*-es,
Gyor torténetébdl vett témdkat feldolgozo6 keramia faliképe ké-
szult el, amelyet ma mar sajnos gipszkarton takar. Megmaradt
viszont a moziterem , merész ivelési, konnyed, lendiiletes vona-
lozé4st gipszrabitz mennyezete”, amely nem csak latvanyos, de a
megfeleld akusztikit is segitette (Zempléni 1962, 36).

Bar a mozi a helyi multiplex megnyitdsa utdn, 2000 ko-
riil bezart, az iiresen 4116 épiiletet a varosi onkormanyzat a Gyori
Filharmonikusok székhelyévé alakittatta 2001-ben a Vadasz és
Tarsa Epitém{ivész Kft. munkatarsai, Basa Péter és Fernezelyi
Gergely tervei szerint. Azota Richter Terem néven Gyor egyik
legfontosabb kulturalis kozpontja.
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az 1950-es évek kozepén alakult hazai értelmiségi mozgalom-
nak, a Pet6fi-kdrnek a tagja, s6t gyori kiildottségének vezetdje
lett volna, amikor 1956. oktéber 29-én felkeresték a kés6bb el-
itélt és ongyilkossagba kergetett Szigethy Attilat, a Dundntuli
Nemzeti Tandcs majdani elnokét (Kisalfold 1957, 6). Ez a sze-
repvallalasa mar elég alapot adhatott ahhoz, hogy disszidaljon
el6szdr Bécsbe, majd az Egyesiilt Allamokba.

Akovetkezo szlik két évérdl szinte semmit sem tudunk.
Winkler Gabor egykori munkatarsaitol ugy hallotta, hogy €pi-
tészmérnokként megprobalt ugyan, de mar nem tudott érvénye-
stilni (Winkler G. 2014). Egészsége megroppant, €s feltehetéen
New Yorkban halt meg 1958-ban.

Rab Ferenc 1954 tjévének napjan az otthonaban keres-
te fel a ,f6mérndk elvtars™-at: ,,Oreg, faragott butorok, parnas
sz€kek, a falon olajfestmények. Csendes, meghitt szoba, amely
szinte mélto keretetad az id6s, 6sziild épitész arcanak. [...] Furcsa
ember. Az €életet csak a munkaban latja, a munka tolti be min-
den napjat, a nap minden 6r4jat...”

Rovid beszélgetés utin azonban az is sz6ba keriilt, hogy
mi van, van-e egyaltalan valami a munkan tal: ,Mennyi sziv van
ebben az emberben! [...] Amikor maganéletére terelem beszél-
getésiink fonalat, elhallgat. Csak kés6bb sz06l kiss€ ingeriilten. —
Talan olyan nincs is. Nem tudom, megérti-e? Az épitészet olyan
munka, amelyet vagy mindig csindl az ember, vagy semmikor
sem. En nem ismerem a nyolcérai munkaidét. A tervezék alko-
tokészségét nem lehet 6rak keretébe szoritani...”

51 Apré Antal 1956. oktéber 27-€t6] Nagy Imre korminydban a
Minisztertanacs elndkhelyettese és épitésiigyi miniszter volt.
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Sokatmondo az a rész is, amely a tervezdirodai jelen-
1étérdl szol, igy érdemes hosszabban idézni: ,Tervezd Iroda
kollektiv rendezvényein még nem vett részt egy alkalommal
sem. Pedig [...] az a nyolc-tiz mérndk, az iroda 6sszes dolgozoi
egyszer szeretnének vele lelilni a fehér asztalhoz. Hogy meg-
ismerjék, mert Lakatos Kdlman fomérnokben csak a nagyon
tehetséges €pitészt ismerik, de az embert nem. Hidnyoljak. Ke-
resik benne azt a munkatarsat és vezetdt, aki néha félreteszi a
logarlécet, akivel koccinthatninak egy pohar bort, aki részese
lenne a vidam estéknek, kiranduldsoknak, aki csendes mosollyal
végignézné a fiatalok tancit. [...] Lassan-lassan félenged a merev-

ségbdl, [...] folall, néhanyszor végigsétal a szobaban,

A ,gy0ri épitészek mentoranak” munkdassiga még sza-
mos teriileten feltdrasra var, néhdny fontos fejezetre pedig a
terjedelmi korlat miatt nem volt lehet6ségiink ezuttal kitérni.
Ilyen példaul a kenyérgyarak tervezésében betdltott, orszago-
san is uttord szerepe, vagy az €pitész-kozéletben valo, még a
tavozasa el6tti hetekben is aktiv részvétele.s

A haboru el6tti viszonylag kovetkezetes szakmai €let-
utja 1950-t6l ellentmondasokkal terhelt, amit mar kortdrsai is
érzékeltek. A harmincas évek gy0ri tarsadalmi €s politikai koz-
élete egyfajta stabil keretrendszert nydjtott Lakatosnak, amely-
ben sajit szakmaikvalitdsainak helyét €s 6nazonossagit messze-
menden megtalalta. Az idézett interjarészletekbdl

aztan ismét leiil €s elgondolkodva mondja maga elé: — Ezt énnekem
még senki nem mondta... Miért nem mondtak, hiszen €én szeretem
ezeket a gyerekeket! Orommel... izé... hogy is mondjam, dSrémmel
€lnék én kozottiik, csak azt hittem, hogy amikor mar deresedik az
ember feje, akkor mar nem nekem val6 az ilyesmi...” (Rab 1954a, 4).

Lakatos, aki ,késo estig a rajzasztal f6l€ hajolva alkotja a
Wilhelm Pieck-gydriak 20 millids kultarpalotajat” tart6zkodo atti-
tldjén is 4tsugarzo emberi tartdsa miatt mégis be tudott egyfajta

iskitlinik, hogy a professzionalizmus €s az alkotasi folyamat mogé
zark6z6 személyiségében mennyire meghatdrozo, rejtett motiva-
cid lehetett a megfelelés és az elfogadas vagya. Az 1948 utan érkez6
joval zavarosabb vilag, a sotét diktatira dnkényein alapulva forma-
16d6 4j tarsadalmi rend azonban mar nem adta meg szimara eze- .
ket a jol definialt sarokpontokat. Ezt j0l szemlé€lteti a ,hatemeletes”
lakoépiilet tervezésének €s €piilésének kiizdelmessége €s erésen
megkérddjelezhets végeredménye.
Feltehet6en az irodaszervez6i feladat sem

mesterszerepet tolteni a GyOriterv korai éveiben. (Rab 1954b,
3) A fiatalok nagyon is felnéztek ra, és a szigord szakmai kap-
csolaton tul, ennyi év tavlatabdl is kirajzolodik egy érzelmek-
t61 sem mentes kot6dés képe. Onmagaban sokatmondo, hogy
szinte minden interjualanyom ,Kalman bacsi’-ként emlékezett
ra, egyuttal mindenki nagy tisztelettel besz€lt rola, akit ,nem
szabadott tegezni” (Szakics 2021). Winkler Gabor tovabb 4r-
nyalta a rola kialakult képet: ,Lakatos Kdlman egy rendkiviil
elegans uriember volt. [...] Szakmailag egyértékd volt Winkler
Oszkarral. Valdsziniileg szivbdl nem szerették egymast, de mind-
egyik tartott a masiktol, mert felismerte a tehetségét” (Winkler
G. 2014). Fatay Tamas, Lakatos egykori kozvetlen munkatarsa
szlikszavtian, de sokatmonddan igy ir réla konyvében: ,Orok-
hagy6 bucstisz6 nélkiil tdvozott Lakatos Kalman, a gydri épité-
szek mentora” (Fatay 2011, 50).
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passzolt maradéktalanul a tart6zkodo személyiségéhez. Talan
nem is banta a f6varosbdl érkezett, fiatal, kozvetlen és remek
szervezOkészséggel megaldott Hegediis Ernd igazgatoi kineve-
zését. Fomérnokként jobban visszahtuzodhatott tervezési felada-
tai mogé, ugyanakkor csendes jelenléte tovabbra is meghata-
rozo0 lehetett. A hattérbdl is messze sugarzo szakmai és emberi
kvalitasa tette le azokat az er@s alapokat, amelyre a Gy6ri Ter-
vezd Vallalat mint alkot6 k6zosség felépiilhetett. Fiatal kollégai
feltétlen tisztelettel 6vezték, és kozvetleniil a vele valé munka-
ban formalodtak szakmailag és minden bizonnyal emberileg
is. A tivozasa utan keletkezett szakmai {irt mar 6k, az 1950—51
koril a véllalatba kertilt fiatalok igyekeztek betdlteni, agymint
Fatay Tamds vagy a kovetkez6 fejezetben bemutatasra keriild
Cserhalmy Jozsef.

52 Csupan néhany példa: tobbszor el6adott a févarosban
a Magyar Epit6miivész Szovetség rendezvényein (,A Magyar
Epitémiivészek Szdvetsége kibvitett vezetdségi iilése a varos
és lakdsépités feladatair6l” 1953, 367-68). A MESZ 1954
marcius 12-13-ai kozgytilésén pedig bevilasztottik a 33 tagu
tij vezetéségbe (,A Magyar Epitémiivészek Szovetségének
Hirei” 1954, 92). Egyik utolso6 nyilvidnos szerepléseként
méltatast irt az 1956. oktober 14-én a Borbir6-Vallé: Gyér
varos épitéstorténete cimd monografidrél (Lakatos 1956, 3).
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«2.3. Cserhalmy Jozsets




A Gyoriterv egyik elso
palyakezdo €pitésze

Cserhalmy Jozsef, gimnaziumi osztalytarsaval, kés6bbi kolléga-
javal Hegyi Gyorggyel 1941-ben kezdett el €épitészetet tanulni
a Magyar kirdlyi Jozsef nddor Miszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetemen. A nyilas kormany 1944 év végén a Mliegyetem
Németorszagba valo Kitelepitése mellett dontott, igy Sk is része-
sévé valtak kortarsaik meghatarozo, kollektiv és embert probalo
élményének, a ,nagy utazdsnak” (Madaras 1993). E16sz0r Bres-
lauban tanultak, majd tobb csoportra osztottdk &ket. Cserhal-
my €és Hegyi Halléba kertiltek, ahol a varos ostromat is atélték.
A két oldalrol kozeled6 front el6l egy résziik észak felé menekiilt,
mdasok déli iranyba indultak haza. Az el6bbi tarsasagbdl lett a ha-
zai épitészek hires ,,ddnids” nemzedéke, de Cserhalmyék az utobbi,
szerencsétlenebb csoportba tartoztak. Csehorszagban vonatukat
. légitamadas érte, amelyben jelentds résziik odaveszett. Miutan a
bombazast tulélte, csupan a szerencsén mulott, hogy a szerelvény-
nek nem azon az oldalan ugrott ki, ahol a megmaradtakat géppus-
katliz fogadta, és a védett oldalon egy arokban atvészelte a foldi ta-
madast is. Azon kevesek kozé€ tartozott, akik ebbdl a csapatb6l 1945
oktoberében haza tudtak térni (Cserhalmy Gy. 2021).
1946-ban fejezte be tanulmanyait, majd feleségével
Budapesten, a mostani BAH csomdpont kérnyékén telepedett
le. Munkaba allt egy Kertész Pal nevi épitész iroddjaban 1947
majusaban, ahonnan azonban 1948 augusztusaban tavoznia
kellett, minden bizonnyal az iroda allamositdsa miatt. A kovet-
kez6 iddszakban kiilonb6z6 allami szervezetekben sodrédott,
mig 1950. marcius 16-4tol a Vati gydri fiokiroddjaba iranyitot-
tak. Ezzel az 1950. szeptember 1-jét6l 6nallosuld Gyori Tervezd
Vallalat egyik elsé épitésztervezdje lett (Cserhalmy Gy. 202I1).
Ekkoriban az iroda mintegy 6tvennyolc f6bdl allt, akik
koziil csupan nyolc {6 volt végzett mérndk, és nem is mind épi-
tész (Vincze K. 1970, A Villalat megalakulésa fej.). Ok alapvetd-
en két generaciobol tevédtek dssze: egyrészt voltak az allamosi-
tott maganiroddjukbol érkezd tapasztalt alkotdk, mint Lakatos
Kélméin, Manninger Egon, Rentler Janos, masrészt a diplomaju-
kat alig néhany éve megszerzett mérnokok, mint Bodok Miklos,
Fatay Tamads, Hegyi Gyorgy €s Cserhalmy Jozsef. Cserhalmy
kés6bb igy emlékszik vissza erre az id6szakra: ,Kevesen vol-
tunk, asztalainkat elboritottak a tennivalok. Nem almodtunk és
nem is almodhattunk csodaépiiletekrdl. Tisztességes, hétkoz-
napi feladataink voltak. Napra dolgoztunk, egyiitt az épitSkkel,
el kellett tlintetni a pusztitds nyomait. Nem volt médunk nagy
alkotasra, mégis gy emlékszem vissza erre az iddre, mint pa-
lyam uttord korszakara” (Ferenczi 1972, 3).
Ekkoriban késziilt alkotdsain valoban azt érezhetjiik,
hogy a sotét politikai éra és az épitészet szocredl kotottségei
ellenére bizonyos fesztelenséget, fiatalos €és konnyed elegan-
ciat, ugyanakkor alkotdjuk életkorat mar-mar meghazudtolo
kiérleltséget hordoznak. Bar Gy6r nyugati hatirszéli helyzete
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hatranyt jelentett, a kis tervezdirodaban mégis sorakoztak aleg-
valtozatosabb feladatok, amelyekbdl alegifjabb épitészeknek is
jutott béven. A f6mérnok, Lakatos Kalman szivesen dolgozott
a tehetséges fiatallal (Cserhalmy Gy. 2021).
Els6 megvaldsult épiiletein k6zdsen dolgozott f6no-

kével, valamint egykori osztalytarsaval €és baratjaval, Hegyi
Gyorggyel. A leégett Back-Malom helyén felszabadult teriile-
ten épult fel Lakatos beépitési tervei szerint a Malom liget ha-
rom épiiletbdl all6 egyiittese. A kismérett lakodtelep jol példaz-
za a szocredl lakohazépitészet ekkor tipikus szabadsagfokat: a
kotelez6en alkalmazandé tipusszekciokat lehetett kombinal-
ni és sajat izlés szerint feloltoztetni, igy egyedinek haté hiza-
kat, s6t a klasszikus telepitési elvek alkalmazasival akar Kife-
jezetten otthonos és varosias koztereket is 1étre lehetett hozni.
A Lakatos-fejezetnél mar kitértiink az altala tervezett, mar-mar

tuldiszitett, huszartornyos B jeld épiiletre, amelyhez képest a Cser-

halmy altal jegyzett A épiilet kifejezetten jozan kialakitisa: alkal-

mazta ugyan az €pitészet torténeti eszkdztaranak elemeit, de joval

visszafogottabb mértékben.

Tehetségét el6szor igazan a Rabca egykori medrében elhe- .
lyezettiskolaépiilet tervezésénél csillogtathatta meg. Az eredetileg
haromszintesként elképzelt épiilet végiil egy szerényebb, egyeme-
letes valtozatban valdsult meg 1956-ra (Karolyi1953,295). Ahaz az
egyébként Osszképében sivirabbnak mondhaté gy6ri szocredl egy
kifejezetten szerethetd €s emberiléptéki alkotasa. Cserhalmy ismét

finom érzékkel, mégis biztos izléssel nyult a feladathoz. Alkal-
mazott ugyan klasszikus épitészeti elemeket, de példaul a rela-
tive nagyméretdi ablakok elhelyezése, valamint a logikus elren-
dezést, és egytuttal jol tajolt alaprajz a modern iskolaépitészet
alapvetd igényeit is kielégitette. Sokat segit az épiilet sz€leskord
mai befogadhat6sagan a jo mindségt kivitelezés és a homlokza-
ti anyagvalasztds, kiilondsen a maig kifogastalan téglaburkolat.
Az épiiletet az évtizedek soran tobb funkcioval kiegészitették,
példaul tornacsarnokkal és miihelyekkel, de szerencsére ezek
nem nyomjak el az eredeti kompozicidt. Ma helyi védettséget
€lvez, és jol karbantartott allapotban all.

Az otvenes évek ipari
és lakoOépiletei

»-Min dolgozik Cserhalmy J6zsef, aki nemrég fejezte be a szengeli
mészégetOkemence tervét, melyet a tervtanics az izl€ses €pité-
szeti megoldasért dicsérettel fogadott el? Kenyérgyarakat tervez.
Specialistaja 6 mar az ilyen feladatoknak. Siofoktol Matészalka-
igaz 6 tervei szerint masmas kapacitasa kenyérgyarak épiilnek
majd Gy6rben, Gyongydson, Nagybatonyban, Balatonfiireden,
Szolnokon, Szegeden, kozel 35 helyen” (Epiték Lapja 1955, 1).
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Cserhalmy mar a Gydritervbe keriilésétdl kezdve dol-
gozott kenyérgyarak tervein Lakatos Kdlman mellett. A f6-
mérnok 1956-os disszidalasa utin Cserhalmy és Hegyi Gyorgy
épitészek Pék Gyula technologussal és Bodok Tamas statikus-
sal egyitt vitték tovabb a siutéilizemek tervezésének orszagos
programjat. A tipusterveket folyamatosan fejlesztették mind
mitszaki, mind épitészeti szempontbol (P€k és Hegyi 1970, 2.8).

Aleglatvanyosabb alkotasok kétségkiviil a korai hatva-
nas években késziiltek, és ezek épitésztervezdje Cserhalmy volt.
E munka aprop6jibdl 1961-ben még egy nyugati tanulmanyut-
ra is sort kerithettek (Kisalfold 1961, 2). Az 1963 koriilre felépiilt
Salgoétarjani, Vaci, valamint Kazincbarcikai Kenyérgyar épiiletei
biztosan ezt a tipust képviselik. Ezutan Cserhalmy mar nem vett
részt a szinte a rendszervaltdsig nyul6 programban, azt Hegyi
Gyorgy és kés6bb Horvath Andor vitte tovabb.

Cserhalmy azon épitészgenerdcio tagja, amely — miutan
a Gydriterv igazgatdja €s fomérnoke is tavozott — 1956 utan hir-
telen, viszonylag fiatalon meghatarozo szerepben talalta magit.
Még miel6tt betdltotte volna 35. €letévét, feltehetden 1957-ben
a II. szamu iroda vezet$jévé nevezték ki.s+

A Malom ligeti A épiilet megépiilte utin ugyan nem vett
részt az egyre tomegesebb feladatta valo lakotelepek tervezésé-
ben, de az 6tvenes évek végérdl szamos egyedilakohaz fliz6dik a
nevéhez. 1958 koriil a Bisinger sétdnyon épiilt fel egy sematiku-
sabb megjelenést, L alaku négyszintes épiilete. A Wesselényi ut
és a Barték Béla ut sarkan 1960 koriilre elkésziilt lakéhaza vi-
szont mar joval izgalmasabb alkotas (,GyO0ri 34 lakdsos tarsas-
haz” 1958, 116). A két tomegre bomlo, jo aranyu €piilet egyfeldl
szervesen folytatja a Bartok Béla tut értékes, a harmincas évek
végén €épiilt hazsorat, méisfel6l mozgalmas f6homlokzata sze-

Mikdzben az 6tvenes évek legelejétdl a Gydriterv a siit6-
tizemekkel orszdgosan is meghataroz6 ipari tervezési feladathoz
jutott, addig a nyugati hatdrhoz val6 kozelség miatt a helyi gydrak
korszertsitése csak vontatottan haladt. A Gy6ri Magyar Vagon- €s
Gépgyar a kés6bbi Ridba MVG - jelentette a kivételt. Mivel szovjet
jovatételre is dolgozott, sietve szamos épitési beruhazast inditottak
a teriiletén. A feladat volumene miatt az ipari tervezési munkakra
szakosodott févarosi Iparterv mellett a Gydriterv is kapott megbi-
zasokat a gyartol, majd kés6bb annak kizarolagos tervez6jéveé valt.

Ezeket a korai munkdkat Hegyi Gyorgy €s Cserhalmy

rencsésen zarja le a tigas utkeresztez6dés teresedését. A 34 darab,
egyenként 40 m?-es garzonlakas alaprajzanak kiilonlegessége, hogy
adott esetben a konyha, az étkezofiilke €s a 22 m*-es nappali akar
egy nagy egységgé is 0sszenyithato.ss

Az 6tvenes évek végén az Orszagos Takarékpénztar is meg-
jelentalakasépitésben mint beruhazo, és igényesebb kialakitdsa, az
atlagnal nagyobb alapteriiletd lakdsokat kinélt. Gy6r els6 OTP-hi-
zat Cserhalmy tervezte, arra a Szent Istvan uti telekre, ahova alig
5-6 éve még Lakatos Kalmin képzelt el egy szocredl irodahazat.
A tervek 1959-ben késziiltek el, mig a Kkivitelezés 1960-1961-ben

Jozsef jegyezte. Az ipari tervezési feladatokra az predesztinalta
6ket, hogy a Gydriterv els6, 1952-es atszervezésekor mindket-
ten a II. szamu, legink4bb ipari épiileteken dolgozé miiterem-
be kertiltek. Cserhalmy is igy jutott az 4j vagongyarto csarnok
tervezésének feladatdhoz, amely minden bizonnyal az évtized
legjelentGsebb ipari beruhdzasa volt a varosban. A tervdokumen-
taci6 1953—-1954-ben késziilt, és 1956-ra el is indulhatott benne a
munka.s? A vasbeton racsostartokkal szerkesztett sédtetds kiala-
kitdsa mindenképpen kiilon emlitést érdemel, mivel az a korai
helyszini vasbeton eléregyartds kiemelkedd helyi példaja volt.

Az alaprajzon is megmutatkozo szerkesztettség mérno-
ki precizitdsat a mivesen rakott homlokzati téglaburkolat, vala-
mint az ablak-parapetekbe elhelyezett szocreal ihletésli mura-
lidk dekorativ motivumai egészitették ki. Ez az épiilet is példa
lehet arra, hogy némi szocreal iz még a korszak funkcionalizmu-
son alapulé ipari épitészetében is megjelent (vo. Haba 2019, 64,
136). Sajnos a csarnok osztozott a Riba MVG gyarvirosi telep-
helyén 1év6 teljes épiiletallomany sorsan: 2003-ban lebontottak.

53 Gy6r, Vagongyir. Uj vagonszerelde. Epitésiigyi
Dokumenticiés és Informaciés Kézpont, Budapest,
raktdri jelzet: 91/2,3,4.
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zajlott. Az épiilet a féut fel€ alaposan mérlegelt aranyu, szim-
metrikus homlokzattal fordul. A hitsé oldalon a loggiak flirész-
fogas kialakitdsdnak mozgalmassidga domindl, ami funkciona-
lisan is indokolt volt, hiszen igy lehet6vé vilt, hogy az északi
falon 1év6 ablakok is részben nyugat felé nézzenek a jobb be-
napozas érdekében.

Mar életutjanak kovetkez6 szakaszaba vezet az a Csaba
utca7/bszam alatti kisméretd tirsashaz, amelynek terveit erede-
tileg nem 6, hanem fiatal kollégaja és mentoraltja, Horvath Andor
készitette. Bar az épiilet kiils6 megjelenése inkabb szerénynek
mondhato, a négy darab hiromszobds, mintegy 75 m*-es lakas
a korszakban kifejezetten nagynak, korszertinek szamitott. Mi-
vel Cserhalmy agy dontott, hogy ezek egyikébe koltozik, a még
épiil6 hazat némileg attervezte sajat izlése szerint. Mindez mar
azutan tortént, hogy 1963-ban hazatért egyéves angliai utazasa-
rdl, amely alapjaiban valtoztatta meg addigi alkotoi attittidjét.

54 A Gyoriterv iratanyaganak és erre vonatkoz6 dnéletrajzi
adatok hijan mindezt leginkabb a napisajtébél és a
vallalat szervezeti struktirajanak alakuldasaboél kiindulva
rekonstrualhatjuk. Cserhalmy kollégdja, Fitay Tamds
onéletrajzabol tudjuk, hogy 6 1957-1965 kozott vezette
a masik, I. szamu mitermet (Fatay 2011, 173). Csupdn
val6szinisithetd, hogy Cserhalmyt is ekkoriban, az igazgato
és a f6mérnok 1956-os tivozasa utani djjaszervezéskor
nevezték ki erre a pozicidra. 1962 februdrjiban a Kisalfold
mindenesetre mar ugy hivatkozott rd, mint a II. szimu iroda
,miteremvezetd épitészmérndk’-ére, és 1964 januarjdban és
1969 szeptemberében is hasonlé poszton szerepelt
(1d.: Kisalféld 1962, 8; Cseresznydk 1964, I; Kulcsar 1969, 1).

55 Az alaprajz e sajitossigara Branczik Mdrta hivta fel a
figyelmemet, arra is rimutatva, hogy az Obudai Kisérleti
Lakotelep 527. jelli kockahdzaban Minary Olga is hasonlo
megoldast alkalmaz (1d. Branczik és Keller 2011, 139).

73



Az angliai Gt €s hatasa

A forradalmat kovet6 atmeneti évek utdn a Kadar-rendszer ol-
dodasanak részeként egyre inkabb lehetdvé valt a nyugati or-
szagokkal val6 kapcsolatok kialakitdsa, igy az utazas is. Ennek
a nyitdsnak az idejére esett, hogy tizennyolc magyar épitész
egy-egy évet ,munkavillaldsos tanulmanyut”-on tolthetett el
Anglidban (Simon 2005). Cserhalmy is azok k6z¢€ tartozott, akik
megkaptak e kivételes lehetOséget. 1962. augusztus 16-an indult
ttnak, és 1963 6szén érkezett vissza (,A Magyar Epitém{ivészek
Szovetségének hirei” 1962, 61).

Kivalasztasanak pontoskoriilményeit nem ismerjiik, de
feltételezhetd, hogy fontos volt, hogy a vidéki irodak épitészei

Mindezt jol példazza az 1963-t0l tervezett, tobb litem-
ben felépiilt Hungaria-tomb egyiittese a gydri belvarosban.
Cserhalmy az ebben azid6ben sétaloutcava alakitott Baross utcara
nézdlakéhdzon és éttermen dolgozott, mig a Bajcsy-Zsilinszky és
Czuczor utcasarkanlévd irodahaz tervezését Horvath Andornak
adta 4t. Cserhalmy korédbbi alkotésaira jellemzd véltozatos to-
megformaldsnak itt mar nyoma sincsen. A gondolati letisztult-
sag helyett ezuttal a merev raszterekben valé gondolkodis lett
szembetling, mig a kénnyed tagoltsiagot felvaltotta a kompozi-
cio szigoru zartsiga.

Némi magyardzatot kaphatunk a Baross utcai épiilet
megjelenésére, amennyiben megnézziik, hogy Coventryben
éppen milyen aktudlis varosépitészeti folyamatokba csoppent
bele. A Broadgate House (1948-1953, Donald Gibson) megha-
tarozo volt egy teljes ottani varosrész, a Broadgate-negyed €épi-

is kapjanak helyeket, igy a Gydritervnek is felajanlottak a lehet6- tészeti nyelvezetének kialakitdsiaban (Gould és Gould 2016, 25-33).
séget. A megfelel6 nyelvismeret is minden bizonnyal sztikitette a Az egész beépitésre egy eldre definialt és kovetkezetesen alkalma-
kort, és Cserhalmy éppen ekkor tobb éve tanult angolul — szerte- zando6 homlokzati és alaprajzi rasztert talaltak ki. Az emeletek zar-
agaz6 érdekl6dése eredményeképpen, ,csak ugy”, kiilondsebb cél tabb kialakitdstak, de a foldszinteket teljesen megnyitottak arka-
. nélkil. Az atnak azonban megvolt a személyes ara: két gyermekét dokkal és tivegfalakkal iizletek, éttermek szdmara. .

és feleségét nem vihette magaval. Igaz, fél év utan parja és lanya Mindezen elemek haszndlatidt mintha Cserhalmy a gyori
kiutazhatott, de nyolcéves fidt még ekkor is egyfajta biztositékként belvaros esetére is alkalmasnak latta volna, és azokat szinte egy az
itthon kellett hagynia a nagysziilokre (Cserhalmy Gy. 202I1). egyben adaptalta a Baross utcai épililetére. Az importalt elvek alkal-

Kint a hdborus pusztuldsbdl akkoriban mér javaban wj- mazasaval ugyanakkor lemondott arrél, hogy hidzanak kozvetlen
jaépilé Coventry varos dnkormanyzati tervezd iroddjahoz keriilt. szomszédaival, a viros torténeti épiileteivel barmiféle parbeszéd-

Az itthon mar jelentds alkotdsokat felmutatni tudd, irodavezetd
épitész kint leginkdbb szerkeszt6-rajzoloként dolgozott a leg-
tobb magyar kiutazéhoz hasonléan. Ott felépiilt munkajarol
nem tudunk. Ugyanakkor kihasznalta a lehet6séget arra, hogy
vilagotlasson, €s halalaig tart6 barati kapcsolatokra is szert tett.
Rengeteg tapasztalattal, élménnyel (valamint egy Simca mar-
kaju kisautdval) tért haza (Cserhalmy Gy. 2021).

Szdmos épitész volt, akiknek munkdssaga éppen e ta-
nulményut révén bontakozott ki, mint példaul akésébb a GyOri-
tervbenis dolgozo Jurcsik Karolyé (Ferkai198s, 26). Cserhalmy-
val azonban mintha éppen ennek ellenkezdje tértént volna:
az utazas fordulopontot jelentett ugyan szakmai €letutjan, de
nem feltétlenil pozitivat. ,Nyugaton meglatta, hogy hogyan is
kellene épitkezni, és onnant6l még kevésbé volt biztos maga-
ban” —fogalmazott egykorikollégéja, Bodrossy Attila (Bodrossy
202I). Winkler Gébor is érzékelte a valtozast: ,Cserhalmy J6zsef
egy koltd volt, aki Anglidban vilt modernistava. Rendkiviili ér-
zéke volt, de néha nyomds alatt kompromisszumokat kotott”
(Winkler G. 2014).

Mig kordbbi alkotasain kifejezésre jutott egyidejiileg
elmélyiilt és szabadon gondolkoz6 énje, addig a visszaérkezése
utani hazai joval merevebbek, szigorubbak lettek. Ezzel egyiitt
az is igaz, hogy ekkoriban valtak egyre inkabb szoritova a ter-
vezési hataridok, és meghatirozova a kivitelez6i diktatumok,
amely koriilmények szintén nem kedveztek a hosszu, tépels-
dé folyamatokban a dontéseket megérleld alkotoi attitlidjének.
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re 1épjen. Az uj épiilet itt egyediil all, nem egy épiletcsoport
részeként, mint az angliai el6kép, igy a varosrésznyi 1éptékre
szant gesztusok nem toltédnek fel tartalommal. A kdvetkeze-
tes szerkesztés inkdabb sematizmussa, mintsem barmiféle ren-
dez6 elvvé valt.

Ezzel egyiitt van olyan épiilete, amelyen a Kintr6l ho-
zott szemléletnek a jo oldalat is kamatoztatni tudta. Az Arpad
uti tizemeletes lakohazon a szigorusig karakdnsaggd, a modul-
hal6 a jo aranyban szerkesztett rendet megtarto er6vé valik. Az
also szint nyerstéglabol, valamint az oldalbiitiik deszkazsalus
latszobetonbol késziilt feliileteiben még az angliai brutalizmus
legjobb hagyomanyaira is rdismerhetiink (Hartmann 2012a).
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Meg nem valosult
elképzelések a
hatvanas években

A hatvanas években a megvaldsult munkédk mellett Cserhalmy

szamos palydzaton indult, altalaban alkotdétarsakkal. Ekkoriban

mar javdban zajlottak a balatoni fejlesztések, és sorra irtak ki ide

atervpalyazatokat. Az 4j balatonfiiredi idegenforgalmi kozpont

tervezésére 1965-benkiirt meghivasos megmérettetésen Lorincz

Jozsef és Cserhalmy Jozsef k6z6s munkdja els6 dijat kapott, de

meg nem valdsult. E tervben is nehéz azonositani Cserhalmy
,kolt6i” hozzaallasat. A hosszan elnyujtott hasab, amelynek a visz-
szahuzott foldszintje felett az emeleti szint el6reugrik, valamint a
belsd elrendezést meghatarozo atriumszerd rendszer: mind-mind
Lorincz kdvetkezetes és erdteljes épitészeti viliganak elemei (E.M.

. Gyori Tervez6 Vallalat 1966).

Tudjuk még, hogy Rosta Janossal palydztak a zdnkai utto-
révaros tervezésére, ahol megosztott I. dijat kaptak 1966-ban, majd
1967-ben szintén Rosta Janossal koltségtéritésben részesitették
terviiket a balatonfoldvari kaszin6 palyazatan (,Zankai Kozponti
Uttérévaros tervpalyazatinak ismertetése” 1966, 7; Zalavary 1967, 5).

1968-ban Cserhalmy indult a gy6ri Ifjusidgi Haz tervezésére Ki-
irt tervpalyazaton, ahol 6 megvételt nyert, mig Lérincz Jozsef
els6 dijat kapott (Kisalfdld 1968, 1).

A napisajtobdl értesiilhetiink arrol, hogy a Gydriterv
belsé tervpalyédzatot irt ki az egykori gy6ri Kioszk helyén 1é-
tesitendé étteremre vonatkozodan 1966-ban. Cserhalmy Jozsef,
Horvath Andor és Rosta Janos készitettek terveket. Amunkaraa
Horvathrol szol6 fejezetnél tériink ki részletesebben, ugyanak-
kor azt itt is érdemes megjegyezni, hogy Cserhalmy elképzelé-
se mennyire rokon fiatalabb kollégédjiéval, els6sorban a henge-
res format és az alaprajzi kialakitast illetéen (Kulcsar 1966b, 4).

A kovetkez6 terv, bar nem palyazatra késziilt, tobb mas
elképzeléssel versengett, €s végiil nem Keriilt sor a megvaldsita-
sara. A Soproni Erdészeti és Faipari Egyetem b&vitésére a hat-
vanas évek elején el6szor a Koztiben dolgoz6 Nagy Elemér ké-
szitett programtervet. A megbizas végiil a Gydritervhez keriilt
1964-ben, ahol Cserhalmy és Winkler Oszkar egyiitt készitette
el az G4j beruhazasi programot. A kollégiumot, a menzat, vala-
mint a konyvtari és oktatdsi épiiletet hdrom egymassal 0ssze-
komponalt, de akar egymastol fiiggetlentl, tobb iitemben is
megvaldsithat6 egységbe szervezték. A fekv6 és all6 hasabok-
bol rendezett, feltehetSen fiiggdnyfalasként elképzelt épiile-
tek a korszak késémodernjének bevett elemeibdl €pitkeznek.
Ugyanakkor az alaprajzok szerkesztésében, a néhdny Kkirajzolt
részletben, valamint az épiiletegységek egymashoz vald viszo-
nyaban megmutatkozik az elképzelés atgondoltsiga és kiér-
leltsége (Winkler O., €. n., 256—258). Hogy miért maradt ez az
elképzelés papiron, nem tudjuk.
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Az egyetemi fejlesztések végiil Kiss Imre (AETV) tervei
alapjan épiiltek fel 1974-1977 kozott. A kiilonallo hazak koziil mi-
néségével kiemelkedik a felfelé szélesed6 konyvtar, amely csil-
log6 aluminiumburkolatdval mint egy idegen irhaj6 bajik meg
adusnovényzetl egyetemi parkban (Kubinszky 2003, 105). Kar,
hogy a tobbi épiilet ennél sematikusabb alkotds, és nem 4allnak
Ossze igazan egy egyiittessé, annak ellenére sem, hogy nagyjabol
egyszerre €piiltek €s egyazon alkot6 kezétdl szarmaznak. Eb-
bél a szempontbol Winkler és Cserhalmy elképzelése egy joval
egységesebb és nagyvonalibb végeredményt hozhatott volna.

A varoskozpont irodaépiilete,
avagy a ,Vizugyi Palota”

Ha a soproni egyetemi fejlesztések nem is, de egy anndl még je- .

lent6sebb és joval inkdbb szem el6tt 1€v6 kozépiilete megépiilt

Cserhalmynak ebben az id6szakban. A gy6ri varoskozpont tervezés-

torténete 1957-ig nyulik vissza. Ekkor Hegediis Ernd, a Gydriterv

igazgatéja kijarta, hogy az Epitési Minisztérium egy meghivasos
tervpalyazatot irjon ki a gyOri varoskdzpont rendezésére (Fatay
2011, 61-70). A feladat a teriilet kozlekedési, varosszerkezeti és
épitészeti szempontd megoldasa volt. Az elég lazdn megfogal-
mazott program nagy szabadsigot biztositott a tervezéknek.
Cserhalmy Jozsef ezuttal is baratjaval, Hegyi Gyorggyel dolgo-
zott. Elsé dijat végiil nem adtak ki, de terviiket Ulrich Ferenc €s
Borvendég Béla (Szegedi Tervezd Vallalat) munkajaval egyttt
megosztott masodik helyezéssel jutalmaztak.

Az ekkori elképzelések a végil megvaldsultndl még
joval kisebb 1éptékkel szamoltak. Valtozatos elhelyezéssel, ma-
gasabb és alacsonyabb tomegek komponaildsaval kiemelke-
d6 miivészi szinvonald munkakat lathatunk, kiilondésen az
Ulrich—-Borvendég-terv esetében. A Cserhalmy-Hegyi-tervet
a Baross utca f6lé emelt, ldbakon 4116 toronyhdzrol ismerhet-
jik fel a legkdnnyebben. A tervpalyazati biralok értetlenségét
kivalté6 megoldds nem 6nkényes dontés, hanem torténeti uta-
las: minden bizonnyal az egykor innen nem messze, szintén az
ut felett magasodo, de 1895-ben lebontott gydri tliztorony em-
lékezete lebeghetett a tervezdk szeme el6tt. A palyazatot nem
kovette megvaldsulas, €s csak sajndlhatjuk, hogy ezek az elkép-
zelések végiil is papiron maradtak.

Miutan a Szent Istvan at keleti szakaszanak nagymé-
retii lak6épiiletekkel valo beépitése elkésziilt, 1964-t6l ismét ak-
tualissa valt a varoshéaza el6tti tomb atépitése. Konkrét apropo
is addédott: befejezését 1971-re, a varossa valas 700 éves jubileu-
mara idoézitették. Ezuttal nem keriilt sor palydzatra, a két terve-
z0t, Cserhalmy Jozsefet és Fatay Tamast kijelolték a feladatra.

56 A koncepciérol részletesebben 1d.: Fatay 1974, 63—64.
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Akorabbi palyazati munkakhoz képest k6zos tervitkbol
egy szigorubb, meglehetdsen nagy 1éptékd hasibokbdl kompo-
nalt irodaépiilet sziiletett.5® Az eltolt tomegképzés, valamint a
fliggdnyfalas kialakitds tekintetében a Diisseldorfban 1960-ra
elkésziilt Dreischeibenhaus (,hdrom szelet’-hdz) lehetett az
el6kép.s” A kiilfoldi példa tomege harom, egymastol eltéré ma-
gassagu ,szeletbdl” all 6ssze, amelynek atirataként Gydrben a
két bekoltozo intézménynek egy-egy pengeszeri tomeg épilt:
az északiba a Vizligyi Igazgat6sig, mig a délibe a Gy6r-Sopron
Megyei Tandacs koltozott. Az ikreket az als6 két szint fogta 6sz-
sze, ahol a k6z0sen hasznalt, valamint a nagyobb fesztavolsiga
terek (el6tér, tanacstermek stb.) talalhatok.s® A haz egyébként
sem kis méretébdl adddo 1éptékvesztést tovabb fokozta az elStte
kialakult, iiresen tatongo, terebélyes ,féorum”. Aranytalan mé-
reteit a tervezok is érezték, és késébb tervezéstorténeti adott-
sagokkal magyaraztik.s
Fatay Tamds felidézi, hogy ,a gazdasagpolitika 1968-ban
engedélyezte az épitéanyag-importot el6szor a keleti, majd a nyu-
gati blokkbdl is, ami szerencsésen hatott a megyehaza 6ltdzékére.
. A beruhazasi programban szerepl6 homlokzati burkolat rémai mo-
zaikja fehér szind szovjet Koelga marvanyra véltozott, az alumini-
um fiiggdnyfalra hamisitatlan belga tivegbetét keriilhetett, a szins-
kalavalaszték 6romét is atélhettiik” (Fatay 2011, 100).
Az épiletnek kétségteleniil a legjellemz6bb eleme a kék
szin( belga tiveggel kialakitott Fémmunkas fliggényfal. Gyérben
el6szor a Cserhalmy és Horvath Andor 4ltal tervezett Hunga-
ria-tomb szinhdzzal szemben 1év6 irodahdzan jelent meg ez a
szerkezet, és mintha a soproni egyetem kordbban bemutatott
véazlattervének kollégiumi épiiletén is felsejlene. A fiiggényfal
itthoni megjelenése nem egyszertien egy, a korszakra jellemz6
térelhatarol6 elem alkalmazhatosdganak lehet6ségét jelentette,
hanem a modernista ,high tech” egyfajta almanak régvart meg-
valosulasit hozta el. Ugyanakkor éppen ebben rejlett a csapda-
jarsziilettek ugyan hasznalataval kifejezetten izgalmas épiiletek
itthon is, de megkésettsége, valamint a hazai épit6ipar alacso-
nyabb szinvonala miatt ezek nehezen tudtak masok lenni, mint
a nyugati el6képek faradtabb visszhangjai.

57 Bodrossy Attila felvetése. A nyugatnémet épiilet
épitésztervezdje épitésze Hubert Petschnigg volt.
58 Az épiiletbe szamos képzdmivészeti alkotds is helyet kapott,

amelyekbdl ma mar nem mindegyik van a helyén. ,A Megyei
Tandécs elécsarnokaban Gerzson Pal festémiivész faintarzidja,
a Viziigyi Igazgatosig el6csarnokdban Kiraly Jozsef
bels6épitész fa dombormive taldlhat6. A Megyei tandcs
kistandcstermében Pécsi Laszl6 iparmiivész 6 db gobelinje
keriil, és miként azt a Képzd- és Iparmiivészeti Lektoratus
igazgatoja megemlitette, ez lesz hazink elsd »valodi
gobelinterme«. A biifé faburkolatanak betétjeit Barabds Laszl6
festémiivész zomanckompozicidi diszitik” (Fatay 1974a, 64).

59 A végiil elkésziilt szokdkut helyén eredetileg egy ,térsziikitd
alakzat” terve 4llt volna. A tér tulajdonképpen egy felvonulasi
tér lett volna, az ,alakzat” pedig a felvonuldsokkor hasznalt
emelvény, és egyben egy Uj, a vastutallomas felé vivo aluljaré
kijarata (Fatay 2011, 99).
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Angliai Gtja utan talan Cserhalmy is jobban bizott az
altala aktualisnak vélt nemzetkozi trendekben, mint sajat alko-
toi képességeiben. Ezt jol szemlélteti az 1957-€es tervpalyazati el-
képzelés, valamint a végiil 1971-re megvaldsult irodahdz kozotti
kiilénbség — talan el6bbivel ma elégetettebbek lennénk.

Minden kritika ellenére a felépiilt , Viziigyi Palota” fi-
gyelemre mélto, €s a korszak szamos jellemzgjét kifejezd alko-
tas. Elkészilte utin, 1972-ben Cserhalmyt Ybl-dijjal tiintették ki.
Ezzel egyiitt a haz rehabilitidcidja, urbanisztikai integracidja
maig a varos egyik legfontosabb épitészeti kérdése. Az eddigi
korszertsitések elégtelenek voltak, és kevésbé jo iranyba mu-
tatnak. Az id6k sordn hullani kezd6 marvinyburkolatot mar rég
leszedték, és egyszerlibb anyagokkal potoltak. A déli szarnyon
2018-ban végzett energetikai feltjitas sordn pedig nem csak a
korabeli fliggényfal és a ,belga tiveg” tlint el, de az els6 emeletet

0vez6 granitburkolat is. Rdadasul csak az egyik szarny késziilt igy
el, azaz még a korabbi egységes megjelenés is csorbult.

Végezetil néhany anekdota-szerli epizodot is felidézhetiink az épiilet
tervezésének folyamatabol. Bodrossy Attila egy minden bizonnyal .
emlékezetessé valt eseményt elevenitett fel: ,A Viziigyi Palota szer-
keszt6je Kovacs Laci, egy vékony, beteges srac volt. Azok ketten, a
két épitész alkudoztak és nem tudtak donteni. O erre meg elkezdett
orditani agy, hogy az egész miiterem hallotta, hogy két ilyen nagy
épitész, és nem tudnak nekem donteni, hogy én tudjak dolgozni!
Varom €s varom, és képtelenek valami épkézldbat mondani, hogy
mit csindljak! Teljesen kiakadt t6lik” (Bodrossy 202I1).

Bircher Laszloné — aki rajzoloként vett részt a mun-
kaban — egy masik helyzetet irt le, amely Cserhalmy tépelddo,
latolgato, ugyanakkor szerethetd jellemét illusztralja jol: ,Hat
rajzoltuk a Viziigyi Palotat... Honapok teltek el, hogy besraffoz-
tam a hatalmas vasbeton fodémeket 6tvenes méretben, mikro-
milliméternyi sraffozdssal. Erre a Cserhalmy odajott hozzam,
és tényleg komolyan megkérdezte: »Eva néném, nem gondolod,
hogy mégse vasbetonbdl legyen ez a hdz?!« Széval igy ment en-
nek a hidznak a tervezése... De mégsem lehetett haragudni ra!”
(Bircher Léaszloné 2021).
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Az Kkreativ elme €rzékeny
nyughatatlansaga

A hetvenes években a Gy0riterv munkdainak legnagyobb részét
mar a tipustervezési feladatok tették ki. Cserhalmy kimaradt
ezekbdl, és mint a véllalat rangidds, Ybl-dijas épitésze egyedi
feladatoknak szentelhette idejét. Mindekdzben 1972-ben, a cég-
strukttra Gjabb dtszervezésekor kinevezték az ekkor megalakult
szakfémérnoki testiilet épitész tagjava. Ekkoriban, 1973-ban
késziilt el a soproni SZOT Udiil6 gigantikus tdmbje a Léverek
labanal. A hosszas tervezési folyamatban, 1968-1969 soran is-
mét régi baritja, Hegyi Gyorgy volt segitségére. A hotel megje-

lenését a hegyoldal fel6li 1épcsbzetes kialakitas teszi semmi massal

0ssze nem téveszthetd6vé. Ma is tizemel, kisebb korszer(isitéseken

kiviil 6rzi eredeti allapotat. Felépiiltekor nem csak a hazai, de az

osztrak szaksajtoban is elismerést kapott, bar ez utobbi helye egye-

. 16re nem ismert (Winkler O. 1974, 43).

Cserhalmy ezek utdn még két nagyobb munkdén, a gyori

Hungéria-tomb befejezéseként felépiilt ,Modellhaz”-on (1983),¢ésa

Mitrahdzi Udiilén (1987) dolgozott, utobbin Cziginy Tamassal ko-

z0sen (Cserhalmy J.1988). EK6zben, bar 1982-ben nyugdijba vonult,

még visszajart a vallalathoz, annak belsé tervbiralatain is részt vett.
1986-ban, 36 év utdn valt meg végleg a Gydritervtdl, és a csa-
ladi emlékezet szerint ekkor sem sajat kezdeményezésére. Ta-
lan ez a nem 6nként vallalt tivozas volt az egyetlen igazan fajo
emléke a tervezéintézettel kapcsolatban (Cserhalmy Gy. 2021).
Kreativ elméje nyugdijasként sem pihent: kiilonbo-
z0 taldlményait, Gjitasait sorra igyekezett szabadalmaztatni,®
emellett nagy tervpalyazatokon is indult még, eredménytele-
nil.** Fia beszdmol6jabol kaphatunk némi képet arrol, hogy
mennyire nehéz volt az egész szakmai életutjat alkalmazotti
létben to61td, id6s6do, de alkotoi kedvét nem vesztd épitész-
nek magantervezdként érvényestilnie: ,Kés6bb is nagyon tevé-
keny volt. Rajzolgatott, kicsit kitanulta a szamitégépes rajzo-
last. Emblémakat, grafikdkat gyartott palyazatokra, de persze
nem nyert velik semmit. Kisebb tervezési munkdi voltak. Még
megvan Szarvas ur biiféje az altala tervezett Hungaria-haz al-
jaban. Tervezett egy-két csaladi hdzat, Ujvarosba egy ikerhazat.

60 Hagyatékaban tobb dossziényi anyag is talalhat6
ilyen munkairél. Néhany djitdsanak megnevezése:
»szendvicsszerkezett, ragasztott gipszkarton vélaszfalpanelek
gyartasa €s valaszfal épitése”, ,nadcellas gipszkarton panel”,
,résszell6z6”, , konnyiibeton kézi falazéelemek gyartasa
lavasalakbdl, bitumenperlit h6szigeteléssel”. Ezek koziil egyet
jegyeztek be, egy szinyoghalo rogzitd keretet 1987. november
24-€én, 2252/879/87 szimmal. Ld. Szabadalmi Ko6zlony és
Védjegyértesitd, 1989 /7. 1176.

61 Példaul az Apor Vilmos Iskolakdzpontra 1991-ben Kiirton,
amely végiil a Gydritervb6l kivalt fiatalokbél alakult Dimenzié
Iroda legjelent8sebb korabeli sikertdrténetét hozta el.
Az 1993-ra felépiilt oktatdsi kozpont tervezdi: Czigany Tamds,
Fodréczy Jozsef és Varga F. Istvan.
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Ez mar romantikusabb stilusu lett, mert ekkor szembesiilt 6 is
azzal, hogy nem tervezhet akdrmit, hanem amit elvar az tgy-
fél. Volt tobb olyan hamvédban holt probalkozasa is, hogy dol-
gozott egy csomot, aztin lelépett az tigyfél, nem is fizették ki”
(Cserhalmy Gy. 202I1).

Vitathatatlanul tehetséges, els6generacios fiatal épité-
sze volt a Gydritervnek, aki alkalmazottként futott be vallalati
karriert. Néhany nyaraldn kiviil nem vallalt privat munkat, min-
den energidjat a tervezdintézeti feladatoknak szentelte. Alkata-
hoz passzolt a védett irodai kozeg, személyes és szakmai kap-
csolatai is szinte kizarolag ide kapcsolodtak: ,Azért egy ilyen
allami cégben dolgozni egy burit jelentett. Ugyan volt a sok hii-
lye f6nok, meg a sok hiilye kivitelez6, de ha azokon 4tment va-
lamilyen probléma, akkor mar védve volt az ember” — mesélte
fia, részben sajat élményeibdl is meritve (Cserhalmy Gy. 2021).

Ezek kozott a jol definialt keretek kozott sziilettek Cser-

halmy épiiletei. A lassu érlel6dés sordn a megoldasig eljuté alkotoi

modszere azonban egyre kevésbé talalta meg helyét abban a kozeg-

ben, amelyben mindinkabb a biirokracia, a gazdasagos tervterme-

1és szempontja és a hatdrid6k szigora betartasa valt meghatarozo- .

va. Munkassidganak angliai Gtja utani szakaszat rdadasul mintha a

nyugati korszertiség iranti, de a hazai kériilmények kozott betolt-

hetetlen vagy is békly6zta volna.

Legtobb esetben tarstervezdkkel jegyezte épiileteit. Ezt

nem csak egyes feladatainak nagy léptéke magyarazza, hanem talan
az is, hogy a mindenkori alkototars a tervezési folyamat 0ssze-
fogasaban kiegészitette a médszeresnek korant sem mondhat6
Cserhalmyt. Errél 6 maga igy nyilatkozott: ,Alkot6 k6zdsségben
dolgozunk, olykor morzsanyit adunk hozza elképzeléseinkkel az
egészhez. A gy6ri Hungéria-tdmb tervezési munkajat Horvath
Andor kollégammal és most Vida Laszlonéval k6zosen végez-
ziik. A soproni SZOT-szanatériumot Hegyi Gyorgy munkatar-
sammal terveztiik egyitt. A varoskdzpont épiileteinek tervezési
munkdjaban Fatay Tamdsnak voltam tarsszerzdje, de fel kelle-
ne sorolnom még 27 kollégam nevét. A jo, pezsgo tervezoi 1€g-
kor hatdrozza meg munkink eredményét és a gy6ri intézetben
nagyon jo a szellem.”

Ugyanennek az interjunak egy masik idézetével zar-
juka Cserhalmyrol sz616 fejezetet: ,Hajdan egy 6reg mesterem
mondta: az a tervezd elégedett lehet 6nmagaval, aki életében
egy olyan munkat alkotott, amelyikben 6rémét lelte.

— On méir megalmodta ezt a tervét?

—Nem, és talin nem is fogom soha. De éppen ez serkent
Ujra és ujra munkara, hogy lekeriiljon asztalomrol az az igazdn
szivemnek valo, nagy terv” (Ferenczi 1972, 3).

Feltehet6en a ,szivének valo, nagy terv” valoban nem
sziiletett meg soha, hiszen személyiségének egyik meghatarozo
vonisa éppen a folyamatos elégedetlenség volt. Eletatjat is igy
kell értelmezniink: nem a kész épiiletek mérfoldkovei mentén,
hanem a keres6 kiviancsisdg folyamatos jelenében.
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2.4, Horvath Andoras




Fejesugras az ipari €épitiletek
tervezésé€be

Horvath Andor 1929-ben sziiletett Gy6rben. 1948-ban leérettsé-
gizett a GyOri Bencés Gimnaziumban, €s eredetileg dllatorvosi
egyetemre késziilt. Edesapjanak az 1948-as hatalomviltas el6tt
betoltott varosvezetdi szerepe®* miatt azonban ekkor sz6ba sem
jOhetett, hogy tovabbtanuljon. Még allast sem kapott Gy6rben,
igy Esztergomba kertilt egy épitkezésre segédmunkdsként. Be-
letorédott helyzetébe, és magatol nem is probalta meg tobbszor
az egyetemi jelentkezést. Epitésvezetdje azonban felfigyelt ra,
és a culagerkedés helyett el6sz06r irodai munkat kapott, majd
amikor a ,munkédsok” kozott toboroztak egyetemi hallgatokat,
fénokei unszolasira végiil 6 is jelentkezett, és ezuttal ajanla-
sukkal el is kezdhette tanulmdnyait. 1950-ben vették fel a M-
egyetem Epitészmérnoki szakdra, majd rogtdn annak elvégzése
utan, 1955-ben a Gydri Tervezd Villalathoz keriilt (Horvéth I. és
Horvath Andorné 2021).
Ekkor még éppen Lakatos Kdlman vette fel, aki egy éven
beliil nyugatra tavozott. Edesapja egyébként személyesen is jo vi-
. szonyban volt Lakatossal. Még a habort el6tt vele terveztette meg
hazat a gy6ri Babits Mihaly utcdba, ahol a csalad 1936-t0l a mai na-
pig €él. Horvath a I1. szamq, ipari épiileteket tervezd iroddba keriilt,
igy ezekbe a munkdkba kapcsolodott be, és ez egész szakmai pa-
lyajan meghatarozonak bizonyult. A miiterem vezetdje ekkoriban
minden bizonnyal Cserhalmy J6zsef volt, aki a kdvetkezd évekre
szarnyai ala vette a palyakezdé fiatalt.
Els6, meg nem valOsult terve, amelyet ismeriink a
Szentendrei Cementipari Vallalat telepének tavlati fejlesztési
terve 1957-bdl, amelyet ketts, akkor mar idésnek szamito kol-
légaval, Manninger Egonnal és Rusznydk Mikldssal jegyzett.
(»Szentendrei cementaruipari vallalat szentendrei telepének
tavlati fejlesztése” 1958, 117).
A Sz6nyi Kdolajipari Vallalat ekkoriban az egyik leg-
jelent6sebb ipari megbizoja volt a Gydritervnek, és itt épliltek
fel Horvath Andor els6 épiiletei is.® Az 1960-ban atadott ét-
terem Kkitlinik valtozatos tomegformaldsaval, igényes anyag-
hasznélatdval és részletképzéseivel. Egyuttal funkcionalisan is
kifogastalan és emberi 1éptékd alkotis. Osszességében inkdbb
egy korabeli reprezentativ étteremnek, mintsem egy lizemi €ét-
kezdének kijard szinvonalon valésult meg (Simédnyi 1962b, 26).

62 Dr. Horvath Jézsef jogasz, a I1. vilighabord alatt Gy6r Varos
tandcsnoka, majd helyettes polgdrmestere, 1948-ban bd fél évig
tigyvezetS polgarmestere (Bana 1999).

63 A Gy6riterv 1959-t6l a hatvanas évek masodik feléig tervezett
Sz6énybe a vallalat szamdara. Tobbek kozott a kézponti épliletet,
lakéépiileteket, orvosi rendeldt, tizoltosagot, 6ltdzdépiileteket,
étterem-konyha épiiletet, gépkocsijavitot, autébuszvarot stb.
Bévebben 1d. az Epitésiigyi Dokumentici6s és Informécios
Kozpontban a ,,Sz6ny, K6olajipari vallalat” és ,Komaromi
Kéolajipari Villalat. Sz6nyi telephely” cimsz6 alatti terveket.
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Horvath tervezte a gyar teriiletén all6 kompakt ki-
alakitasu, lapostetds garzonhdzakat, amelyek szintén 1962,/63
kortlre éptltek fel. Eredetileg a kiilfoldi technologiai szerelk
elszéllasolasara atadott lakasokat kés6bb a gyar fiatal dolgo-
z6i kaptak meg. A konzolosan, ,kalapként” enyhén kinyul6 te-
tészerkezet fogja 0ssze a négy, egymastol 90-90 fokkal elfor-
gatott egyszoba-fiird6szobas garzonlakast. Ma is allnak, igaz
alaposan atépitve.

Horvith els6 tizemi éptilete, a GyOri Célgépgyar sze-
rel6csarnoka 1963-ban készilt el. A tervezési feladatra a Gy6ri-
tervet jel6lték ki mint helyi és az ipari tervezésben mar jirtas
tervezdirodat. A funkcionalista épiileten mintaszertien mutat-
kozik meg Horvath alkotdi jelleme, amely a fegyelmezett rend-
szerben valo gondolkodast a kreativitassal €s jo ardnyérzékkel
vegyitette. A haromhajds csarnok ivesen kialakitott shed-tet6s
fodémszerkezete el6regyartott vasbeton elemekbdl épiilt. Kii-
l6nleges gépészeti megoldast jelentett, hogy az alulr6l fedéllel
lezarhato, forditott U alaku vasbeton tartégerendak egyuttal
légcsatornaként is szolgédltak.®+ A korszakban 4ltalaban ,zor-

g6, csopogd, belsé dobozok”-ként megjelend gépészeti rendszert
Horvith e megoldéssal elegidnsan rejtett 1€gflitésre cserélhette.® A
modszer végiil nagy karriert futott be: mintaad6va valtaRdba MVG
acélszerkezetii csarnokainak tervezésénél (Palla és Szalai 2014, 7). .

Ratalalas a sajat utra
a palyazatokon keresztiil

Cserhalmy J6zsefhez hasonléan Horvath Andor is egész szak-
mai palyafutdsat a Gydritervben toltotte. Ugyanakkor 6t év-
vel kés6bb érkezett, amikor az el6tte 1év6 generdcié mar sza-
mos megépiilt alkotassal bliszkélkedhetett. Mivel érkezése utan
nem sokkal a ,nagy oregek” is tavoztak, egyfajta generacios
vakuumban taldlta magat. Bar a rengeteg megbizis miatt nem
szik6lkodott munkakban, de az alig par évvel id6sebb kollégak
mellett csak a masodhegedis szerepe jutott neki. Ezzel egyiitt
az els6 években a nala hét évvel id6sebb Cserhalmy Jozsefthez
mester-tanitvanyi, s6t barati szalak flizték. Csaladjaik osszejar-
tak, valamint volt egy k6z0s szkiff-hajojuk, amellyel rendszere-
sen jartak evezni a Mosoni-Dundara a GyOdriterv csénakhazabol
(Horvith I. és Horvath Andorné 202r1). Cserhalmy mentorsa-
ga alatt ugyanakkor Horvath nehezen talalt ra sajat hangjara.
Eppen ezért az 6 életttjaban is fordulépontot jelentett, amikor
Cserhalmy 1962-1963-ban egy évig Anglidban dolgozott. Ez az
id6 alkalmat adott szimdra a fliggetlenedésre, amelynek lehe-
toségét a palyazatokban talalta meg.

64 A megoldast allitolag egy kozelebbrél meg nem nevezett
nyugatnémet foly6iratban k6zo6lt Siemens-csarnok bemutatasa
inspirélta (Palla és Szalai 2014, 7).

65 Szakagi tervezdi Baksai Ivan gépészmérnok és Galambos Laszl6
szerkezettervezd voltak.
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1962-ben mar tagja volt annak a gydriterves csapat-
nak, amely megnyerte az Orszidgos Tervhivatal épiiletére kiirt
meghivésos tervpalyazatot.®® A tobb évig tartd, nagy presztizsi-
nek igérkez6 févarosi munka végiil nem valosult meg. Horvath
mindenesetre tovabb probalkozott, immar sajit szakallara. Egy
1963. janudr 2-an meghirdetett palyazaton mind a véradoéallo-
masok, mind pedig a véradoalkézpont kategdridban elsé dijas
lett Hegyi Gyorggyel kozdsen jegyzett terviik (Galamb 1963, 4,
7). Bar ezt sem kovette megvalosulds, de az elismerés attorést
jelentett személyes és szakmai dnbecsiilésében. Ezutdn palyaza-
tok soran indult el sikeresen. Végiil ezek koziil egy, a gépkocsi
szervizallomdasokra kiirt megmérettetés hozott neki 1965-ben
két évtizeden 4t tarté megbizdssorozatot (Méhes 1965, 12).
Miutan Cserhalmy megérkezett Anglidbol, még egy
k6z6s munkdn, a Hungéria-tomb atépitésén kezdtek el dol-
gozni, igaz, az egyes feladatrészeket elkiilonitették egymastol.
Cserhalmy a Baross utcai szarnyon, mig Horvath a Czuczor és
Bajcsy-Zsilinszky utcdk sarkara tervezett Otszintes irodahaz
tervein dolgozott. Ez az 1967-re elkésziilt épiilet lett az els6
Gyorben, amelynek homlokzatin a Fémmunkds Vallalat figgdny-
falat alkalmaztik. Léptékét és megjelenését nem annyira a barokk
belvaros kozelsége, mint inkdbb a vele szemben felépitendd szin-

. haz hatarozta meg.%

A Kioszk esete

A Jerevan Kioszk Horvith talan legjelent6sebb, nem ipari funk-
cidhoz kot6do kozépiilete. Tervezéstorténete is tanulsagos.
A gy6ribelvaroshoz kapcsol6do Radd-szigeten, a hagyomanyos

korzdzas helyszinén allt egykor a Kioszk szecesszios épiilete.
Els6 emeletén miikodott hajdan példaul az arikaszind. A maso-
dik vilaghabortuban megsériilt ugyan, de még helyreillithato lett

volna. Ideoldgiai okokbdl bontottak le, €s helyére Gj vendégl6t
és zenés szorakozohely l1étesitését hataroztak el.

66 A Gydriterv szamara ez egy kiemelten fontos épiilet lett volna,
amelynek kiviteli terveit elkészitették, s6t 1963-ban még
az alapozasi munk4k is elindultak,, de az épiilet végiil nem
valdsult meg (Gardonyi 1963, §5). A palydzat nagy jelent6ségét
egyrészt az bizonyitja, hogy maga az igazgatd, Vincze Kilméin
vezette a tervezd csapatot, masfeldl pedig a palyazati zs(iri
elndke maga az épitésiigyi miniszter, Trautmann Rezs6 volt.
A palyazatr6l 1d.: Magyar Nemzet 1962, 5; Kisalfold 1963, 8;
Cseresznyak 1964, I. A tervtari anyagok kozott csupan egy
1964-re datilt beruhazisi program taldlhaté: Epitésiigyi
Dokumentécios és Informacios K6zpont, Budapest, raktari
jelzet: DKT/OEMT/GYORITERV/-482.

67 »A leendd gy6ri szinhaz tere a Czuczor utca feldl az 6temeletes
irodahazzal hangsulyos és reprezentativ lezarast kap”
(»Gy®6ri Tervezd Vallalat” 1971, 29). A Czuczor Gergely utcdban
felépiilt az irodahaz folytatdsa, és bir homlokzata szinte azonos
kialakitassal folytatja a saroképiiletét, azt mar nem Horvith,
hanem Cserhalmy mellett Vida Laszl6né tervezte.
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A korabeli napisajtobol tudjuk meg, hogy a Gydriterv
belsé tervpalyazatotirtkiafeladatra1966-ban. Cserhalmy Jozsef,
Horvéath Andor és Rosta Janos készitettek terveket (Kulcsar
1966b, 4). Amunkabdl csupan a napisajtéban k6zolt hdrom makett-
fotot ismeriink. A képeket nézve rogton feltinik Cserhalmy és
Horviath tervének rokon vondsa, ami a henger alaku kialakitast
illeti. A cikkir6 is megjegyzi, hogy az ,alaptorekvéseket figye-
lembe véve Cserhalmy J6zsef és Horvath Andor terve sok rokon
vonast mutat”. A Horvath csalad visszaemlékezése szerint a pa-
lyazat j6 hangulatban zajlott, ,nézték és korrigiltak egymast”.
A végén azonban maga Horvith is meglep6détt mentora €s sa-
jat terve hasonlosagin. A hattértorténetrdl tovabbi részleteket
nem ismeriink, de a hozzatartozok szerint ez fijé pont volt az
egykori mester €s tanitvanyanak kapcsolataban. (Horvath I. és
Horvéath Andorné 2021)

Végiil a megbizast Horvath kapta, és 1967 nyardra el is
késziltek a kiviteli tervek.®® A korokbol szerkesztett alaprajzi
formakozépso, zart magjaba tervezte a konyhat, amelyet a kelet
fel€ szélesedd, holdsarl6 alaku vendégtér vett volna korbe, €s ezt

a terepszintrdl elemelt terasz dvezte volna. A tervdokumentaciok-

ban és makettfotokon is fennmaradt elképzelés nagyvonaly, de egy-

uttal finom és érzékeny formaalkotdsi készségrol tandaskodik, ami

Horvath nagyléptékdi ipari épiiletein kevéssé tiinik ki. Amennyiben

ez a viltozat valosul meg, minden bizonnyal nem csak életmiivének, .

de a hazai modern épitészetnek is kiemelked6 alkotésa lett volna.

A napisajtobol azt is megtudjuk, hogy a kivitelez6vel 1970.

junius 4-én kototték meg a szerz6dést, aki még Osszel befejezte a

régi Kioszk maradékanak bontasit, hogy nekialljon az Gj étterem

felhtazdsanak. 1971 marciusaban pénzhidnyra hivatkozva azonban
a beruhdz6 Hungaria Szilloda és Etterem Villalat leallittatta a
munkat.® Gyor egyik legszebb €s nagyon is szem el6tt 1€v6 te-
rilletén ezutdn hosszu ideig egy hatalmas munkagddor taton-
gott. Politikailag kifejezetten rosszul vette ki magat, hogy ugyan
arégi uri kaszinot lebontottdk, de az 4j ,szocialista” vendégl6t
az allamapparatus nem volt képes megépiteni. Mar az MSZMP
hivatalos helyi lapja, a Kisalfold is ,,elhamarkodott €s meg nem
alapozott” bontasrol irt ekkoriban (Imre 1971, 3).

Szintén a napisajtobol értesiiliink arrdl, hogy 1972-rea
beruhdzoé koltségén a varos a munkateriiletet 4tmenetileg ren-
dezte, és néhdny ,gyermekjatékot” allitott fel rajta. Bar az épit-
tetd korabban megigérte, hogy 1973-ban elindul az épitkezés, de
erre ismét nem kertilt sor, igy ennek tudatdban megint elitélik
a korabbi bontast: A Kioszkot ,1965-ben [egy] elhamarkodott
szakért6i vélemény lebontasra itélte. Olyan j6 dllapotban voltaz
épiilet, hogy 1970-ben alig tudtak szétrobbantani” (Imre 1973, 3).

68 Gy®ri Kioszk épitési munkairdl kiviteli terv. Lechner Kézpont,
Dokumenticiés és Informaciés Kézpont, Budapest, raktari
jelzet: DKT/OEMT/GYORITERV/-1629, illetve: Gy6r
KIOSZK Tanulmanyterve. Epitésiigyi Dokumentécids és
Informéciés Kézpont, Budapest, raktari jelzet: DKT/OEMT/
GYORITERV/-1195.

69 A helyzetet j6l jellemzi, hogy a beruhdz6 Hungéria Szalloda
és Etterem Vallalat vezérigazgatéja levelet irt Gyér
tandcselndkéhez, amelyben timogatds és kolcsont kér a munka
folytatdsahoz, mire a tanicselnok egyértelmiivé tette, hogy
ysemmilyen pénziigyi forrdsuk nincs” (Imre 1971, 3).
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Innen van tudomdasunk arrdl is, hogy Horvath Andor
ekkorra tervét mar atdolgozta ,a kérnyezetbe ill6, nyolcszog-
letd, hullamtetds” éptletre. A val6jdban tizszogletl véltozatra
valo attérés konkrét okat nem ismerjiik, arrol csak feltevéseink
lehetnek. A korabeli kivitelez6i és gazdasagi viszonyok, valamint
mas hasonl6 példak alapjan nem tlinik megalapozatlannak az a
gondolat, miszerint Horvathnak egyszertien racionalizalnia kel-
lett elképzelését. Az eredeti formakiilonleges szerkezettervezési,
egyuttal épitési feladat lett volna, nem csak a kor alak, hanem
els6sorban az aszimmetrikus elrendezés miatt. A konzolosan
kialakitott, befelé lejt6 vasbeton fédém és az azt alatdmaszto
szerkezeti rendszernek minden egyes metszete mas €s mas volt.
Csak a helyszinen, nagy odafigyeléssel 6ntott monolit vasbeton-
bél lett volna elképzelhetd a kivitelezése, ami nyilvan ellenérzé-
seket valtott ki a hazgyari el6regyartast preferalo GYAEV-b6L.
Az attervezett valtozat sokkal kivitelez6-baratabb lett:
atiz egyformaszegmens elemei megegyeznek egymassal, és nem
volt szlikség ives falak, hajlitott f{édémek betonozisara sem. Ez-
zel egylitt Horvath alapotlete, amely a kOrpanoramas vendégtér
volt, végiil is megvalosult (Gydri Tervezo Vallalat 1979, Bevezetés
fej.). 1976 juliusdban a Kioszk sorsat kisér6 ajsagir6 mar biztato
cimet adhatott cikkének: ,Jo titemben épiil Gydrott a Kioszk”. Az
elismerd iras hosszasan ecseteli a varhato gasztronomiai kinalatot
. ujszerliségét, az egyedilallo berendezést, a kerthelyiséget pedig
egyenesen GyOr legszebbjének igéri (Imre 1976, 3). Végiil a Jerevan
Kioszk névre keresztelt vendégl6 1977 méjusdban nyilt meg. Bar az
eredeti elképzelés konnyed nagyvonalisiganal a megvaldsult val-
tozat darabosabb lett, de a hazat centralszimmetrikus elrendezés, a
hullimz6 cikk-cakk tet6, a jol megvalasztott 1épték, valamint a gyo-
nyori természeti kornyezethez valo viszonya mégis figyelemre
mélto épitészeti alkotassa teszi. Horvath legfontosabb kozépii-
letét 2004 koriil az 6 tanacsait is kikérve Gjitottak fel.

Ipari épliletekkel az Ybl-dijig

Az étteremmel egy id6ben Horvath egy masik fontos, ipari funk-
z4acié nyoman mar itthon is nagy titemben béviilt az autépark.
Az Autéalkatrészgyarto- €s Felajito Vallalat (AFIT) iskinGtte el-
avult soproni tizemét, €s egy 4j gyar tervezésére adott megbizast
a Gydritervnek. Abban, hogy a munka Horvathhoz keriilt, koz-
rejatszhatott az egy évvel korabbi sikeres, szintén az AFIT 4éltal
kiirt gépkocsiszervizekre vonatkozo tervpalyazati szereplése.
1966-ban késziilt el a beruhazasi program, €s végiil
1973 marciusaban lett kész az épiilet. Horvath Andor a korabbi
sz€tszort Kis lizemeket egy egységbe tombdositette: az Gj gyar
egyszerre fogadta be a szabadon dtrendezhetd csarnokot, a szo-
cialis 1étesitményeket és az irodakat. A 12x12 méteres pillérki-
osztassal szerkesztett csarnok lefedése eléregyartott vasbeton
racsostartokbol késziilt (Kulcsar 1966a, 3; Winkler O.1973a, 52).
Mindenki, a fizikai, az irodai dolgozok, a mérnokok és a vezetdk
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isafejépiilet kozepén nyilo f6bejaraton keresztiil érkeztek meg.
Ennek kdrnyezetében késziiltek el azok a képzémiivészeti alko-
tasok, amelyekrdl még a korszak két vezetd épitészteoretiku-
sa, Major Maté és Vamossy Ferenc is megemlékezett a Magyar
Epitomiivészet folybirat hasdbjain (Major 1971, 59; Vamossy
1970, 59).7° Nem kevesebb mint 6t nagyméretii mitarggyal ta-
lalkozhattak nap mint nap a gyar alkalmazottai. Ezek koziil ki-
emelkedett Z. Gics Gyorgy €s alkotdtarsainak a bejarati eltett
frizként diszitd, eternit lemezekbdl kialakitott szines alkotasa,
valamint Schrammel Imre ldtvinyos nyersbeton plasztikija az
épiilet el6tti parkban. Sorsuk azonban nem alakult jol: a gyar a
rendszervaltis utdn leallt, az épililetegyiittes belsd tereit felda-
raboltdk kiilonb6z6 bérleményekre, a miialkotdsok legtdbbje
pedig sajnalatos modon eltlint vagy elpusztult (Szabo P. 2019).

A novekvd hazai fogyasztassal a kereskedelem is egy-
re inkdbb béviilt, aminek nyoman egy kdzponti orszdgos rak-
tarhalozat kialakitdsa is egyre siirgetSbb feladattd valt. A rak-
tarbazisokban tortént a ki- és bevitelre szant aruk idészakos

tarolasa, rendszerezése, majd tovabbitisuk megszervezése. Regio-
nalisan egy-egy ilyen koordindcios tizem épitését tervezték, ame-
lyek koziil a gydrit és a bajai tervezte Horvath Andor. Ezek koziil

el6bbi az érdekesebb.

Az ATI Gyori Kozraktar tervezése 1968-1970 kozott zaj- .
lott, mig a kivitelezésre 1972-1975 k6zott keriilt sor. Tobb helyszin
megvizsgalasa utan végiil az Iparcsatorna déli végzddése melletti
teriiletet jelolték ki megvalositasara. Ez kozel esett mind a vasut-
hoz, mind az 1-es szamu féathoz, és a csatorna miatt a vizi szalli-
tas kapcsolata is adott volt elvileg. Egyuttal a Rdba MVG-nek az

egykori reptér teriiletén ekkoriban Kié€piil6 gyaregyiittesének
is a kozvetlen szomszédsagaba keriilt (GyOri Tervezd Villalat
1977a). E16ny0s telepitését azonban soha nem tudtik igazan ki-
hasznélni, mivel az Iparcsatorna, amelyet eredetileg az Agyu-
gyar termékeinek szallitdsira kezdtek el épiteni az I. viligha-
boru el6tt, befejezetlen maradt, igy csak nagyon korlatozottan
volt alkalmas teherszallitasra.

A raktartervezés nem tartozik a leghalasabb, az épité-
szeti kreativitasnak nagy teret ado feladatok k6z€. Raadasul ez
az id6szak mar az el6regyartott, nagyléptékd elemrendszerek
kora volt, amely fokozott kotottséget jelentett a korabbiakhoz
képest. Horvith épiiletének azonban éppen ezen koriilmények
tudatos felvallaldsa adjaigazi értékét. Az impozans vizparti épii-
let leglatvanyosabb eleme kétségkiviil a csatorna f6l€ kinyulo,
eredetileg rikit6 vorosre festett daruszerkezet, amely mesteri-
en koti 0ssze a vizi, vasuti és kozati aruszallitast a két darab ha-
romszintes raktartérrel (Harmati 1973, 5-8).

70 Major példaként allitja az Autbalkatrész-gyarat, amelyen az
épitészeti minGség €s az absztrakt miivészet bator alkalmazésa
helyénvalé volt, mi tobb egy egységbe forrva, egymast erdsitve
jelent meg az architektira és a képzémiivészet (Major 1971, 59).
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Az épitészeti részletek jelentdsége eltilint, és el6térbe
keriiltek a tomegformalas tisztasagara, a tavolrdl érvényesii-
16 6sszképre, valamint a funkcié tokéletes kielégitésére valo
épitészeti torekvések. A végletesen letisztult, logikusan 0ssze-
allitott formai és haszndlati struktira az, ami mdig érvényes
€s miikodo alkotdssa teszi az épiiletet. Ezt igy ldtta a szakma
is, hiszen Horvath Andor a ,gy0ri Kozraktar és egyéb ipari
létesitmények tervezéséért” kapta meg 1976-ban az Ybl-dijat
(Schéry 1995, 294).

Technologia €s raszter:
kenyérgyarak €s
autoszervizek

Ezutan is folytatta az ipari épiiletek tervezését. A Mosonmagyar-
ovari Mezdgazdasagi Gépgyar 1971-ben a Szovjetuniobdl kapott egy
. hatalmas megrendelést, mégpedig tyukketrecekre. Akkorat, hogy

érdemes €s szlikséges volt j horganyzdiizemet épiteni. Egy roham-
tempoban kivitelezett dtmeneti megoldds utdn 1975-re késziiltek el
az 4j tervek Horvath Andor elképzelései szerint.”” A 4000 m?*-es, jO-
részt acélszerkezetbdl késziilt épiiletben feltehet6en 1977-ben indult
meg a termelés. A j6 aranyu tdmegekbdl komponalt {izem megjele-

nésének kiilonleges karaktert ad a kopolitiiveg, a fehérre festett

fém feliiletek, valamint a téglaburkolat kelloképpen mérlegelt

Osszhatasu egyilittes hasznalata. Utobbi alkalmazasa raadasul il-

leszkedett is az €l6d, a nagymulta Kithne-gyar itt meglévo, sza-

zadfordulos épiileteihez.

A Gy®0riterv 1950 és 1990 kozott mintegy 150 kenyérgyar €s sii-
télizem tervdokumenticidjat készitette el. Bar Horvath mér
1963-ban egy kenyérgyarak tervezésére Kiirt palyazat két ka-
hetvenes években kapcsolodott be a munkaba. A hagyatékiban
talalhato, sajat maga 4ltal 6sszeallitott miijegyzéke alapjan Osz-
szesen 14 siitélizemet tervezett: tobbek kozott a szegedi (1975),
a debreceni (1977), valamint Budapesten a Hungaria koruti
(1985) kenyérgyarak biztosan a nevéhez f6z6dnek.

71 Ld. tobbek k6zott: Mosonmagyarévar Mezdgép KKT fejlesztés,
fétartok, gerbertarto, laternakeret kiviteli terve horganyzo
tizem. Epitésiigyi Dokumentaci6s és Informécios Kozpont,
Budapest, raktari jelzet: DKT/OEMT/GYORITERV/-7027.
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Az 1970-€es évek kozepén az €pitéstechnoldgia iparosi-
tasaval egyre meghatarozobba valtak az el6regyartott és tipizalt
vasbeton szerkezetek, masrészt viszont a korabbi vasbetonszer-
kezetd silokat fémbdl késziilt tartalyok valtottak fel. Jol mutat-
ja a fejlédést a szegedi és a debreceni siitélizem kozti kiilonb-
ség. El6bbin még ,hagyomanyos” vasbeton szerkezeti tornyot
latunk, mig utébbin mar acélsilokat. Feltlinik az architektura
egyszerlisodése is: az eléregyartott szerkezetek a kordbbiakhoz
képest 6hatatlanul sematikusabb végeredményhez vezettek.

Csak az érdekesség kedvéért jegyezziik meg, hogy a
gyartastechnologiat is folyamatosan fejlesztették. Ennek f6tech-
noloégusa az 6tvenes évektdl szinte végig Pk Gyula gépész volt.
Akezdetek ,kézmives” technologidjatol indulva tobb 1épcsében
jutottak el ahetvenes évekre a munkafolyamat teljes automatiza-
lasdig: ekkorra mar a kenyér emberi kéz érintése nélkiil késziilt
el (Kenyérgydrak1978; Pék és Hegyi1970; Horvath A. 1979, 107).

Az egyik legutolsé €s legnagyobb 1éptékil kenyérgyar
abudapesti Hungdria kératon, a Hos utcanal készilt el 1986-ra.
Nem csupan termeldiizem volt: a menza mellett kultarterem,

vallalati konyvtar, KISZ-klub, valamint egy utcara nyilé pékaru-
boltis helyet kapott az egyiittesben. Ez alegutolsé és méretében az
egyik legjelentdsebb siitélizem taldn tiz évet sem tizemelt. A rend-
szervaltassal alapvetGen alakult at a stitGipar helyzete, és a gyarat
a kilencvenes évek kozepén bezartdk, majd lebontottak. .

A Kozlekedési és Postaiigyi Minisztérium (KPM) még 1959-ben

hoztalétre az orszagos dllami autékarbantart6 hal6zatot, amelynek

fejlesztése a személygépkocsik szimanak rohamos novekedésével

egyre siirgetébb feladattd valt (Méhes 1965, 11). Ahogyan mar em-
litettiik, Horvath Andor 1965-0s, autoszervizekre kiirt orszagos
tervpalyézati szereplése ugyan nem hozott neki konkrét meg-
bizéast, de az AFIT-tal 1966-ban kapcsolatba keriilt a soproni
Autoalkatrész-gyar tervezése okan. Elképzelhetd, hogy az itt
kialakult j6 munkakapcsolat, valamint az eredményes palya-
zati szereplés el6zménye elég alap volt, hogy az AFIT kozvet-
leniil 6t bizza meg az autdjavité miihelyek tervesaladjanak ki-
dolgozasaval, amikor az végiil is aktualissa valt. Ezt timasztja
ala, hogy a kés6bbiekben Szij Istvan, az AFIT beruhdzasi veze-
téje mindvégig ragaszkodott Horvathhoz és munkatéirsaihoz,
leginkabb a tervek preciz kidolgozottsiaga €és a hatarid6k pon-
tos betartdsa miatt: Horvith fegyelmezett munkamédszeré-
vel épitett ki hosszu tavia bizalmat partnereiben (Horvéath I. és
Horvath Andorné 202I1).
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A szerviztipusok kidolgozasanal a legfontosabb szem-
pont az volt, hogy azok egységesithet6 technoldgiai rend-
szerrel, felszereltséggel €s kiilsé arculattal valosuljanak meg.
Az 1969-1970 koz6tt szigoru raszterhaléval és modulrendszer-
rel kialakitott tervcsaldd elsé verzidja alapvet6en harom, kiilon-
b6z6 kapacitdsu véltozatbdl allt. Ekkor egy 9x9 m pilléralldsu,
eléregyartott vasbeton szerkezeti rendszert talalt ki Horvath
(Horvath A. 1971, 8). Ugyanakkor a kezdeti tapasztalatok leszi-
rése utan, mar 1971-ben sor Keriilt a tervek feliilvizsgalatara, ami
egybeesett a konnytszerkezetes épitési mod eldretdrésével és
annak kozponti propagaldsaval: a vasbetont acélszerkezet val-
totta fel. A fesztavolsdgok 12x18-as raszterméretre noveked-
hettek, ami az alaprajz kialakitasaban is nagyobb szabadsagot
adott. A joval karcsubb fémelemeket egyuttal konnyebben le-
hetett szallitani és szerelni. A korabbi beton homlokzati pane-
leket is felvaltotta a profiliiveg és a szinezhet6 eternitburkolat.
A szervizek tigyfélforgalmi terei pedig egységes, a lehet6ségek-
hez képest igényes bels6épitészeti kialakitidst kaptak (Horvath
A.1975, 303).
1980-ra dsszesen mindegy harminc darab kiilonb6z6 mé-
retli gépkocsiszerviz épiilt fel Horvath tervei alapjdn, ami nem csak
neki jelentett folyamatosan munkét, de a GyOGriterv szamara is ki-
szamithato ésjelentds bevételt biztositott. Kiilonleges és viszonylag
. kései megbizatisa volt a korszak legnagyobb hazaiautdszervizének,
afoévarosi Szabolcs utca és a Dozsa GyOrgy ut sarkan felépiilt Spirdl
Szerviz €piiletének a megtervezése. A szlk telekadottsdg miatt az
autokat négy szinten javitottdk, igy az emeleteket rimpaval kellett
0sszekotni. Ennek jellegzetes spiralis alakja adta a miihely elneve-
zését (Harmati 1985, 106—-7).
Az épiiletet a rendszervaltas utan irodahazza alakitot-
tak at, és a karaktert ado felhajtot elbontottdk. Ez a haz volt egy-
uttal a gépkocsiszerviz-halozat kiépitésének a hattyadala. Mar
elkésziilte el6tt joval, 1980 koriil a programot a roml6 gazdasa-
gi helyzet miatt 1ényegében ledllitottak. A mitihelyek koziil ma
mar aligha taldlunk eredeti allapotdban 1évét, de a korszertsi-
tett homlokzatok és kiilonféle bévitmények mogott még allhat-
nak a Horvath Andor és munkatarsai altal tervezett épitmények
szerkezetei, csontvazai.”

72 Az egyik elsé és legnagyobb, rdaddsul a nyugati Volkswagen
autok szervizelésére specializalédott mihely, a budapesti
Mozaik utcai példdul még ma is Volkswagen szakszervizként
iizemel — természetesen a felismerhetetlenségig 4talakitva.
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Egyedi alkotasok
a nyolcvanas években:
a posztmodern fuvallata?

A nyolcvanas években egyre csokkent az €épitkezések mennyi-
sége, és rengeteg elképzelés landolt megvaldsitatlanul kés6bb
soha ki nem nyitott tervtari fickokban. Mésfel6l viszont bizo-
nyos teriileteken egyre nagyobb igény és lehetdség mutatko-
zott a mennyiségi szemléletet felvalto egyedibb és formagazda-
gabb épitészetre. Annak a tervezOnek, akinek jutott munka, Gj
lehetdségek is megnyiltak a végletes iparositas €s a mennyiségi
szemlélet lasst, de megallithatatlan er6zi6javal. J6 példa erre a
folyamatra Horvath két kései alkotdsa, a vimosszabadi hatar-
atkel6 (1983), valamint a kozlekedési rend6rség gyori Zrinyi
utcai (1985) épiilete.
A hatarallomas szamos eleme — példaul a magastet6t imi-
talo karimdja, a ,miiemléki” pala burkolata vagy az arnyékol6 fa
lamellai — bizonyitjak az elmozdulast egy hagyomanyosabb ihle-
tésl, egyuttal oldottabb és jatékosabb épitészeti formalas felé. Az
épiilettSl délre Mésziros Mihdly és ifj. Szabo Istvan szobrdszmi- .
vészek térplasztikajanak témaja, az €letfa €s a csodaszarvas pedig
mar tullép a szocializmus zsdnerein és a nemzeti, magyaros ihletést
témak reneszanszat vetiti elére (Horvath A. 1985b, 57).
A masik éptilet akozlekedésirend6rség gy6ri kozpontja volt
a Zrinyiutca ésa Szigethy Attila Gt sarkan. Tart0szerkezete ugyanaz
az Univaz struktira, amely oly sok nagytdblds betonpanellel bur-
kolt, szigora derékszogekkel szerkesztett €piilet csontvaza volta
hetvenes években — a ,,ruha” azonban ezuttal valtozott. A hatarat-
kel6helyhez hasonloan kiils6 megjelenését itt is olyan 4j elemek,
mint a palaburkolat, a sététbarnara pacolt faablakok, valamint
jellegzetes 45°-0s szogtorések jellemzik. A sarki atforduldson
nyitott ablakba kis fantaziaval még a gy6ri belvaros zart sarok-
erkélyeinek idézetét is belelathatjuk (Horvath A. 1985a, 66).
Amikor ezek a hazak késziiltek, mar itthon is téma volt
a nemzetkozi épitészeti folyamatokban joval kordbban megje-
len6 posztmodern gondolkodas. Joggal tehetjiik fel a kérdést,
hogy vajon ezek az alkotdsok mennyiben tekinthet6k e szellemi
aramlat részének. Az biztos, hogy szamos korabbi tabut meg-
dontottek: nem sokkal korabban példaul elképzelhetetlen lett
volna a magastetd, plane az imitacidjanak hasznalata egy nem
miemléki kontextusban. Ennyiben azonban taldn ki is meril
a kapcsolddas. Valdszintbb inkabb, hogy Horvath fenti alko-
tdsain a valtozatosabb formalas sokkal inkdbb volt koszonhetd
az épitbéiparnak a min6ség iranyaba valo relativ eltoloddsanak,
valamint 4j, akdr nyugati importbol szirmaz6 anyagok megje-
lenésének, semmint elvont eszmei megfontoldsoknak. Paradox
modon éppen ez mutat rd, hogy ez az épitészgenericioé még ek-
koriban is mennyire Kitett volt a modernizacié aktualis helyze-
tének, hiszen még a szigoru szerkesztettségben a sajat vezérfo-
nalidt megtalalé Horvith szamara is revelaciot jelentett, hogy
végre nem Kkotik teljesen a végletes el6regyartas €s tipizalas
béklyoi, hanem ,mivesebb” épiileteket alkothatott.
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Az egyedi munkak mellett életutjat végig meghata-
roztak az egyre monumentalisabb ipari megbizdsok. A Riba
MVG-t6l érkezd feladatokat 1982-es tavozasaig jorészt Lorincz
Jozsef tartotta kézben, majd az Gjabbakat mar Horvath Andor
€és kollégaja, Bircher Laszlo kaptdk meg. A szentgotthirdi uj
autogyarra, valamint a gy0ri 100 ezer m?*-es motorgyarto csar-
nokra a Rdba MVG gyarairol szol6 fejezetben részletesebben is
visszatériink. Ezek az 1992-1993-ig elhaz6do épitkezések vol-
tak a Gydriterv utolso jelentds tervezési munkai, azaz tulajdon-
képpen kimondhatjuk, hogy Horvath Andor (Bircher Laszloval
egyiitt) volt a GyOriterv utolsé aktiv épitésztervezdje.

A Gydriterv szdmadra az ipari tervezési munkak az el-
s6tdl a legutols6 méasodpercig kiemelten fontosak voltak, és
Horviath ezekbdl talin mindenki masnél jobban kivette a részét.
Tervezett kenyérgyarakat, b6 évtizeden 4t dolgozott a Réba
MVG-nek, mig az AFIT-szervizek megbizas-sorozatat egyene-
sen 6 hozta az irodédba, de szamos tovabbi egyedi gyarépiilet is
a nevéhez fliz6dik. Munkdassagan egyuttal remekil lekdvethe-

téek az dtvenes évektdl a rendszervaltasig tart6 korszak épitdipari

valtozasai, amelyek az épitészeti formalas lehet6ségeit is alapve-

téen hataroztak meg. Izgalmas latni, hogy Horvath hogyan pro-

balt e kényszerektdl sem mentes palya egyes allomasain formai és

. funkciondlis szempontbdl is relevans, s6t nem egyszer kiemelked6

alkotast 1étrehozni.

Eletttja tervezévallalati alkalmazottként is figyelemre
mélto. Kivaltképp abbdl a szempontbdl, hogy a kicsivel idGsebb,
de mar bedgyazott kollégai oldalin hogyan kellett megkiizdenie
azzal, hogy sajat hangjdra, sajat feladataira ratalaljon. Jelent6sebb

vezetdi megbizast nem kapott, de talan nem is vagyott ra. Egy-
kori munkatarsai és a csalad egybehangzo llitdsa alapjan mun-
kamoralja és munkatempoéja rendkivil fegyelmezett volt. Szi-
vesen dolgozott egyediil, illetve az altala kivalasztott néhany,
hasonl6an preciz munkatdrssal, igy minden idejét a tervezés-
re fordithatta (Horvath I. és Horvath Andorné 2021). Szerette
sajat feladataira az atfogo, rendszerelvli megoldasokat megta-
lalni, és azok mentén aztin hatékonyan haladni. Az ipari épi-
tészet ilyen szempontbdl testhezallo volt szamara: kidolgozta
példaul az AFIT-szervizek szerkezeti, alaprajzi és homlokzati
elemkészletét, és ,mar csak rajzolni kellett”.

Mindekozben a homlokzatok és tomegek komponala-
sdnak magabiztos ardnyérzékével is rendelkezett. Atlagon fe-
lili épitdmivészeti kvalitasait el6sz0r a szOnyi vendéglon bi-
zonyitotta, majd a gy0ri Kioszk helyén épiil$ étterem eredeti,
kor alakd, papiron maradt tervében bontakoztathatta volna ki.
Ez kétségkiviil palyaja csucspontja lett volna, igaz a megvalo-
sult épiilet is szamos erénnyel rendelkezik.
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Kiemelked6 kompozicios érzékét az altala jegyzettipa-
ri épiiletek is bizonyitjak. Elég, ha a gy06ri kozraktarra vagy a
mosonmagyar6vari horganyzoéiizemre gondolunk. Hogy a for-
malas lehetdségei mennyire foglalkoztattik, j6l mutatjik kései
munkai, ahol érzékelhet6en kedvvel valogatott az 4j, oldottabb
lehet6ségek tarhazaban: a szigorud raszter ,,csontvazit” szivesen
oltoztette fel részletgazdag, mar-mar romantikus ruhazatba.

Kedvét lelte sajat balatoni nyaraldjanak tervezésében
is. Az ezzel valo foglalkozds, €s az itt valo tartézkodas volt kevés
szabadidés tevékenységei koziil a legkedvesebb szdmara. Elet-
utjabol kirajzolodo személyiségét tiikrozheti az a kép, amely itt
készilt réla. O maga a hattérbe hazodott, és a ,hdz”, azaz a ko-
telesség, a munka elvégzése volt az el6térben: , Légy alazattal a
feladat irdnt, és akkor megtalalod benne az 6romot” — szolt 14-
nya szerint ars poeticdja (Horvath I. és Horvath Andorné 2021).
Hitvallasarél az ebben a fejezetben felvazolt portréjanak szamos
mozzanata is hiven tanaskodik.
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.2.5. Lang Janoss




Intenziv indulas
a hatvanas években

Lang Janos egy svab kdmitives mester fiaként sziiletett 1934-ben.
A gy6ri EpitGipari Technikumban sajétitotta el a szakma gya-
korlati alapjait, majd 1954 és 1959 kozott elvégezte a Mlegye-
tem Epitészmérnoki képzését. E16szor a televizidhoz hivtak dol-
gozni, de 6 inkabb sziil6f6ldjéhez kozel keresett allast: 1959-ben
kezdett a GyOri Tervezd Vallalatnal dolgozni. Cserhalmy és
Horvath Andor utdn 6 egy Ujabb sziik fél évtizeddel fiatalabb
generdaciot képviselt a cégnél. Belépésekor a jellemzben a va-
rosrendezéssel €s lakotelepekkel foglalkoz6 I. szamu iroddba
keriilt. Annak vezet6je, Fatay Tamds maga mellé vette, és mar
a legels6 id6szakban tobb varosképi jelent6ségii €piilet terve-
z€sében vehetett részt.
Ilyen volt az EDASZ-haz, amelyen belépésekor szinte
azonnal, 1959-ben elkezdett dolgozni Fatayval. Az épiilet jelen-
téségét frekventdlt elhelyezkedése adta. A varoshdzaval szem-
ben, a Szent Istvin ut €s az Aradi Vértanudk ttja saroktelkének
beépitését egyfajta alaphangnak is szintdk a terve-
z0k a varoskdzpont ekkor induld rekonstrukcidjahoz. Léptéke nem
Lakatos hatalmas ,hatemeletes”-€éhez, hanem az 1957-ben lefolyta-
tott, a varoskdzpont rendezésére Kiirt tervpalyazat tanulsigaihoz
. igazodott (Fatay 1974a, 57—-58). Az 1962 6szén dtadott épiilet jozanul
mérlegelt aranyai a meglév6 hazsor beépitési magassagat kovetik.
Lapostetdvel késziilt ugyan, de a vasbeton lamellds tet6felépitmé-
nye egyfajta dtmenetet jelent a szomszédos historizalo, magastetds
épiiletiranyaba. Foldszintjén, a névado dramszolgaltato tizlethelyi-
sége mellett nyilt meg a varos els6 idegenforgalmi irod4ja, immar
akar nyugati turistakat is varva. Az éptlet mas szempontbol is
meghozta lakéinak a haladés és a ,szabadsig” 4j dimenziéjat:
»,GyOrott ezen az épiileten alkalmaztunk el0szor kozponti tele-
vizié-antenndat, amely Budapest, Bécs és Pozsony tiszta vételét
biztositja minden lakds szamdara” — irta Fatay Tamas az épiilet
bemutatasiban (Fatay 1963, 39).
A héaz 16 lakasabol négy egyszobds, négy kétszobds, és
nyolc hdromszobds. Az dtlagméret tehat a korszakban szokatla-
nul nagyvonalinak szimitott. A lakdsnagysagok kiilonboz6sége
raadasul lehet&séget adott egy heterogén lakokozosség kialaku-
lasara: kiildonb6z6 életkoru és életallapoti emberek, kisebb és
nagyobb csalddok is megtalalhattdk itt az otthonukat. Hamar
nyilvdnval6va valt ugyanakkor, hogy a kis szintszim, a mérték-
tart6 1épték, és a kifejezetten el6nyos lakdsosszetétel nem felelt
meg a kozpontilag elvart gazdasagi mutatoknak, igy a kornyék
beépitése mar joval nagyobb 1éptékben folytatodott.

Az EDASZ-hazt6l mintegy 200 méterre, a varoskoz-
pont beépitésének részeként késziilt el 1964-re a ,nyolcemele-
tes” lak6hdz, amelyet Lang és Fatay szintén kozdsen jegyzett.
Ennek tervezési folyamata mar tipikusan mutatja, hogy milyen
korulmények befolyasolhattak az eredeti tervezoi koncepciokat
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a korszakban. Az els§ tervvaltozatokban még ives kialakitassal,
és csupan hat emelettel képzelték el a hazat. Az allami kivitele-
z@vallalat ugyanakkor nemes egyszertiséggel csak az egyenesre
attervezett valtozat megépitését villalta, és ezt monopolhelyze-
tébsl ad6doan meg is tehette. Rdadasul mar a kivitelezés sordn
deriltki, hogy mivel a munkateriilet alaza feltoltéssel betemetett
egykori vararok mentén huzodik, ezért joval bonyodalmasabb
és dragabb un. colopalapozast kellett hasznalni. A varatlan kolt-
ségnovekedést Gjabb szintek rahuzasival kellett kompenzalni:
az eredetileg hatemeletesre tervezett lakohdz el6szor hét-, végiil
nyolcemeletesre n6tt a megbizo utasitdsara, hiszen a hatalmas
alap elbirta, és igy tobb lakas késziilhetett. Ezzel a Fatay—Lang
paros masodik itteni épiilete mar djfent nem a toérténeti belva-
ros, hanem a Lakatos-féle ,hatemeletes” 1éptékéhez igazodott.
(Fatay 2011, 94; ,,Gy0r, 8 emeletes lako- €s irodaépiilet” 1965, 16).

Langnak egy masik, szintén 1964-bdl valo lakohaza egé-
szen mas szempontbol kiillonleges eset. Hat gy6riterves kolléga
egy haromszintes, hatlakasos tarsashazat tervezett sajat maga
szamadra vallalati k6lcsonbdl. Mindenki kivette a részét a mun-
kabol: volt statikus, gépész, drelemzd, villamosmérnok, volt aki
az épitkezést szervezte és miiszakilag feliigyelte, Lang Janos pe-
dig természetesen az épitészeti tervekért felelt. Az

eredeti lakok legtobbje halalaig lakta, vagy még lakja ma is a nador-
varosi Liezen-Mayer utca gydriterves éptiletét (Lang Janosné 2021).

nyékén volt a korai hatvanas évek legnagyobb gy0ri varosfejlesz-

tési projektje: kilencszdz lakas épiilt meg két év alatt a kapcsolodo

kiszolgdlo épiiletekkel €s infrastruktaraval egyiitt. Ekkoriban in-

dult el Gy6rben az els6 betonelemgyarto tizem. A lak6hazak csak

itt késziilt an. nagyblokkos elemekbdl épiilhettek rendkiviil korla-
tozott szamu és kotott méretd tipusterv alapjan. Egy helyszi-
nen azonban ugy jott volna ki a tipusszekcidk sorolasa, hogy
egy, mar abban az id6ben is védett platant ki kellett volna vigni.
A tervez6knek a fa megtartasara hivatkozva sikeriilt elérniiik az
allami beruhazonal, hogy ide kivételesen egy egyedi épiiletet
tervezhessenek, amelyet nem kotnek az el6re megszabott mé-
retek (Fatay 2011, 88).

Aviérosrész rendezését ugyan Fatay dolgoztaki, de ezt
az egyedi, szintén 1964 soran elkésziilt épiiletet Lang mar egye-
diiljegyezte. A tipustervtdl valo eltérés miatt példaul lehet6sége
nyilt a 1épcs6haz nagyvonala iivegfallal val6 megnyitasara, va-
lamint a megemelt belmagassidgu foldszinten egy utcara nyilo
tizletsor kialakitdsira. A latszolag csekély mozgastér dontd kii-
l6nbséget jelent: a mellette 1évo kis parkkal, valamint a koze-
li pavilonokkal egyiitt igy alakulhatott ki egy emberi 1éptékd,
maig miikoéds, kisebb helyi varoskdézpont.

Lang Janos ezen épiilete — az EDASZ-hdzhoz hasonl6an

—nem elsd latasralenyligdz6 alkotés: értékét az adott helyzet for-
mai és funkciondlis lehetdségeinek okos felismerése és kihaszna-
lasa adja. Egy csupan ,normalis” épiilet, de milyen jo6 lett volna,
ha még tobb ilyen értelmesen ,atlagos” haz épiil fel akkoriban!

Ebben a varosrészben, pontosabban a Bartok Béla at kor- .
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Azt,hogy Langot a jozansag, és nem a ratermettség hi-
anyakésztette formai mértékletességre, szintén egy korai mun-
kaja, els6 megvaldsult kozépiilete bizonyitja. ,,A csénakhazra és
az EDASZ-hédzra biiszke volt. Ugy fogalmazott kés6bb is, hogy
azok még ma is megilljak a helyiiket” — emlékezett vissza Lang
Janos felesége, aki egyébként majd negyven éven at a Gydriterv
statikus tervezgjeként dolgozott (Lang Janosné 2021). A Varosi
Tanacs csonakhazat 1962. junius 2-4n avattik fel a Mosoni-Duna
partjan. Tervez6tarsként Wyberal Lasz106 tlinik fel, aki azonban
feltehet6en csak a nevét adta a dokumenticidhoz, mivel az ifja
Lang felelSs tervezdként csak 1962-t6l, harom év praxis utin
jegyezhetett 6nalléan alkotasokat.
formaju, konnyed hangulata épiiletet tervezett igényes alap-
rajzzal, valtozatos anyaghaszndlattal (Simanyi 1962a, 22-24).
Afoéldszinten a massziv, terméskdvel burkolt faltdmegen vékony
tivegsav fut, amely folott a vildgos szinekkel és nagy tivegfelii-
letekkel konnyeddé tett emelet talalhat6. A haz ugy all a par-
ton, mint egy vizen sikl6 motorcsonak kimerevitett pillanatké-
pe. A nyugatnémet Deutsche Bauzeitung is k0zolte az alkotist az
épitész ismertetésével (Lang Janos 1963, 741). Kar, hogy mara
atalakitottdk, és a rakertlt toldasok miatt letisztult, de egyben
jatékos volta joval kevésbé érvényesiil.

,KO0z€p-Europa legszebb
sporttelepe”

»Jancsiirtora szeretett focizni és minden ETO-meccsen kint volt.
Arégipalyata Raba-gyar terjeszkedése miatt amugy is le kellett
bontani, €s a gy06ri labdartgas meg akkoriban nagyon feljovo-
ben volt. Jancsi megérezte a szandékot, sokat jart utdna, talan
még az akkori varosvezet6ségnél, a tanacselnoknél is volt, hogy
meggy6zze 6ket, hogy milyen j6 lenne, ha Gydrnek lenne egy
ilyen 1étesitménye. Csindlt vazlatokat, €s azokat még valahogy
a Horvath Edéhez, a Rdba vezérigazgat6jahoz is elvitte egy id6
utin, hogy mi lenne, ha ilyen vagy olyan lenne. Es aztn a vé-
gén megkapta a megbizast” (Lang Janosné€ 202I).

Az egykori Rdba ETO Stadion Lang Janosnak minden
kétséget kizardan a legjelent6sebb alkotdsa. A Rdba MVG b6vi-
tési igénye miatt a hatvanas évek elején elddlt, hogy a korsze-
riitlen és kis befogadoképességli ETO-sporttelepet felszamol-
jak. Lang sziviigyének tekintette, hogy egy 1j stadion épiiljon
Gyorben. Felesége visszaemlékezése szerint férjének a helyki-
valasztasban is szerepe volt (Lang Janosné 202I).

A Kiskut-liget nyugati teriiletén felépitend6 aréna ter-
vének els6 valtozata mar 1965-re készen volt. Ez még egy am-
biciézus méretli, komplex ,sportliget”-tel szamolt: ,35 000 sze-
mélytbefogado stadion, edz6palydk, fedett sportcsarnok és tobb
mas sportlétesitmény” terveit készitette el Lang ekkorra ,tarsa-
dalmi munkdban” (Héifoi Hirek 1965). A nagyléptéki programot
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hamar egy szerényebb valtotta. A még igy is 25 ezer {6 befoga-
dasara alkalmas valtozat tervezése 1967-1970 kozott zajlott, és
épitése 1968-t6] egészen 1977-ig huzodott a finanszirozas ne-
hézkessége miatt. A beruhazo szerepét maga a RABA MVG vil-
lalta, és az épités koltségeinek jelents hanyadat is fedezte, de a
fennmarado 6sszeget nehéz volt el6teremteni (Kisalfold 1967, 1).
Ezzel egyiitt a Raba MVG igy is ,irigylésre mélt6” partnernek
bizonyult a tervez6 szimdra: ,Nem csupan a lehetdséget adtak
meg az eredményes tervezéshez, hanem ha beleszoéltak a dol-
gomba, akkor hasznélhatd, j6 6tleteket is adtak” — 6sszegezte ta-
pasztalatait egy évvel az atadas utin Lang (Magyar T.1978a, 7).
A stadionra valoban mint a korszak kiemelked6 épité-
szeti alkotdsara tekinthetiink €s ezt a kortdrsak sem gondoltak
masként. A korabeli sajto egyenesen ,K6zép-Eurdpa legszebb
sporttelepe”-ként emliti 1984-ben (Epiték Lapja 1984, 2). Lat-
vanyos forméja mellett rendkiviil gazdasagos épiilet is volt. Le-
latéinak nagy része foldfeltoltésre épiilt, mig a kiemelt lelato-
részeket filigran acéloszlopok sora tdmasztotta ala, amelyek a
Raba MVG sajat gyartmanyai voltak. A koltséghatékony, mégis
attraktiv szerkezet kellemes latvannyal simult bele a liget sik, fas
z06ldjébe. Elegancidjat els6sorban a lelatok hullimz6 kariméja
adta: a hosszanti oldalon magasabbra épiiltek a kedvez6bb 14-
tasi viszonyok miatt, majd ives atmenettel lejtettek
a rovidebb oldalak irdnyaba.
Kiegészitd elemei is szamos egyedi, helyi
sajatossagot tiikroztek. A szobeli beszamolok szerint a székek egye-
nesen Horvath Ede vezérigazgat6 kezdeményezésére kaptak mar- .
mar fotelszerd, karfas kialakitast. Egy nyugati dtjan latott egy
kanadai terméket, amelynek valahogyan megszerezte a gyartési
sablonjat, 0sszerakatta hozza a megfeleld célgépet, és legyartattaa
25 ezer darab széket (Lang Janosné€ 202I).
A palya megvilagitasarol négy ferde, acél-
szerkezet(i oszlop gondoskodott, amelyek messzirdl latszodva,
mar-mar varoskapu motivumma véltak a f6varos feldl érkezve.
Nem akarmibdl késziiltek: a Dunadjvarosi Vasm kapacitdshi-
anyra hivatkozva nem vallalta gyartasukat, ezért a Rdba MVG-
ben ,talalt” egykori harci jarmtvek, ,vizicsibék” pancélzatabol
hegesztették dssze 6ket (Jutasi 2007, 19).73

73 Még két érdekességet kiemelhetiink az épiilet kapcsan.
A stadion koriili koztérvilagitasrol itt gondoskodtak elészor
a kés6bb orszigszerte ismertté valt ,uf6’-1ampék, amelyekben
a fényforrdsokat jellegzetes gomba alaki acélbura fogta
Ossze. Ezek szintén a gy6ri Riba MVG termékei, amelyet
el6szor a gyarteriileteinek megvilagitasara kezdett el
hasznélni. KésGbb orszdgszerte elterjedt tipus lett példaul
kozlekedési csomOpontok megvilagitisra. Lang Janos az
épiilet szinezését is fontosnak tartotta. A stadion lelatdjan,
a ,tort fehér feliileteken a fény-4drnyék hatés jobban
érvényesiil. [...] Plasztikus megjelenését fokozza a lelato alatti
oszlopokat ugyancsak tort fehérre mazoltuk. [...] A stadion
nézoéterének sajtolt mianyag {ilései[n] [...] olyan szineket
— sargit, narancssargat, citromsargat és viligosbarnat —
hasznéltunk, melyek harmonikus, kiegyenstlyozott 6sszhatast
eredményeznek. A négy szin szektoronkénti valtakozasa
a tdjékozodast is el6segiti” (Janos Lang 1978, 41).

I0I



Lang Janost a stadionért Ybl-dijjal tiintették ki. At-
addsa utdn is ugy tekintett r4, mint ,édes gyermekére”: immar
nem csak a csapat, hanem az épiilet miatt is kijart a mérko6zé-
sekre, és alland6an kapcsolatban 4llt a stadiont tizemeltetd Réba
MVG-vel (Epitdk Lapja 1984, 2). Amig a gyarnak jol ment, addig
folyamatos volt a sportlétesitmény fejlesztése és karbantarta-
sa. A rendszervaltas utin azonban elindult az allagromlas, és
az acél, valamint a vasbeton elemek korrézidjanak mértéke ro-
videsen kritikussd valt (Bakacs 1994, I). Az el6sz0r tervbe vett
komplex feldjitas helyett végiil 2005 koriil bontas lett a sorsa.
Helyére egy 1j stadion €s szolgaltatokdzpont épiilt, amely mar
meg sem kozeliti el6dje elegancidjat.

Lakotelepi kozépiletek
€s a GyoOrvaz oktatasi
intézmények

Lang Janos szakmai életutjat is alapvet6en hatarozta meg, hogy meg-

érkezésekor mely iroddba Kkeriilt a Gydritervnél. A varosnegyedek

. tervezésével foglalkoz6 II. szamu irodaban szimos, lakotelepekhez

kapcsolodo kozépiilet tervét készitette el. A hatvanas évek elején

ezek még kifejezetten szerény 1éptékiiek voltak. 1960-1961-ben ter-

vezte a Gy6r-Szigetet és -Ujvarost kiszolgal6 vasircsarnokot, amely

1962-ben nyitott meg.”* Egyszertiségében nagyvonaldy, j6 aranyér-

z€kkel és konstrukcids készséggel szerkesztett épiilet volt. A késGbb
tejcsarnokként miikodd hazat a 2000-es évek elején mar nem
hasznaltak, mara lebontottak (Kisalfold 1960Db, 4; Kisalfold 1962, 1).
Szintén ekkoriban tervezte az innen nem messze
1964-ben megnyiléo Mazsola cukraszdat a Kigyo utcai lakote-
lepre. A korrekt médon megtervezett épiilet végiil is nem épi-
tészeti kvalitasa, hanem a benne zajloé duhaj élet miatt valt ké-

s6bb hirhedtté.”s

74 Gy®r, Bercsényi liget. Vasarcsarnok, Epitésiigyi Dokumentaciés
és Informdcios K6zpont, Budapest, raktdri jelzet: 21/1-5.
75 ,Zenés-tancos” cukraszdaként hirdették, ahol sort, bort és

palinkat ugyan nem 4rulhattak, viszont likért annyit ihatott
a mulatni vagyd, amennyit akart. Tovabbi adalékok a hely
torténetéhez: Kozma 2020.
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Gydr els6 nagyméret(, hazgyari panelekbdl épitett
lakédtelepe az Ady Endre-lakotelep, mai nevén Adyvaros volt.
1968 és 1977 kozott tobb litemben épilt fel Fatay Tamas és
szamos munkatarsianak terve alapjan (Gydri Tervezd Vallalat
1977b). Lang Janos els6ként ide egy ipari jellegli épiiletet ter-
vezett: 1964-ben épiilt fel a Tihanyi Arpad uti traféhaza, amely
feltehetGen az egyetlen lizemi jellegl épiilete. A téglaburkola-
t0, karakdn megjelenési hasab mélto vidéki tarsa az ekkoriban
Lestyan Ernd 4ltal a f6barosba tervezett ikonikus transzforma-
torhdzaknak.”® Ezutan sorra épiiltek kereskedelmi és szolgélta-
toépiiletei. 1970-1971-ben késziilt el példaul egy tobbfunkcidji
szolgaltatohadz a Torok Istvan utcdban; ABC 4druhdz, Patyolat,
EDASZ-tigyfélszolgalat és kisgépszerviz miikddott benne ere-
detileg. 1972-ben pedig a Tarcsay Vilmos utra tervezett 6voda-
épiiletét adtak at.

Alakotelep ,likktet6 kozpontja”-ra eredetileg rendkiviil
vizionarius idedk sziilettek: 1963-ban még egy 300 m hosszu, fe-
dettbevasarloutcas ,korz6” megépitésével szamoltak a tervezok,
amelyben ,koézépiiletek, kereskedelmi, kulturalis és szocialis 1é-
tesitmények” kaptak volna helyet, és mindezt 6t darab torony-
haz is kiegészitette volna (Cseresznyak 1963, 5). 1969-re mar
joval szerényebb, de még mindig hangzatos volt az elképzelés:
~Az Ady-varosrész kereskedelmi kézpontja, a Lang

Janos tervezte »szivacs kombinat« csupa lizlet, csupa kirakat, bel-
s6 udvaros, jol atjarhato, 8000 négyzetméteres bevasarlokozpont”
— lelkendezett a napisajto Gjsagirdja (Kulcsar 1969a, 1).
Mind a léptékre és a valtozatos kialakitasra, mind az 1970- .
re tervezett dtadasra tett igéret betarthatatlannak bizonyult. A mai
Szigethy Attila ut €s a Kodaly Zoltan utca keresztez6désében végiil
1975-ben nyilt meg ennél joval szerényebb alapteriilettel, 1400 m?-en
aVerseny ABC, amely viszont még igy is Eszaknyugat-Magyarorszag
akkoriban legnagyobb ilyen jellegli 1étesitménye volt. Nem sokkal
késébb, tble délre egy valamivel nagyobb, 2000 m?-es, szintén
Lang altal jegyzett épiiletben a Thiiringia étterem kezdte meg
a miikodését 1983-ban (Kisalfold 1983, 1).

Lakotelepi kozépiiletei kozil kiilonleges eset a
Pest-Buda Mozi, amely a budapesti Jozsef Attila-lakételepen
nyilt meg 1973. augusztus 17-€én. Ez volt a f6varos els6 lakote-
lepi filmszinhaza, amely legalabb annyira tervadapticio, mint
egyéni alkotds. Az igazgatonak, Vincze Kadlmannak a Tataba-
nyan 1965-ben felépiilt Turul Mozija szolgalt kiindulasként.
Lang egy tovabbi févarosi filmszinhazat is tervezett ebbdl a
tipusbol: 1974-ben Budafokon avattak fel a 490 személyes uj
filmszinhazat. Sajnos egyik sem volt hosszu €let(: a Pest-Buda
Mozit 1990-ben, a Budafok Mozit 1991-ben zartdk be (MaNDA
2013), de ma mar tatabanyai el6képiik sem all.

76 Lestyan Erné (Er6terv) tervei alapjan a févarosban a Csarnok
téri (1965), a Rumbach Sebestyén utcai, valamint a Dob utcai
Traféhaz (1969) épiilt fel. Ld. pl.: Lestyan 1970, 30—31.
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Mig a lakotelepek lakoépiiletei ekkorra teljesen iparo-
sitott technoldgiaval épiiltek €s gombamaod szaporodtak, addig
a jorészt még hagyomanyos Kivitelezési modszerekkel épiilt
kozépiletek nem tudtak az igényekkel 1épést tartani. Kiillono-
sen igaz volt ez az oktatasi intézményekre. Adyvaros els6 alta-
lanos iskoldja 1973-ra késziilt el Rosta Janos (Gydriterv) tervei
alapjan. Az auldval, hatalmas tornacsarnokkal és tanuszodaval
atadott épiiletet kiemeli az atlagbol tereinek jo aranyu elren-
dezése, a hangsulyos helyeken hasznalt vorésmészko6- és klin-
kertégla-burkolata, valamint nem utols6 sorban Kovacs Margit
nagyszabasu faliképe (Rosta 1974, 19).
Még egy iskola és egy 6voda épiilt fel a lakdtelepen
Scultéty Janos (Gy®riterv) tervei alapjan 1974-1975-ben, ahol
mar joval tobb eléregyartott szerkezetet alkalmaztak. Itt hasz-
naltik el6szor a GYAEV dltal kidolgozott Gn. Gy6rvaz szerke-
zetet, amely a lakotelepi kozépiileteknél orszagosan alkalma-
zott Univaz rendszerhez volt hasonlé jellegl (GyOri Tervezo
Vallalat 1977c, 2).
Lang Janos kapta meg a feladatot, hogy kidolgozza a
Gyorvaz szerkezetli gyermekintézményeknek az immar uni-
verzalisan alkalmazhaté tipustervesalddjiat (Lang Janos 1980).
Ezzel a rendszerrel mar fel lehetett venni a versenyt a panel-
lakéhazak épiilésével: 1975-t6l a rendszervaltasig
tobb mint 400 ezer m?-nyi bolcsdde, 6voda és iskola késziilt el az
alkalmazasaval jellemzGen a Balatontol északra, de az orszag sza-
mos mas pontjan, koztiik a f6varosban is (Zador 1990, 319). A ter-
. vezdcsapatot Lang Janos fogta 6ssze. Az iskolak terveit 6 maga ké-
szitette, mig az 6vodakat és bolcs6déket Molnar P4l, illetve Vajda
Géza jegyezte (Lang Janos 1977, 35).”
A hazgyari elemkészlet €s a kozponti normak elGirdsainak
kotottségei mellett igyekeztek a lehetd legflexibilisebben alakitha-
to, és a lehetd legélhet6bb oktatasi tereket 1étrehozni. Nem csak a
kilonboz6 funkcidju egységeket lehetett rugalmasan 6sszekap-
csolni, de példdul a tantermek Osszenyithatosagat, oszthatdsa-
gat, és tajolasukat is az igényekhez lehetett szabni. A beruhdz6
valaszthatta ki sziikségéhez és anyagi lehetGségeihez mérten a
tornaterem méretét, a konyha és étkez6 kapacitisat, de kérhe-
tett a hivatalos el6irdsokban nem szerepl6 opcionalis helyiséget
is, mint példdul aulat vagy éppen tanuszodat. Sziikség esetén az
épiiletek tobb Gitemd megvaldsitasa is szoba johetett (,Kun Béla
lakonegyed gyermeknevelési egyiittesei, Gyor” 1982).
Az épittetSk tehit tulajdonképpen ,0sszerakhattak” a
szamukra sziikséges €s elérhetd ,terméket” a tervezdvel valo
konzultiaciok mellett. Lang Janosné visszaemlékezése szerint
férje éppen ezeket, a megbizoval valé kozos egyeztetéseket
élvezte a legjobban: ,Nagyon szerette felvenni az igényeket,
egyeztetni a leend6 tizemeltetdvel, beruhazoval. Részletesen
kikérdezni az iskolaigazgatot, az 6voda vezetdjét, hogy mi len-

77 Hasonl6 folyamat mas vidéki tervez6- és kivitelezévallalatok
egyiittmiikddésében is végbement. Az Eszakterv ,aulds
rendszerii” iskoldirdl 1d. Pirityi 2023.

78 Lang egy errdl a témdar6l irt cikkében emelte ki, hogy ez irdnyu
érdeklédését nagyban eldsegitett, hogy akkoriban adtak kozre
itthon szamos szinelmélettel foglalkoz6 alapmiivet, amelyek
koziil Johannes Ittennek A szinek miivészete cim{i munkijat
kiilén is megemlitette (Janos Lang 1978, 4I).
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ne a legpraktikusabb, hiny oszthat6 terem legyen, milyen el-
rendezésben és hasonl6k. Mindenkivel kiilon leiilt tirgyalni, €s
mindig azon igyekezett, hogy ugy legyen, ahogyan kivanjak”
(Lang Janosné 2021).

Lang innovativ hozzadlldsa a szinhasznalat tekinteté-
ben megér még egy rovid kitérdt.”® A gyori Jozsef Attila-lako-
telepen az iskola, 6voda és bolcs6de egy id6ben, 6sszehangolt
szinterv alapjan késziilt el. Nem mindennapi szinkavalkad bon-
takozik ki Lang leirasdbdl: A tantermekben a fehér mellett ,vi-
lagos pasztell szineket”, kéket és sargit alkalmaztak. Az el6-
csarnokban, a kozleked6kben ,a nyilasziro6 szerkezetek tokjai
sotétkékek, az ajtolapok meggypirosak, az els6 emeleten sotét-
z0ld tok és vilagosbarna ajtolap, a masodik emeleten vordsbarna
tok és narancssarga ajtolap” volt talalhato. ,A gyerekek tajéko-
z0dasat segitik az ajt6lapokra és falfeliiletekre festett feliratok”.
Ezzel egyiitt a korabeli koriilmények persze nem kedveztek a
rendhagyo6 elképzeléseknek: ,, Az olajfestékek szinvalasztéka
ma nagyon szegényes, szindrnyalatok egyaltalan nem kapha-
tok. Ezeket az alapszinek koriilményes Osszekeverésével tudtuk
el6allitani.” Az épit6k sem konnyitették meg a dolgat: ,a kivite-
lez6 véllalatok »atlagmindségli« tdomegmunkihoz szokott fes-
tébrigddjainak »nincs idejiik a miivészkedésre«” — emlékszett
vissza Lang Jdnos (Lang Janos 1978, 42).

Mindekozben Bodrossy Attila vezetésével egy System
M-120 névre keresztelt épitési rendszert is kifejlesztettek a vallalat-
nal, amely a Gy6rvaz korszerlibb, olcsobb €s rugalmasabb alterna-
tivdja lett volna. Két mintaiskola épiilt fel, majd a programot lealli- .
tottdk, és helyette Gydrvaz korszertsitésére kertilt sor a kovetkezd
években (Magyar T. 1978b, 3; Bodrossy 2021).
1980-ban, mar egy orszagos programban az alapfoku ok-
tatasi intézmények Osszekapcsolt, azaz bizonyos szempontbol in-
tegralt, ,campus”-szerli megvalositdsat szorgalmaztik. A gazdasa-
gosabb kialakithat6sag mellett az 6sszevonasnak az a jarulékos
elénye is megvolt, hogy ezek egyfajta helyi, lakotelepi kulturalis
kozpontként is miikddhettek elvileg. Mindehhez Langék is to-
vabbfejlesztették a Gy6rvaz rendszert (Gyori Tervezd Vallalat
1980; Bukovics és Lipovszky 1984).

Gydrben két ilyen komplex egyiittes €piilt az 6 tervei
alapjan. 1987-ben adtak at a Kun Béla-lakotelep (a mai Marcal-
varos) mésodik Gitemében felépiilt oktatdsi kdzpontot, amely a
legnagyobb, és egyben az egyik utoljara felépiilt ilyen jellegi
intézmény volt. Ez maig inkabb mint oktatdsi kampusz izemel,
€és soha nem volt egyéb koz0sségi funkcidja. Nem gy, mint a
valamivel korabban, a fenti lakotelep elsd litemének részeként,
1983-ben elkésziilt Balazs Béla Altalanos Miivel6dési Kézpont-
nak. Itt megvaldsult az oktatdsi, valamint a mindenki szamara
nyitott kulturélis és sportfunkcidk integricioja: az iskola auldja
koncerteknek, (bab)szinhazi el6adasoknak €s kiallitdsoknak is
helyet adott. A lakok szamara nyitott volt a kdnyvtar, az uszo-
da és a sportcsarnok, de kiillonosen az itt rendszeresen megren-
dezett vasirok, sportkupak és egyéb fesztivalok tették a hely-
szint a virosrész kozosségi kozpontjava a 2000-es évek elejéig.
Az intézmény ma szakiskolaként tizemel ugyan, és kiilonb6z6
tereit (pl. tanmedencéjét, konyvtarit) tovabbra sem csak az itt
tanul6k hasznalhatjak, de egykori kulturélis kozpont szerepét
id6kozben elvesztette.
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Ez tényleg panel’

A rendszervaltdshoz koézeledve egyre kevesebb munka lett
a Gydritervnél, a lakotelepberuhdzasok is lezarultak, és Lang
Janosnak is egyre kevesebb feladat jutott. A Gy6rvaz szerkezetet
hasznalo oktatasi 1étesitmények miatt ugyanakkor mar masfél
évtizede szoros kapcsolatban volt a GYAEV-vel, s6t az akkori
igazgatot, Orosz Lajost személyesen ismerte egyetemi éveib6l.
Feleségével 1988-1989 koriil el6szdr a GYAEV termékfejleszts
irodajaba — a Gyodritervvel kozosen 1étrehozott in. komplex iro-
da ut6djaba — Keriilt. A szervezeti egységbdl a rendszervaltas
utan kft. alakult, amely cégnél Lang egészen nyugdijba vonula-
saig, 1995-ig dolgozott (Lang Janosné 2021). Ezek az évek tehat
szigordan véve mar nem a Gydritervhez kototték, ugyanakkor
a feladat, amelyben vezet$ szerepet villalt, j6 példa az allami
tervezés és kivitelezés talélési probalkozasainak egy sajatos, és
a maga nemében igényes verzidjara.
A GYAEV és munka nélkiil teng6d6 hatalmas hazgya-
ra még egy utolso, szinte heroikus kisérletet tett arra, hogy a
mennyiségirdl 4tdlljon a min6ségi termelésre. Az 1989-ben Kki-
fejlesztett in. ROPS M 30 szerkezettel a piac dik-

Ezzel egyltt szamos lakdegytttes épilt fel alkalma-
zasaval, amelyekr6l els6 pillantdsra nem is gondolndnk, hogy
végsd soron panelhdzak, igaz nem a sz6 klasszikus értelmében.”
Mintaszer a Marcalvaros II. varosrészben tapasztalhat6 hir-
telen valtas: a rendszerviltasig be nem fejezett lakotelep 1990
utdn beépiilt tdmbjeiben panelek helyett az eredeti rendezési
tervet kovetd, de immar szinpompds, loggias, magastetds, sa-
rokerkélyes, s6t saroktornyos épiileteket taldlunk. Taldn csak a
tervek és az épitéskori fotok aruljak el, hogy itt igenis GYAEV
panel-€épiiletekro6l van sz6, csak éppen mar az 4j rendszerrel ké-
szultek (Kisalfold 1992, 1).

Hasonl6an megtévesztd elsére a Tarogat6 utcai mi-
nilakotelep, amely a ,téglapanel” kisérleti terepe volt. Az ives,
neobarokkos erkélyracsok, tetéablak-felépitmények, Iépcséhazi
el6tetok, faszerkezetl ereszkitlések bizony itt is téglapanelre
applikalt ékitmények. A terveket Lang Janos készitette (Lang
Janos 1991, 384).

Azzal egyiitt, hogy a Kisérlet valoban joval valtozato-
sabb formalasilehetségeket, és tagadhatatlanul magasabb lako-
mindséget hozott, nem volt életképes. A kudarc nem els6sorban
a tervez6kon malott, hanem egyszertien a korszak folyamatai-
ba volt kddolva. A hdzgyari multra alapozott jov6 zsdkutcanak
bizonyult, mivel az épitésmodnak a megvaltozott

talta korszertibb és rugalmasabb épitésmodot kivantak bevezetni.
A rendszert épitésztervez6ként tobbedmagaval Lang Janos, szerke-
zettervez6ként Lang Janosné €és Pongracz Istvan jegyezte. A meg-
oldds tovabbra is nagypaneles szerkezeti alapokon 4allt: alapvet&en
falnyi méretii el6regyartott elemek késziiltek, ugyanakkor azok
mérete 30 cm-es lépcs6kben varialhato volt (innen a név). Mar ez-
altal is joval nagyobb tervezdi szabadsagot tett lehet6vé mind az
alaprajzi formalas, mind a tomegalakitas tekintetében. Az tn. ,tégla-
panelekre” kézimunkaval (!) falaztak fel egy réteg hészigeteld tég-

korilményekhez valé adaptaldsa strukturalisan volt lehetetlen.
A nyugati import anyagokkal nem tudtédk felvenni a versenyt, €s
az el6regyartas, valamint a kézimunka 0szvér megolddsa is immér
feleslegesen tulkomplikdltnak bizonyult. 1995 koriilre felépiilt az
utolso téglapaneles épiilet, abban az évben, amikor Lang Janos is
nyugdijba ment.

lat a teherhord6 vasbetonkéreg elé. Az igy kapott feltletre bar-
milyen homlokzatburkolat keriilhetett.

Valtozatos erkély-felépitmények, formagazdag ablak-
formak és ajtokeretezések, kiillonleges sarokmegoldasok, moz-
galmas magastetdk, valamint az épiilettdmegek valtozatos 0sz-
szekapcsolhatosiga jellemezte az ezzel a megoldassal elkésziilt
épiileteket (ROPS M 30 Szerkezet — dltaldnos ismertetd, I. kotet
1989; Winkler G. 1992, 379). A szerkezet ugyanakkor nem felol-
dotta, hanem inkabb kiélezte az el6regyartas és a hagyomanyos
épitési mod ellentétét: el6bbihez képest tul komplikalt és mun-
kaigényes, utobbihoz képest pedig még mindig tul merev volt.
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79 Az 1989-1995 kozott felépiilt jelentSsebb épiileteket
1d. a fiiggelékben Lang Janos mijegyzékénél.
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A 16ldon jaro alkoto

A nyugalom id&szakat sajnos nem sokaig €élvezhette: rovidesen
rakbetegséget diagnosztizaltak nala, és életének 63. évében,
1996 majusaban elhunyt. Winkler Gabor igy emlékezett vissza
ra: ,Lang Janos nagyon-nagyon jo épitész volt. F6 mtivét, a sta-
dionjat sajnos lebontottak. J6 érzékld ember volt, aki az utolso6
részletig megtervezte a hizait. T6le tanultam, hogy a részlet-
terveket mégkiviszem ahazgyarba, a miihelyben dtbeszélem és
kijavitom, és csak utdna adom at a szerkesztonek €s a rajzolonak.
Igy a haz meg van tervezve. Més a szerkeszt6nek csak tgy oda-
adta a vazlatterveket, é€s mindig rosszabb lett a hdz: keményebb,
nehézkesebb, mert a szerkeszté nem az épitész volt. Lang Janos
mindent megtervezett” (Winkler G. 2014).
Mindehhez ,,von Haus aus” megvolt a tudasa: édesap-
ja kémiives volt, 6 maga mdr tizéves koratol mellette segédke-
zett. Gyakorlati tudasat a szakkozépiskolas éveiben mélyithette
el. A szakma épitSipari alapjainak ismerete nédla elmélyultség-
gel, alapossaggal €s lelkiismeretességgel parosult. Esetében is
meghatiroz6 volt, hogy kinek a keze alatt kezdett dolgozni a
Gydritervben. Fatay Tamas iroddjaban hamar 6n-
all6 feladatokhoz jutott, és az egyedi lakoépiiletek, majd a lakotele-
pekhez kapcsolodo kozépiiletek meg is hatdroztak palyajat. Amikor
mindennapjait a tipustervezés dominalta, akkor sem adta fejét alel-
. ketlen tervtermelésre, hanem ezekben a feladatokban is megtaldlta
a személyes motivaciot, s6t talan az alkotds 6romét is.

Réadésul az ,atlagos” feladatok mellett szamara megada-
tott, hogy egy valodi fémiivet is 1étrehozzon: a Raba ETO Stadion
kétségkiviil palydja csucspontja, egyfajta stirtisodése. Benne van a
személyes elkotelez6dés fontossiga, egyuttal a megbizokkal valo

kozos tervezés irantilelkesedése. Megmutatkozik benne a ,,svib
jo6zansag”, ami ugyanakkor nemhogy nem ment a formalas ro-
véasara, hanem éppen ebbdl fakadt az épitmény valodi épitészeti
identitasa. Az aréna elegansan iveld formaja — korabbi alkota-
saval, a csonakhéazzal egyetemben — bizonyitja tovabbi, hogy
alapossaga valddi épitémiivészi kvalitasokkal parosult.

A Gyodriterv alkalmazottjaként élte végig szakmai pa-
lyafutasat, ahol vezetd pozicioba ugyan soha nem kertilt, de mar
csak Ybl-dija miatt is elismert épitész volt. Mar ahhoz a genera-
cidhoz tartozott, akik a tervezdvallalat szétesésekor még nem
tudtak, vagy nem akartak nyugdijba vonulni. A rendszervaltas
utan vallalt néhany privat munkat, de alapvet6en még benne
maradt a szétes6 allami tervezés maradviny-cégeiben, és in-
nen probalta megreformalni azt a fajta épitészetet, amely éle-
tét végig kisérte.
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Lang szamos alkalommal nyilatkozott a napisajtonak,
és itt kollégaihoz képest killonosképpen eléremutatd nézete-
ir6l is tanubizonysagot tett. 1970-ben példaul a nagyszabdsu
varosfejlesztési tervek nyilvanossagra hozasidnak, a lakossig
tdjékoztatasanak hianyossagait veti fel, egyfajta k6zosségiesi-
tést tartana kivdnatosnak (Kisalfold 1970a, 5). 1991-ben, akkor-
tajt kifejezetten progressziv, ma pedig mindennél aktudlisabb
javaslattal él a helyi napilap hasabjain: ,A monokulttras, exten-
ziv épitészetet el6bb-utdbb fel kell valtania az intenziv épitésze-
ti stratégiaknak. A kitér6k, a kényszertiségek dacdra céljainkat
mégsem adhatjuk fel, mert a kornyezetvédelem végre bekeriilt
az épitész eszkoztidraba” (Kisalfold 1991). Igaz, hogy ezen felve-
tése mar nem tudott épiileteiben realizalodni, csupan a szavak
szintjén enged bepillantast gondolkodasiba.

Egy korabbi, mégjavaban alkot6 id6szakidbdl szarmazo
mondatara viszont egy meg is valdsult ars poetica-ként tekinthe-
tiink. 1978-ban egy interjuban kollégajaval vitatkozva amellett
érvel, hogy a korszak végletes technicizmusidnak kényszerpa-
lyajanigenis tallehet 1€pni: ,Az alkotd, a gondolkod6 embernek
nem feltétleniil kell tudomasul venni az 6sszes korlatot: azok egy
részét at is torheti”. Igaz ugyan, hogy masutt még lakonikusan
hozzateszi egy hasonl6 tartalmu nyilatkozatahoz: , Tudnikell a
f6ldon jarni” (Magyar T.1978a, 7; Kisalfold 1982a, 4).

Lang Janos nem volt rebellis, elfogadta szakmagyakorla-
sanak kereteit, de ez nem jelentette szimara azt, hogy ne flirkész-
te volna ,,gondolkod6 ember” mddjara a korlatozottsig meghala-
dasianak mddjait. Alkalmazottként lelkiismeretesen végezte el napi .
feladatait, nem kereste a feltlinést, de amikor lehet6sége adddott,
megmutatta, hogy igenis képes a bevett megoldasokon joval tilmu-
tato épitészetikvalitdst 1étrehozni. Ndla nem csak a ,f6mi”, hanem
az ,atlag” szinvonala is ugyancsak kivételes volt. Barcsak minden
korabeli tervez6 szdmara ez lett volna a mérték!
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u2.6. L.Oorincz Jozset




FelivelO karrier a
Lakotervben, majd sikeres
kezdés a Gyoritervben

Az1930-ban Csdngén sziiletett Lérincz Jozsefet 1955 elején, dip-
lomdja megszerzése utin rogton a Lakotervbe hivtak dolgoz-
ni. Hatalmas lendiilettel vetette bele magat a munkaba: palya-
zatok sordn indult, szamos jelentds épiilet tervét készitette el.
1960-ra elvégezte az Epitész Mesteriskolat, majd 4tvette Spird
Eva miitermét, amelyet GyOrbe valo6 tavozasdig, 1963-ig veze-
tett. Munkassidganak ezen korszaka is érdemes volna a részlete-
sebb bemutatdsra, azonban ezuttal részben terjedelmi, részben
tematikus okokbdl csupdn az életmii szempontjibdl legfonto-
sabb eredményre hivatkozunk: 1961 végén Kovacsy Laszloval
és G. Kovics Katdval kzosen indultak az Epitésiigyi Minisz-
tériumnak a Belkereskedelmi Minisztériummal k6zdsen sza-
badon 4ll6 tizlethazak tervezésére Kiirt palyazatin (Borosnyay
1962, 37). Igaz, terviik csak megvételt nyert, de L6rincz ennek
kapcsan kapta meg az orszag elsé onkiszolgalo ABC nagyaru-
hazanak tervezési feladatat a févarosi Jozsef Attila-lakotelep-
re, amely 1963-1964 kozott épilt fel. Az ekkoriban még eldz-
mények nélkiili épiilet tulajdonképpen miifajteremtévé valt
(L6rincz 1965, 22).
Mikozben az tizlethdz és az it masik oldalan a szintén 4ltala
tervezett Eziist Siraly étterem €piilt, LOrincz 1963-ban megérkezett
a Gy0ri Tervez6 Villalathoz. Okkal meriilhet fel a kérdés, hogy je-
. lent6s megépiilt €s épiil6 alkotasokkal a hata mogott mi késztette a
Lakoterv miteremvezetgjét arra, hogy egy vidéki varos tervezdiro-
dajahoz igazoljon. Egykori kollégdja, Winkler Gabor ,magansor-
saval” indokolta a koltozést, nevezetesen, hogy valdsa, majd Nyiri
Verdval kotott 4j hdzassiga, és az evvel jaro 4j otthonteremtés fel-
adata miatt vdltott volna lakéhelyet (Winkler G. 2014). S6gorndje,
Nyiri Maria hasonl6an vélekedik, azt kiemelve, hogy az 4j par-
nak igy volt esélye a korabeli viszonyok kozott lakdshoz jutni,
hiszen — ahogyan azt mar a korabbi fejezetekben emlitettiik —
a Gydriterv igyekezett a folyamatos szakemberhianyt ugy is
enyhiteni, hogy mérnokoket, lehet6leg mérndk hizasparokat
csabitott lakas igéretével Gydrbe (Nyiri 2019).
A fovarosbdl érkezett, mar karriert befutott fiatal ter-
vez0 azonnal kiemelt szerepet kapott a vallalatnil. Amint ez a
Gyoritervet bemutaté reprezentativ kiadvanybol is kittinik, mar
1965-ben messze 6 biiszkélkedhetett a legtobb jelentds 1éptéki
munkaval a kollégak koéziil (Harmati 1965, 94). Az els6 hiradas,
amelyet gyOriterves épitészként talalunk rola 1963 decemberé-
bdl vald. A Gydriterv csapata megosztott harmadik dijat kapott
a Duna-partra tervezett MTA konyvtarpalotara kiirt tervpalya-
zaton (Szabo A. 1964, 2).8° Mindekdzben, 1963-t6l mar tervezte

80 A pélyazok: Rosta Janos, Lérincz Jozsef, Solt Herbert épitészek,
Manyoki Janos statikus, Grabics Henrik gépész, valamint
Fekete Lészl6 elektromos tervezd.
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Gyo6rben a Bartok Béla uti Kristaly étterem €s ABC épiiletegyiit-
tesét,amely 1966-rakésziltel. Erre, valamint a még Budapesten
tervezett kereskedelmi és vendéglatdiparilétesitményeire kap-
ta els6 Ybl-dijat 1967-ben.

Ahatvanas évek k6zepén szamos tovabbi, még nagyobb
1éptékd, am nem megvalosult terv kotédott a nevéhez. Sokat-
mondo siker volt a Balatoni Intézébizottsag (BIB) altal a bala-
tonfiiredi idegenforgalmi kézpont tervezésére kiirt meghivasos
megmeérettetés, amelyen Cserhalmy Jozseffel kaptak elsé dijat
1966 tavaszan (E.M. Gyd6ri Tervezd Vallalat 1966). A munkardl
roviden mar szo6ltunk a Cserhalmy Jozsefr6l sz616 fejezetben.
Jelent6s ekkori terve volt az 4j gy6ri piac egyiittese. Bar a va-
rostol 1964-ben érkez6 megbizas csupan egy egyszeri piac €s
vasarcsarnok tervezésér6l szolt, Lérincz a feladathoz latvanyos
vazlatterveket készitett, amelybe egy, a megbizasban eredeti-
leg nem szerepl6 tizennégy szintes irodahazat is rajzolt. Ezzel a
hangsulyos épitészeti jellel kivanta volna méltoképpen rendez-
ni és megjeldlni a varos déli és északi részét 6sszekotd £6 titdér,
a Baross hid déli hidf6jének kornyékét (Cseresznyak 1964, 4)."

A kés6bbiekben is jellemzd volt ra, hogy bizonyos eset-
ben messze tullépett a megrendeldi programon, vagy egyene-
sen kezdeményezdként1épett fel, amennyiben agy érezte, hogy
ezzel valamilyen épitészeti vagy tarsadalmi vizi6 szolgalataba
allhat. Ennek eszkoézei voltak a magashazakrol sz6tt dlmai is,
amelyekkel az errdl sz616 fejezetben kiilon foglalkozunk. Itt
csupén a legfontosabbakat emlitjiik: kétségkiviil a magashazak

lettek volna a leglatvanyosabb elemei Gy6r-Révfalu rendezésének

(1964), ahogyan a hévizi tidiil6kdzpont szdllodatornya is impozan-

san emelkedett volna ki a tervezett, de meg nem valdsult egyfittes-

b6l.82 Papiron maradt a Videoton-gyar és a Ganz Miivek részére

tervezett irodaépiilete (1965), illetve a minden bizonnyal legjelen- .
tésebbnek igérkezd toronyhdz, a Raba MVG iranyitasi kdzpontja

is (1963-1975).

Mar utaltunk ra, hogy els6 megvalosult gyori épiilete a
Bartok Béla uti Kristaly étterem €s ABC. Ahogyan egykori kollégai
hivtak, Lorincz egyik tipikus ,kalapos” hiza az alkotas, amely
bar mérlegelt aranyokkal, a zart, fedett €s nyitott terek jol szer-
kesztett rendszerével késziilt, de inkabb illeszkedik a kor atlagaba,
semmint kiemelkedik abbdl. Lérincz igényessége €s a tarsmiivé-
szetek irdnti vonz6ddsa azonban megmutatkozott a két épliletet
0sszekoto falszakaszon, amelynek egyedi geometrikus idomok-
bol késziilt vasbeton elemeit Marosan Laszl6 szobraszmiivésszel
kozosen tervezték (Kisalfold 1966b, 1). Mara még eredeti funk-
ci6jadban miikodik mind az étterem, mind az tzlet, de a teraszo-
kat beépitették, a homlokzatokat atalakitottdk, és az egyedi ele-
mekbdl all6 fal sem 1athaté mar: azt eltakartak vagy lebontotték.

81 ,GyOr. Nadorviros piac. Tanulmanyterv”. Epitésiigyi
Dokumentacids és Informaciés K6zpont, Budapest, raktari
jelzet: DOK/Gy6riterv/488/01.

82 A terveket 1d.: ,Héviz, Kzponti épiilet”. Epitésiigyi
Dokumentacids és Informaciés Kézpont, Budapest, raktari
jelzet: A194641, 53/4-1, 1964-05-04 és 1965-10-07.
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Ldérincz els6, a belvarosban is meghatarozo épiilete az
1969-ben atadott Turistaszalld lett (Kisalfold 1969, 1).83 Egy, a vas-
utallomashoz kozeli, a kisebb pénz turistdknak megfelels hotel
létesitésének Otlete a hatvanas évek kozepén vet6dott fel. GySr
egyébként is rosszul allt az egyre névekvd turisztikai igényeket
kielégit6 szallashelyek szamaval, €s a 19. szdzad 6ta be nem fe-
jezett Honvéd liget hidnyos térfalainak rendezése is mar régota
varatott magara.®+ A nyugati térfal, a Révai Miklés Gimnazium
eléreugro tomegének pandanjaként a hotel is némileg kilépett
a hazsorb6l, mig magassagaval szomszédaihoz igazodott.

Legjellegzetesebb eleme a térre néz6 f6homlokzatin a
szobak elé konzolosan elhelyezett, eléregyartott vasbeton ele-
mekbdl all6 vasbeton arnyékolorendszer. Akkoriban fiatal kol-
légaja, Winkler Gabor igy emlékezett: ,Lorincz Joska asztalan,
a kis szekrénye tetején rajta volt egy nyugati épitészeti folyo-
irat a chandigarh-i brise soleil-lel. Es utdna — lass csodat! — a
turistaszallon megjelent a brise soleil. Ekkoriban még mindig
Corbusier korai munkai és a »high-tech« fiiggényfal volt az dlom.
El6bbit Lorincz, utébbit Cserhalmy valositotta meg Gydrben”
(Winkler G. 2014).

Néhany méterrel arrébb, a Honvéd liget északi olda-
lan, szintén a torténeti belvaros hatidran, a Lang—Fatay-féle
EDASZ-hizhoz csatlakozva épiilt fel 1970-re a 139 lakdsos la-
koépiilet. A mintegy 135 m hosszd, hatalmas haz ajabb példat
szolgéltat arra, hogy hogyan befolyasolhatott a helyi politika

egy-egy tervezési vagy épitési folyamatot. Hossza ugyan nem, de

parkdnymagassaga eredetileg illeszkedett volna a 1éptékében pél-

damutaté EDASZ-h4azhoz. Mar elkezd6dott a kivitelezés, amikor a

varos kapott még némi pénz lakasépitésre. ,A Gydritervnek »pa-

. rancsba adtak«, hogy egy szinttel emeljék meg az €piiletet. Lorincz

kétségbeesett a dontés hallatan, de nem volt mit tenni, egy 4j, 6to-

dik emeletet tervezett a hdzra” — idézte fel a torténetet Winkler

(Winkler G. 2014). A sz6beli beszamol6t megerdsiti egyrészt a ha-

todik szint eltéré épitészeti kialakitasa, masrészt, hogy 1965-ben

még a négyemeletes tervvaltozatot publikaltik (Harmati 1965, 73).
A kortarsak azonban mégsem emiatt, hanem az épiilet
tekintélyes hossza emiatt élcelédtek a tervezdvel: ,Hogyha a
hely engedte volna, Hegyeshalomig épited” — ugratta L6érinczet
egyszer visszaemlékezése szerint Harmati Janos. Winkler Gabor
megfogalmazasidban pedig ,a hiz a J6kai utcaban csak azért all
meg, mert keresztezdés van. Kiilonben elment volna a Rabaig”

(Harmati 2011; Winkler G. 2014).

83 A kiviteli tervek 1967-1968-ban késziiltek. Ld. ,Gydr,
Turistaszalls”. Epitésiigyi Dokumenticiés és Informécios
Kozpont, Budapest, raktéri jelzet: A164311, 121/2-1. Az éplilet
a nyolcvanas évek elejéig miikodott hotelként. Ekkoriban
egy tandcsi hivatali éplilet életveszélyessé valt, és az ott miikods
iroddkat jobbhijin a turistaszélléban helyezték el 1983-ban,
azoéta is ebben a funkciéban mdkodik.

84 Az 4j, szocreal vasttallomast abrdzolé maketten az egész tér
rendezési koncepcidja is szerepel, ekkor még szocreal
formaban, az Uvaterv tervei szerint. Kozli: Borbir6 és Vall6

1956, 192.
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LoOrincz mint a Raba MVG
,Nazi épitésze”

Lorincz Jozsef szamara kétségteleniil a Raba MVG megbiza-
sai hoztdk meg a legfontosabb feladatokat. Ezek egyrészt a
gyaregyittesek voltak, amelyek tervezését 1963-1980 kozott
irdnyitotta — és amelyekr6l egy kiilon fejezetben részleteseb-
ben lesz sz6 — masrészt pedig azok a kozépiiletek, amelyek va-
lamilyen médon a Rdba MVG beruhdzasiban vagy mecénasi
szerepvallalasa nyoman épiilhettek fel.

A KGST dontése alapjan Magyarorszagnak jutott a fel-
adat, hogy a nemzetkozi miszaki szinvonalnak megfelel6 auto-
buszgyartast valositson meg. Ezen beliil a Rdba MVG kapta meg
1963-ban a motor-, valamint a futémtigyartas feladatit, amely
késobb kiegésziilt onalléan tervezett tehergépjarmiivek és nyu-
gatrollicencelt mez6gazdasagi er6gépek el6allitasaval. Mindeh-
hez a gyar egy jelent6s méretl z6ldmez6s beruhazast inditott a
varos keleti részén, az egykori gy0ri reptér teriiletén (LOrincz
€s B0dok 1968, 46). A tobbtizezer négyzetméteres csarnokok, a
kiszolgalo €s igazgatasi épiiletek tervezésére a Gydritervet kér-
ték fel. Egyrészt, mivel fontos volt, hogy a helyi feladatra helyi
partnert taldljanak, masrészt a két cégnek ekkor mar évtizedre
visszanyul6 kapcsolata volt egymassal (Palla és Szalai 2014, 7).

A munkak vezet6 tervez6je Lorincz Jozsef lett. A korszak-

ban példitlan méreti és technoldgiai szinvonald gyaregyiittesek

tervezése vilt a GyOdriterv egyik legfontosabb és legjovedelmez&bb

feladatdva szinte a rendszervaltasig. A vallalat bels6 strukturija,

amelyben az egyes irodak az egyes partnerekre, megbizokra épiil- .

tek, rendkiviili moédon kedvezett ebben a tekintetben Lérincznek.

Olyan megrendel6re tallt, ,akinek arca van, akirdl lehetett tudni,

hogy mit akar valdjaban (szemben az arctalan dllammal)” (Bolberitz

1990, §8). Ezen feliil LOrincz ,értette és érezte a Vagongyar vezetos-

inek, Horvath Ede vezérigazgatonak és Horvath Ignic beruhazasi
igazgatonak a gondolatmenetét. Stirti cigarettafiist (esetenként
némikonyak) mellett — altaldban péntekenként — sikeresen tar-
gyalt velik” (Winkler G. 2014).

Arro6l, hogy a vallalaton beliil bizonyos szempontbol
kivételezett helyzetbe keriilt az, aki a Rdba MVG-nek tervezett,
maga Vincze Kalman igazgato nyilatkozott: ,Akar irigyelhetjik
iskissé azokat a kollégakat [...], akik a Vagongyarnak terveznek.
Az MVG jo6 partner: alkoté modon tud kézremiikodni az alkotas
folyamataban” (Magyar T. 1978a, 7).

Mindezzel egyiitt Lérincz minden bizonnyal legje-
lent6sebbnek igérkezd, évtizeden at dédelgetett terve, a valla-
lat 4j kézponti épiiletegyiittese nem épiilhetett fel. A tobb mint
huszemeletes, kiillonleges szerkezetil irodahdzat, mizeumot,
konferenciakdzpontot, szimitogépbazist €s tobb tucat szolga-
lati lakést tartalmaz6 centrum viziondrius tervér6l a magasha-
zakrol sz016 kiilon fejezetben lesz részletesebben sz6.

Az iranyitasi kozpont 6sszefogott koncepcidjanak csak
egyes elszort elemei valosultak meg. Ilyen az Gj iizemi Kony-
ha és étterem, amely 1971-re épiilt fel a Raba MVG reptéri te-
rilletén. A munka tervezéstorténete példaul szolgal arra, hogy
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Lérincz milyen médon dolgozott egyiitt fiatal munkatarsaival.
Az épiiletet az akkoriban a miitermébe keriild, és az 6 keze ala
dolgoz6 Winkler Géabor rajzolta végig.®s Ennek ellenére a szer-
z6séget kés6bb Loérincznek tulajdonitottdk,’® amir6l Winkler
utobb azt mondta, hogy ,ebben volt is valami”. Legel6szor egy
foldszintes tervvaltozat késziilt 1968-ban, amelyben Winklert
szinte teljes egészében fénoke vezette: ,,az még teljesen Joska
Ybl-dijas [budapesti] étterme alapjan késziilt” — elevenitette fel
kés6bb (Winkler G. 2014).

Ennek térbeli rendszere ugyanakkor nem volt alkalmas
arra a kapacitasra, amelyet a beruhazo elvart volna. Winkler at-
tervezte a hizat. Visszaemlékezése szerint az 6 leleménye a két-
szintes, hdromlépcsds elrendezés, amelyet az 1969. decemberi
kiviteli terveken mar lathatunk.®” Jellemzd volt a Raba MVG-re,
hogy annak ellenére dontottek emellett a valtozat mellett, hogy
joval koltségesebb volt, viszont messze hatékonyabban tudta
kiszolgalni 600 ember egyidejli étkezését. Minden az id6nek, a
miné€l gyorsabb és zokkendmentesebb haladasnak volt alaren-
delve, €s az érkezd €s tavozo vendégforgalom kiilonvalasztisa
kikiiszobolte a két kozlekedési irany keresztez6dését. A célra-
toréség ugyanakkor nagyvonaltsaggal parosult: a marvany és
mészko burkolatok, a nyugatrdl importélt, aranyszint Luxaflex
homlokzati elemek az 4tlagos tizemi étkezd€knél joval igénye-
sebb megjelenést adtak (Winkler G. 1978a, 280).

Az épiilet bevalt, és a gyar 1975-re még egy példanyt
rendelt a Gydritervt6l, ezuttal a Budai uti teriiletére. Winkler

ekkor mar nem dolgozott a Gydritervnél, igy ezt a munkat immar
valéban maga Lérincz jegyezte.®® Hivatalosan tehat forditott helyzet

munkija keriilt (,Koztéri munkak” 1981, 59). Erdemes megje-
gyezni, hogy egyik alkotds se a reprezentativ, konferenciakra
berendezett részeket, hanem a mindennapi dolgozok tereit di-
szitette: az igazan fontos vendég egy szocialista izemben Ki le-
hetett volna mas, mint maga a munkas.

A reptéri teriiletre épitett étteremtdl €szakira ha-
rom darab hétlakasos sorhaz épiilt fel a hetvenes évek elejére.
90 m?-es méretiikkel a korszakban kifejezetten nagynak szami-
tottak. A szolgalatilakdsokként elkésziilt épiiletek szerz6sége ez
esetben is felvetett kérdéseket. Winkler Gidbor ugy emlékezett
vissza, hogy ,lényegében én rajzoltam fel egy perspektivija alap-
jan”. Itt kiilon Ki is emelte, hogy ,volt egy Kis szerz4i vita, mert
nem engedte a nevemet rairni a tervre”. Majd folytatta: ,Aztan
mar a szerkesztOk rairtak, a megkérdezése nélkil mint tarsszer-
z6t. Volt kozottiik parttitkar, velilk nem volt érdemes kikezdeni.
Ok rairtak, Joska pedig rdjuk hagyta” (Winkler G. 2014). Ezzel
egyiitt a tervtari kiviteli terveken csak L6rincz neve szerepel.?°

Zarasként sajnos csak a hazak szomoru sorsarol sza-
molhatunk be. Mind a szolgalati lakdsok, mind az els6 étterem
aldozatul estek az Audi-gyar terjeszkedésének. A masodik ét-
terem pedig romosan ugyan, de utols6 mohikanként még all a
Raba MVG egykori Budai uti teriiletén: varva, hogy tulajdono-
sa hatha a megmentése mellett dont.

/2 2 ° [X) Ve (X
allt el6: a ,mester” adaptélta a ,tanitviny” tervét. Az éttermet 1980. Ket VaI'OSI kOZGpUlet,
. januar elejétdl vehették birtokba a dolgozdk, amely riadasként egy

P4 ]
reprezentativ konferenciatermet is befogadott (Kisalfold 1979, 8). avag}f a Raba MVG mlnt .

Nagy értéke az épiiletnek, hogy Lorinczre jellemz6 modon kiemel-

’/ Jd 2
ked6 képzémiivészeti alkotasok keriiltek bele az 6 kezdeményezé- GYOI’ mecccnasa

sére. Jozsa Balint és Kovics Ferenc mintegy 40 m?-es marvanyalko-
tasa diszitette a dolgozok altal hasznalt étterem falat,® a f6bejarattal
szemben indul6 1€pcsé fol€ pedig Franc Ferenc 3,8x7,2 m-es kromacél

85 ,Gy6r, RABA Magyar Vagon-és Gépgyar, 1500 adagos konyha
és étterem”. Epitésiigyi Dokumentaci6s és Informacids
Kozpont, Budapest, raktari jelzet: A167158, 6/1,2. 1968.05.31.

86 Péld4ul a Lérincz életmiivérdl 1991 elején az OMF Tancsics
utcai székhazaban rendezett kiallitason.
87 ,Gyor, RABA Magyar Vagon-€és Gépgyar, 1500 adagos

konyha és 600 f6s étterem”. Epitésiigyi Dokumentacios és
Informdciés Kozpont, Budapest, raktari jelzet: A167530, 344/1,
1969-12-22; 1971-12-28. Ezeken a terveken Lérincz aldirasa
mint miteremvezetd és épitészeti szakosztilyvezetS szerepel.
88 ,Gy6r, RABA Magyar Vagon-és Gépgyar. Vastti Jarmtigyar.
Kézponti étterem”. Epitésiigyi Dokumenticiés és Informécios
Kozpont, Budapest, raktari jelzet: A170208, 355/7-1,
1975-04-30.
89 A vagyongyéri étterem nagyméretdi marvinydombormiivének
megbizdsira Jozsa Balint igy emlékezett: ,A harmadik
kozds terviink a Gyéri Tervez6 Intézet, személyesen Lorincz
Jozsef épitész kérésére valosult meg, az altaluk tervezett
Gy®éri Vagongyar-i reprezentativ étterem belsé terében”
(Jozs2 1996, 9).
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A Raba MVG fénykoraban a varos szamos kultura-
lis és sportberuhdzisanak megvaldsuldsat segitette el6. A ko-
rabban mar bemutatott Rdba ETO Stadion mellett ilyen volt a
gyori Ifjusagi Haz, valamint a Kiallitasi és Sportcsarnok. Utobbi
kett6t Lérincz Jozsef tervezte.

Egy 1j ifjusagi hdz 1étrehozdsat a vagongyari KISZ-
szovetség kezdeményezte a régi, szlikdos kozosségi haz he-
lyett. Helyszinét a torténeti belvarostol délre taldlhatd un.
»Sztar Gardzs”’-tombben talaltak meg, kozvetleniil a Cserhalmy
Jozsef dltal tervezett Arpad uti tizemeletes lakohdz szomszéd-
sagaban. A gyarvezetés tervpdlydzatot hirdetett 1968 nyaran,
amelynek eredményeként Lérincz J6zsef kapta a tervezési meg-
bizdst. A Radba MVG ezen feliil vallalta az 1971-1973 koz0tt zaj-
16 épitkezés beruhdzoi szerepét, valamint a 19 milli6é forintos
koltségbdl 7 milli6 forintot allt (Cseresznydk 1968, 1; Kisalfold
1968, 1; Csiszka 1973, I).

90 ,Gy6r MVG futémiigyartds szolgalati lakas lakéépiileteinek
kiviteli terve, 1968”. Epitésﬁgyi Dokumentacids és Informacios
Kozpont, Budapest, raktéri jelzet: DK264536, DKT/OEMT/
GYORITERV/-2569.
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Az Ifjusagi Haz formai €s alaprajzi szempontbol Lérincz
Jozsefnek a korszakot leginkabb jellemzd alkotasava valt. Meg-
jelenése sok szempontol idézi el6z6, még lakdterves id6szaka-
ban készilt terveit: jellemz6je, hogy az tivegfalakkal megnyitott
foldszint folott az els6 emelet konzolosan eléreugrik, és egy viz-
szintes ablaksav fut rajta korbe. Bels§ terét a szintén tobb ter-
vén visszatérd atriumos elrendezés hatarozta meg.

Az épiilet a nyolcvanas években a gydri alternativ kul-
turalis €élet kiemelt szintere is volt, néha a ,tlrt” kategoridaba
csuisz0, s6t akar botranyt is kivalté programokkal. Csékkend
mértékben, de még a rendszervaltozas utan is probalta Orizni
jelent6ségét. 1997-t8l a Nemzetkozi GyOri Mivésztelep kozté-
ri szobrait is kdrnyezetében allitottak ki. A funkcionalis djra-
gondolas helyett — a széleskord szakmai €s civil tiltakozas el-
lenére — 2016 marciusdban lebontottak az épiiletet. Mira egy,
a frekventdlt helyszinhez és az el6djéhez aligha mélté funk-

ez s

(Hartmann 2012b).

A Gyo6ri Kiallitasi és Sportcsarnok Lorincz kezdemé-
nyezd szerepére egy megvalosult példa, ugyanakkor arrais, hogy
a sz(ikds anyagiak, valamint a kériilmények valtozasa hogyan
kérdéjelezheti meg még a legnagyobb gonddal tervezett épii-
let életképességét is. Lorincz Gydr Varos Tandcsa Végrehajto
Bizottsigaban, feltehetéen ekkor mar annak tagjaként, 1968
nyardn adta el6 kezdeményezését, hogy épiiljon a mar késziilé

sz(ik0s anyagiak, valamint a Rdba MVG acélszerkezetgyarto €s
szerel6 hattértudasanak helyijelenléte sziilte. Két A betd alakt
pilon tartja a befliggesztett tet6t, amely mintegy 3000 m*-nyi
alaptertletet fed le aldtdmasztds nélkiil. A latvanyos €és orsza-
gosan is jegyzett szerkezet konstruktdre Pongracz Istvan volt.
(Pongricz 1974, 5).

A haz tovabbi nagy erénye a példaszert rend, valamint
aletisztult megjelenés volt, ami LOrincz tobbi épiiletét is jellem-
Osszhangban allt egymassal, ami csak a legszorosabb tervez6i
koopericio €s igényesség esetén képzelhetd el.

Az utokor sajnos nem bant az épiilettel érdemei szerint.
Részben az tizemeltetési nehézségek indokoltak, hogy 2014-ben
Uj sportcsarnokot épitettek melléje. Azt azonban semmi nem
magyardzza, hogy a felismerhetetlenségig atalakitottak: mai
allapotdbdl aligha hdmozhato ki egykori letisztult eleganciija.

Két étterem mesevilaga

Az 6si gy0ri varosmag, a Kaptalan-domb alatti kazamatak be-
mutatdasa és funkcioval valo ellatasa szintén olyan sziviigye volt
Lérincznek, amelyért gy ismint Gydr Varos Tandcsa Végrehajto

stadion mellé egy fedett kiallitasi csarnok, amely a gy6ri gyarak Ki-
allitohelye lehet, egyuttal a szintén hidnyz6 fedett varosi sportcsar-
nokként is szolgalhat. Ekkor még ugy tervezték, hogy az 1969-es
Gy®0ri Ipari Vasart mdr itt rendezhetik, és a varos 750. évforduléjan,
1971-ben pedig orszagos kidllitdsok helyszinéiil szolgalhat. A finan-
szirozéasba beszalltak a varos gyarai, oroszlanrészben a Raba MVG,
a tervezést pedig a GyOriterv ajanlotta fel tarsadalmi munkéban.
1969-re késziiltek el a kiviteli tervek Lorincz Jozsef vezetésével.
A GyOri Ipari Vasar viszont id6kozben megsziint, az ilyen
jellegli programokat a févarosba koncentraltak. Igy az immar csak

Bizottsdganak tagja sokat lobbizott (Imre 1974, I). A pincerend-
szer megujitasanak legjelent6sebb 1épése az 1970-ben tervezett és
1970-1971-ben kivitelezett Vaskakas Taverna étterem volt.9 A ven-
déglatohely egy ,téglapillérekkel, kereszt- és dongaboltozatokkal
szabdalt, egybefiiggd, kellemes hangulatd teremsor” volt, amelyhez
~egy kiils6 varfalakkal védett, nyitott éttermi terasz” kapcsolédott
(Lérincz 1973b, 39).

Egyediilallo rétegét képezték a képzémivészeti igényes-
ségl hangulatkeltd alkotdsok. A falakra kiilonleges, pajzs alaka vi-
lagitotestek Keriiltek, amelyek indirekt surlofénnyel vilagitottak

sport cé€lokat szolgal6 csarnok finanszirozasa nem jelentett prio-
ritdst az izemeknek. Az épités igy elhazddott, és csak 1976-ban
adtdk at az épiiletet (Csiszka 1976, 8). Mindazonadltal az erede-
tileg kidllitasi funkciora is tervezett, hibrid belsé kialakitasa
valt kés6bb igazadn problémdssa. Lorincz az eleve sziikds anya-
gi lehet6ségek miatt gy tudta csak a kell6 méretd kiallitasi te-
rilletet biztositani, hogy egy tagas emeleti korfolyosot, egy ga-
lériaszintet létesitett, ami miatt minimalizalta a nézG6tér és az
61t6z6k méretét. Ez viszont mar a kezdetektSl nehézkessé €s
gazdasagtalanna tette az épiilet izemeltetését (GyOri Tervezd
Villalat 1976, 52—-53).

Ezzel egyiitt a hdz majdnem negyven éven it volt a
sikeres gy0ri kézilabda otthona, és a sz(ikds kialakitasatol el-
tekintve épitészetileg szamos erénye volt. Legjellegzetesebb
eleme, a kiviilrdl is jol lathato fliiggesztett tet6szerkezet. Ezt a
statikdjdban és latvanydban is egyedi megoldast els6sorban a

91 Ld. tobbek kozott: ,,Gyor Kiskuti kiallitasi és sportcsarnok,
kiviteli terv”. Epitésiigyi Dokumentacios és Informacios Kdzpont,
Budapest, raktiri jelzet: DKT/OEMT/GYORITERV/-2797.
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meg a nyersen hagyott tégla feliiletét. Az illazio fokozasa érde-
kében raadasul mindegyikrdl egy-egy golyodval elldtott rablanc
16gott le. Kiildnleges 6tvosmunka volt az dlkandall6 fiistfogdja,
valamint a boltivek alatti falmezdékbe helyezett, buborékokra
emlékeztet6 kormintabol kialakitott diszracsozat. Egy kozel
embermagassagu kakas is diszitette az éttermet, igaz nem vas-
b6l késziilt — amint azt a hely neve alapjan joggal feltételezhet-
nénk —, hanem mazas keramiabol. A magastamlas faszékek, a
kékfestéssel késziilt teriték, az asztalokra keriil6 keramia-fli-
szertartok, de még a faragott fatinyérok is mind-mind egyedi
tervezésl targyak voltak.

92 Régi terve volt a varosnak, hogy a kazamatakat mizeumi,
illetve vendéglatis céljara hasznositsak. Vallo Istvan, helyettes
polgarmester 1935-ben egy hosszu cikket irt az elképzelésekrdl,
amelyben szerepelteti Lakatos Kdlmannak ,szivességbdl”
elkészitett vazlatterveit is a kés6bbi Vaskaka Taverna helyére
akkoriban elképzelt ,bastyasoéroz6”-rél (Valld 1935, 80).
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Mindezek ugyan nem Ldrincz sajat kezd alkotdsai,
mégis az 6 felkérésére sziilettek, €s az 6 elképzelése nyoman 4ll-
tak 0ssze egy homogén 6sszmiivészeti alkotdssa. Fatay Tamds
megfogalmazasiban mintha egy ,gyerekkori meséinkbdl tu-
dat alatt megdrzott” viligba cséppentiink volna (Fatay 1971, 4).
Az étterem a 2010-€s évek elejéig miikodott, azota zarva tart, a
képz6- és iparmiivészeti alkotasok sorsa nem ismeretes.

A Kreszta-hazba tervezett Grillbar sok parhuzamot mu-
tat a Vaskakas Taverndval. A belvaros fontos mtiemléképiileté-
nek foldszintjén egy haztartasi bolt miikodott. Ennek bezarasa
utan kezdte el 1977-ben Lorincz ,lokalpatridta lelkesedéssel” az

»exkluziv ételbar” tervezését (Kisalfold 1977c, 3). A latvanykony-
hat egy kiilonleges fényt, egyedi Zsolnay-keramiaval burkolt U
alaka pult vélasztotta el a vendégtértdl. A kerdmiaburkolat ha-
tarozta meg az alagsori fogyasztotér butorait is. Ezek a munkak
Fiirtds Sdndor alkotdsai.

Kiilonleges szinfoltja volt a helynek Balvanyos Huba
grafikus 2x5 méteres faliképe. A személyesen LOrincz altal felkért
miivész 15-16. szazadi konyvillusztraciok altal inspiralva készitet-
te el a huszondt tablabol 4116 sorozatat, amelyen az ,,€let 6romei”
(f6zés, evés-ivas, tanitds, szerelem stb.) voltak lathatoak.? A Grill-
bar 1978 tavaszan nyilt meg, és 1995-0s bezarasaig kozkedvelt
helynek szamitott, ami nem Kkis részben egyediilallo bels6épité-
szeti hangulatanak volt k6szonhet6 (Joo 1978, 5). Ma mar nem
lathato az eredeti berendezés, és a falikép sorsiar6l sem tudunk.

A Raba MVG-nek a hazai kérnyezetben szokatlanul
aktiv, nyugatra is irdnyul6 exporttevékenysége miatt egyre
fontosabba valt az akar tobb napra idelatogat6 tizleti partnerek
szamdra a magas igény széllaslehet6ség, valamint a targyalas-
ra alkalmas terek biztositasa. Helyi kinalat hijdn ugyanis a gyar
Bécsben vagy Budapesten szillasolta el prominens vendégeit.
Ezzel parhuzamosan a gy0ri torténeti belvaros rekonstrukcidja-
nak a telepiilés leg6sibb magjaban, a Kdptalan-dombon volt még
egy nagy €és rendezetlen addssiga: a szé€kesegyhazol délre es6
telken mar évszazadok 6ta kiilonbo6z6 gazdasagi épiiletek alltak.

1969-ben Sedlmayr Janosné (Viti) készitett felmérési
ésbeépitésitervetateriiletre (Fatay 2011,136).1975-ben a Viros
Tanacsanak Végrehajto Bizottsiga Lorinczcel a tagjai kozott
egy erre a telekre vonatkozo orszagos tervpalyazat el6készité-
sére tett javaslatot. A palyazatot a varos végil Kiterjesztette az
egész belvérosra, egyuttal errdl a konkrét telekrél a Rdba MVG-
vel kotottek killon-megéllapodast, amelynek értelmében a gya-
roriasitt épitheti fel reprezentativ kereskedelmi és konferencia
kozpontjat (Kisalfold 1977a, 8). A Raba MVG igényessége, vala-
mint a tervezett funkcio biztat6 kiindulast jelentett arra nézve,
hogy egy mélto éptlet késziiljon erre az épitészetileg rendkiviil
kényes helyszinre. A korabeli beszamolok alapjan Lérincznek
mindebben proaktiv kozvetits szerepe volt, €s taldn nem megle-
p0, hogy a tervezési megbizast is 6 kapta meg (Zador 1986, 48).

Az engedélyezési terv 1977-re késziilt el. A miileiras ta-
nusiga szerint a torténeti kérnyezetben bairminemd eléregyar-

tott szerkezet hasznélatit kizartdk, el6irtdk a magastetd alkalma-
zasat, illetve a csatlakoz6 épiilet parkanymagassigdnak folytatasat,
valamint a keretes beépitési modot.?+ Az épililet dtaddsat eredetileg
1979-re tervezték, ami annak fényében kiilondsen optimista lite-
, o mezés, hogy az épitkezés Gyor legbsibb, régészetileg addig mély-
. Raba MVG KC Irc Skedelml CS ségében negr}rll kutariott terﬁletsén zaj%ott, tehat glérelé.thitéan lgomol}},/ .
. . /s e leletek felszinre kertilésével lehetett szamolni. A sok évben mérhe-
KO Ilfe renCIa KOZpOnt a gyO 1‘1 t6 cstuiszas ellenére a Raba MVG jo mecénasként ,messze a torvény
s megszabta kereteken tal” timogatta az dsatasokat, amely tobb Kki-
Kaptalan—dombon emelkeds leletet is hozott (Kisalfild 1978, 8).55
Az épiilet karakteres alkotas, mégsem fesziti szét a tor-
téneti beépités kereteit, s6t annak mélto kiegészitését adja, mi-

1973.janudr 1-jét6l Lorincz Jozsefet kinevezték a GyOriterv mu-
szaki igazgatohelyettesévé. Pozicidja elvileg egyfajta szakmai
vezet6i poszt volt, ugyanakkor vallalati szintl szervezési vagy
iranyitasi feladatokat nem igazan latott el. Energiait inkabb a
tervezésre forditotta, és kihasznalta a kiemelt pozicioval jaré re-
lativ nagy szakmai szabadsagot. A hetvenes években tervezett
szamos épiilete kozl a terjedelmi korlatok miatt most csak a
legjelentdsebbre tériink ki, amely egyuttal életmiivének min-
den bizonnyal 6sszefoglal6 alkotésa.

93 A felkérésrdl és a Lorincztdl szarmaz6 témameghatarozasrol
igy nyilatkozott a m{ivész: ,Ha Loérincz J6zsef Ybl-dijas épitész,
gy6ri tervez6 nem mondja, hogy kellene a Kreszta-hdzba valami
olyan, amit az inyencfalatok értéi is szeretnek nézni, olyan,
amit nem unnak meg a falon, ha § nem mondja nekem, akkor ez
ma nincsen” (Jo6 1978, 5).
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kozben keriil mindenféle direkten historizal6 gesztust. A teljesen
tivegezett, visszahuzott foldszint sivjaban két, fehér mészkdvel
burkolt oszlop keretezi a bejaratot. A konzolosan kiugré els6
emelet szinezett, h6- és hangszigetelt tivegtablai zartsagot és
méltosagteljes hangulatot drasztanak. Ezt jolesGen oldja a pa-
rapetek fémburkolatidn finom rajzolattal megjelend csucsivek
sora, ami egy leheletnyi posztmodern izt is ad a hdznak. Sza-
mos tovabbi torténeti utaldssal taldlkozhatunk még, mint pél-
daul a kapualjban a gétikus iil6fiilkék absztrakt megidézésével.

94 Az engedélyezési tervdokumentacionak egy reprezentativ
kotésti példanya Lérincz J6zsef magantulajdonban 1év6
hagyatékaban taldlhaté meg.

95 Ezek koziil a legjelentdsebb a 11. szazadi Szent
Lazar-plébaniatemplom alapjainak feltardsa és bemutatésa.
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A haznak nem csak a kiilsé megjelenése volt kényes ter-
vezdi feladat, de a belsd vildga is a legjobb mindségben kellett,
hogy elkésziiljon. Itt azonban mar nem a miiemléki illeszkedés,
hanem alehet6 legnagyobb fénytizés biztositdsa volt az elsédle-
ges szempont. A Ridba MVG vezérigazgatoja itt tobbmilliardos
tizletek megkotését célozta, €s viligméretl gépipari Oridscé-
gek delegacidinak igényeit tartotta szem el6tt. Nem is alapta-
lanul, hiszen a sajtohirek szerint a haz egyik els6 vendége maga
a Suzuki-gydr vezérigazgatoja volt (Kelemen és Boy 1985, 4).

Lérincz eredetileg Mezei Gabor bels6épitésszel kezdett
el az épiileten dolgozni, akinek ugyanakkor Horvath Edével,
a Raba MVG vezérigazgatdjaval ,nem sikeriilt »baratsagot«
kialakitania”.?® Horvath a terveket latva allit6lag azt mondta,
hogy itt még ,a soférjét sem engedné lakni”. Igy Mezeit végiil
Schinagl Gdbor (Kozti) valtotta. A megbiz6 kivansigianak meg-
felel6en fénytiz6 formavilaga, reprezentativ belvilagot alkotott,
amelyben paratlanul gazdag ipar- és képzémivészeti réteggel
talalkozunk. Az alkotasok mindegyik fontosabb térben, s6t a
lakosztalyokban is jelen vannak. Ez azonban nem is els§sorban
a bels6épitésznek koszonhetd, hanem inkabb Lérincznek, aki

~-miivészek sorit foglalkoztatta az épiileten: a falisz6nyeget sz06-
vo textilest6l a h6fogdracsot tervez6 6tvosmivészig” (Bolberitz

1990, 58). Az alkotasok sorabol mindenképpen kiemelhetjiik

Borsos Miklds latvanyos szobrat a fedett udvarban, valamint

Schrammel Imrének az uszoda falat diszit6 keramiaplasztikajat.

AvezetOség elvarasainak kivitelez6ként sem volt kony-

nyd megfelelni. Megtudjuk példaul, hogy ,a mér kész marvanylép-
csOket az amerikai atjarol visszatér6 vezérigazgato felszedette, €s
azt tolgyfaboritisra cseréltette ki” (Kelemen és Boy 1985, 4). Az eh-
hez hasonl6 akciokba ,tonkre is ment egy-két vallalkozo cég, [...] a
Raba ugyanis csak a kifogdstalan munkaért fizetett, és volt olyan épi-
t6, akinek ez csak tobbszori nekifutdsra sikeriilt” (Hamor 1986, 17).
Végiil idézziik magat Lorincz Jozsefet, illusztralva, hogy
milyen gondossaggal és odafigyeléssel jart el a tervezésnél: ,,Amikor
még csak terveken 1étezett a haz [...] kértem egy markolokocsit, s
annak a kanaldba tilve felemeltek a kiildnb6z6 szintek magassagaba.

Meg akartam bizonyosodni arrdl, hogy valoban az lesz-¢ a lat-
vany, amit elképzeltiink, ott lesz-e a varos ezer évének szépsé-
ge, hangulata az épiilet minden szegletében” (Hamor 1986, 17).

96 A teljes idézet: ,En f6leg Makovecz-cel dolgoztam, nagyon
ritkdn maéssal. [...] Gy6rben Horvith Edének, a Rdba
nagyhatalmu urdnak terveztiink egy székhdzat, [L6rincz]
Joska az épiiletet, én a berendezést, de nem sikertiilt
»baratsigot« kialakitanom a megrendel6vel, ezért nem
lett bel6le semmi. Félelem uralkodott a cégen beliil, senki
semmilyen dontést nem mert meghozni. Csindltam egy tervet
egy lakosztalyhoz, de Horvath azt mondta, hogy a soférjét
sem engedné lakni benne. Probaltam taldlkozni vele, hogy
ha az 6vé minden dontés, esetleg vele egyeztetnék, de egyik
megbeszélt talalkozéra sem jott el, maskor azt tizente, hogy
fogad, de egyediil kell jonndm, erre lemondtam a talidlkoz6t.
Végiil én mondtam le az egészrdl, mert ilyen feltételekkel nem
tudtam vallalni” (Gréczi és Mezei 2017, 224-225).
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A vendéghazat végiil 1985 marciusaban adtik at. Min-
den bizonnyal Lorincz 0sszefoglalé fdmivérdl van sz6. Irigy-
lésre mélto feladatot kapott, hiszen megbizdsa ,,a hazai atlagot
messze meghalado6” éptlet 1étrehozdsara szolt, amelyben ,,a mi-
néség valt elsérendiivé, és az id6, mint tényez6, nem elhanya-
golhato, de masodrendii szemponttd valt” (Zador 1986, 59).

Gyo0r egy olyan é€piilettel lett gazdagabb, amely arra is
emlékeztet, hogy egykor hova pozicionalta magita varos megha-
tarozo ipari tizeme, és milyen értéket tudott létrehozni. Egyuttal
azt is mutatja, hogy mire volt képes egy hazai ,sztarépitész”, ha
els6sorban nem a szocializmus gazdasagi és politikai kényszerei
kototték, hanem a realitdsokon felillemelkedve egy kvazi ,kapi-
talista” megbizoval dolgozhatott, aki megkovetelte és meg is fi-
zette a mindséget. Horvath Ede mint a Rdba MVG teljhatalmu
vezérigazgatoja kétségteleniil az elnyomo rendszerbe dgyazva,
autoritativ modszerekkel irdnyitott, ugyanakkor az igy terem-
tett européer ipari kultirdval, a kozosségi élet tamogatdsaval, és
nem utolso sorban mindségi épitészeti produktumok beruhazo-
jaként jelentds értéket adott Gydrnek és a régionak. Ez az épiilet
mindmaig talidn egyik leghivebb képviselGje e korszak legszélso-
ségesebb hazai lehet6ségeinek €s ellentmondasainak.
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A konok felszin €s
a hamiskas mosoly

Lérincz a hetvenes évek végén csaladi okok miatt egyre tobbet
jart fel Budapestre, és a nyolcvanas évek elején mar arra tore-
kedett, hogy ismét a f6varosban talaljon munkét. Ebben nagy
szerepe volt feleségének, aki nem igazin taldlta meg Gydrben
a helyét. Nyiri Vera el is helyezkedett a Vatiban, de a kétszeres
Ybl-dijas, vidékrdl felkoltoz6 Lorincz nehezen talalt maganak
megfelel6 poziciot a févarosban az egyre inkdbb kibontakoz6
recesszio éveiben. Végiil 1982-ben rovid ideig az OMF-nél he-
lyezkedett el, ahol atvette a tdvoz6é Koppany Tibor miitermét
(Valter 2005, 293).9” Még ugyanezen év tavaszan az Epitési és
Varosfejlesztési Minisztérium Telepiilésfejlesztési Fosztalya-
nak helyettes vezetdgje lett. Tevékenyen bekapcsolodott a f6va-
rosi szakmai kozéletbe, ugyanakkor tovabbrais nyomon kdvette
gy6ri munkait, példaul a Raba MVG Kereskedelmi és Konferen-
cia Kozpont épiilését, vagy a kazamatarendszer tovabbi hely-
reallitasat. Ez iigyben még halala el6tt két héttel, 1990 nyaridn
is jart Gyorben.
Budapestre koltozésével aktiv alkotoi korszaka lénye-
gében lezarult. Legfeljebb néhany kisebb, maginjellegli meg-
bizast vallalt. Ekkor épitette fel viszont sajat balatonedericsi
nyaraldjat, amely élete végéig a pihenést, a kikapcsolodast jelen-
tette szamara.
Finta Jozsef hivdsara megpalydzta és megnyerte 1986-ban
a Lakoterv igazgatoi posztjat (Finta 2019). Lérinczet 6rommel fo-
. gadtik az éppen valsagos id6ket €16 vallalat €lén, €s 6 a szokdsos len-
diletével latott hozza a cég rendbetételéhez. Az egyik legnagyobb
hazai tervezdintézet atstrukturalasa ugyanakkor rendkiviil kemény
feladatnak bizonyult. Mindennapjainak ive az ideg6rl6 vallalati mun-
ka és az edericsi nyaraldjaban t6ltott hétvégék végtelen nyugalma
kozott fesziilt — mint bebizonyosodott, végiil pattanasig. Lorincz
Jozsef 1990 augusztusanak elsé napjaiban egy reggel rosszul lett
az irodajaban, korhdzba kertlt, és még aznap elhunyt.
Finta J6zsef, aki kollégaként palyajalegelején éslegvé-
gén is ott volt mellette igy emlékezett vissza életutjdnak e leg-
utols6 id6szakara: ,,Hivatalos megbeszélések, a Villalat sorsat
€s jovojét elemezgetd targyalasok, épittetdk, invesztorok sza-
mara koreografilt magamutogatasok, a kiilonféle hatalmak és
hivatalok el6tti 1€lekcsonkité megalazkoddsok és taktikazgata-
sok, jO €s rosszizi tervtandcsok, belsé cégbeli viszalykodasok
megiresedett, hirtelen-nyugodt pillanatait kihasznalandé évek
Ota err6l a préshazrol beszélt nekem. Idegbajos mindennapja-
igazan, amikor sajat diofaja sz€pségérdl regélt. Mennyivel job-
ban, tobb megértéssel és tisztelettel hallgattam volna, ha tudom,
hogy utols6 munk4jar6l mesél” (Finta 1991).

97 Egy utalast taldlunk itteni munkdssigara: a hatvani kastély
rekonstrukcidjinak ,elSterveit” jegyezte Németh Ferenccel
egyiitt. A feltjitas épitész tervez6i: Kiss Csaba, Németh Ferenc,
Ratkai Attila (Németh 1978, 477).

124

Ldérincz Jozsef az egyetlen olyan épitész volt a GyOri Tervezd
Vallalatndl, aki igéretes budapesti karriert hatrahagyva, az
Ybl-dij viromanyosaként érkezett GyOrbe, €s ott is teljesedett
ki az életmtive. Egyfajta ,sztarépitésszé” valt, akit dontésho-
z0kkal, vallalatvezetSkkel, képzémiivészekkel kiépitett szemé-
lyes kapcsolatrendszere magasan kiemelt a Gydriterven belil.
A szaméra megadatott intézményi kereteket nem feszegette, de
miért is tette volna: magas helyzetérzékenységgel, j6 humorral,
jo tarsasagi lényként olyan kapcsolatokat teremtett, ami altal a
vallalat részeként nétt a vallalat f61é. Mindezért rendkiviil ke-
ményen meg is dolgozott és teljesitménye legitimalta viszony-
lagos autonomiajat.
Kiemelt szerepe nem okozott kollégai kozott Kkiilo-

nodsebb féltékenységet, altalaban kedvelték ,a Lorincz Joskat”.
Hatalmas munkatempo6jdhoz hozzéitartozott ugyanakkor, hogy
épiiletei kidolgozasanak részleteivel nem mindig torédott, és
szamos esetben bizta azt fiatal kollégaira sajat, er6skezi korri-
galasa alatt. ,,Sz€p 6nallo feladatokat adott. De annyira erds sze-
mélyiség volt, hogy ha letilt melléd korrigalni, €s felallt, akkor
az mar a Lorincz J6zsef haza volt” — idézziik immér sokadszor-
ra Winkler Gabort (Winkler G. 2014). Szorosan bevonta mun-
kajaba az irod4jaba keriil6 fiatalokat, tdbbnek mestere is volt a
MESZ Mesteriskol4jaban, de fiatal kollégii itt is inkabb irigyel-
ték azokat a tarsaikat, akiknek ,igazi” mesteriik volt. Lérincz
inkabb f6noékiik volt, mint mentoruk: ugyan kiemelt feladato-

kon dolgoznilehetett mellette, de kiteljesedni, 6nallé hangra talalni

kevésbé.’® Ahogy lattuk, volt rd példa, hogy még a szerz6ség kérdé-

se is vita targyat képezte.

98 Tanitvanya volt a Mesteriskoldban Bodrossy Attila,
Czéhmester Istvan, Gyiire Zsolt, J6zsa Mdria, Majoros
Gébor, valamint Papp Lukacs (Bolberitz 1990, 58). Bodrossy
Attila igy emlékszik vissza: ,Azért nekem is hidnyoztak a
mesterek. Lattam a Mesteriskolan, hogy jobb volt a Gulyas
Kefi mellett dolgozni mint a Lérincz Joska mellett. O nem
volt olyan értelemben mester, hogy barmit is mondott volna
az én hdzamra vagy barmire. Rajzolt mast. Mast nem nagyon
lehetett csindlni, mint Lérincz-hézat, kalapos hézat, igy
hivtuk. Nekem a Plesz Téni volt az igazi mesterem. O volt
a miskolciak mestere, a Bodonyi Csabaéké. Egyiitt laktunk
Budapesten a Bercsényi Kollégiumban, én intéztem nekik,
hogy oda johessenek. Hirman, Bodonyi Csaba, Plesz T6ni
meg én voltam ott. En azok alatt a két napok alatt a Plesz
Toénitdl tébbet tanultam mint a Lérinczt6l egész id6 alatt
Gy®drben. [...] A Gy6ritervre abszolut nem volt jellemz6 a
mester-tanitviny viszony; f6ndk-beosztott viszony volt.

A fénok azt mondta legyen igy, és igy is lett (Bodrossy 2021).
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Lérincz megbizasait nem csak a véllalati munkaelosz-
tas csatorndin vagy palyazatokon keresztiil szerezte, hanem
nem egyszer sajit maga volt inicidtoruk. Mindezt elGsegitette,
hogy a Vérosi Tanacs Végrehajt6 Bizottsiganak tagjaként a he-
lyi politikdban is képviseltette magit, és lobbitevékenysége altal
lehetdséget kapott tobb otletének megvalositasira. Ez irdnyud
munkajat azonban nem a politikai haszonszerzés vagy a megbi-
zasokhoz valé jutis vagya motivalta, hanem els6sorban lokalpat-
riotizmusa, a varosa és az épitészeti viziok iranti elkotelezddése.

Ldérincz a ,,nagy kép” fel6l kozelitett: az épitészeti fela-
dat 1éptékétol fiiggetleniil volt képes dsszetartani mind az alko-
tas folyamatat, mind az alkotok k6zosségét, még ha az egyes rész-
letek kidolgozasara mar nem is maradt végiil figyelme. A Raba
MVG hatalmas csarnokaiban az épitészeti, tartdszerkezeti, gé-
pészeti, elektromos, iizemelési-funkcionilis rend konstrualasat
ugyanaz a képessége tette lehet6vé, mint a Vaskakas étterem
hangulatos meseviligat megteremté mivészek dsszefogasit.

Epitészeti eszkoztaranak visszatérd elemei mellett
szinte egész €letmiivében kovetkezetesen Kitartott. Ilyen volt
példaul az atriumos, belsbudvaros térszervezés, vagy a visz-
szahuzott f6ldszint felett hangsdlyosan formalt, szalagablakos,
eléreugr6 emeleti tdmeg, illetve a hosszan nyudjt6z6 homlok-
zatok strukturalasa markans vasbeton elemekkel, talfutatott
biitiifalakkal, loggiak soraval. Ezt a rendithetetlen kovetkeze-
tességet €lték meg fiatal kollégai erds kotottségként, ahogyan
mar utaltunk ra.

Egykori kollégaja és mesteriskolas tarsa, Finta Jozsef
ugyanakkor mdst is észrevett e konoksag mogott: ,elsd latasra
szinte kemény, komoly-szimmetrikusra kompondlt arca [...] majd-
nem olyan mint a kavics. Aztan a szilard felszin mogiil el6bavik a

. hamiskas mosoly, a jaték szeretetének lagysaga, az igazi karakter”
(Finta 1991). Mintha ilyen lett volna az épitészete is: igazan j6 alko-
tasaiban akovetkezetes szerkesztettség mellett érvényesiilni tudott
e felszabadult jatékossag.

To6bb nagyszabdsu dlma nem valt valora, de még sajnala-
tosabb az, ahogyan az utékor a legtébb megépiilt alkotasaval bant.

Az Ifjasagi Hazat, a Radba MVG reptéri szolgalati lakasait és ét-
termét lebontottak, mig utdbbi testvérépiilete ma mar szinte
romhalmaz. A Vaskakas Tavernat és a Grillbart bezartak, bel-
s6épitészeti alkotasaik az enyészeté lettek. A kés6bb szbba ke-
rilé budapesti Eurdpa Szallot és a gydri sportcsarnokot ugy
atépitették, hogy ma mar rajuk sem ismeriink. J6 dllapotban
all még viszont fémive, a kiptalan-dombi vendéghaz, amely
mindenképpen megérdemelné nem csak a megdrzést, de akar
a mliemléki védettséget is.

126

127



. 3. Esettanulmanyok s




A mindennapok
feladata: A Raba
=3.1. MVG gyéral -




Az elozmények

Az 1896-ban alapitott gy6ri Magyar Waggon- és Gépgyar Rt.,
mivel haditizemként is miik6dott, szinte teljesen megsemmisiilt
a masodik vilaghdboru alatt. A termelés tjrainditdsa prioritas
volt az allamszocializmus els6 éveiben. A rekonstrukcio tervei
részben az Ipartervben késziiltek, ugyanakkor szimos feladatot
kapotta Gyori Tervezd Villalat is (Haba 2019, 109, 240).1956-r€e
készult el a Cserhalmy Jozsef dltal tervezett vagonszereld csar-
nok, majd Hegyi Gyorgy tervei szerint épiilt fel 1962-re az 4j
hékezeld tizem, valamint 1964-re az igazgatdsagi €piilet €s az
orvosi rendel6 a Budai tton.
A hatvanas évek sordn lezajlott orszagos ,dizelesité-
si program” keretén belil hatalmas 6sszegeket koltottek a ha-
zai gépipar fejlesztésére, amely 0sszeg legjelent6sebb hanyada,
mintegy harmada GyOrbe, a Rdba MVG-hez Kkeriilt. Feladata
egyrészt a korszer(, nagyteljesitményl jairmiimotorok gyarta-
sa, masrészt nagyteherbirasd, autobuszokhoz és tehergépjar-
miivekhez alkalmazhat6 futdmuvek kifejlesztése volt (Tabiczky
1972, 67—-68). Mindezzel egy id6ben, 1963-ban kapott 4j igazga-
tot a gyar Horvath Ede személyében, aki eréskezli vezetéssel,
célratorden, a munka megszallottjaként vezette villalatat egé-
szen 1990-ig. A Rdba-markat nem els6sorban a KGST-piacon,
hanem vilagviszonylatban szerette volna versenyképessé tenni,
ami sok szempontbdl sikeriilt is neki (E. Horvith 1990, 29, 83).
Mindez hossza tdvon meghatiroz6va valt Gyor €s régidjanak
ipari, gazdasagi, valamint sok szempontbdl tarsadalmi €s kul-
turdlis fejl6désében.
A Réaba MVG kés6bbi csarnokainak egyik el6zménye
a Gydriterv altal tervezett célgépgyari tizem volt (Horvath
Andor, 1963). Egy latogatas sordn Horvath Ede allit6lag nagy
hatast gyakorolt a gyartotér szerkezeti tisztasaga, a gépészeti €s
elektromos hal6zatok nem latszé kialakitasa, azaz a csak termelés-
re, a célra kihegyezett elrendezés. Ezutdn ,adta parancsba”, hogy a
csarnokot jegyz6 gydriterves mérndkokkel konzultédljon sajat ter-
. vezd osztalya (Palla és Szalai 2014, 13). A nagyléptékii fejlesztések
els6 1épéseként a Raba MVG sajat tervezésében 1966-ra elkésziilt
egy kisérleti, egyhajos, 1400 m?-es, tivegfald, acélszerkezetd csar-
noképiilet. Ez Gj mthelyiil szolgalt a gyar acélszerkezet-gyarto és
-szerel6 részlege szamdara, amely egyuttal az épiilet kivitelezbje is
volt. A napisajto ,elegans kisérlet”-ként, a ,,jov6 csarnoka’-ként sza-
molt be a legkorszerlibb eszkdzokkel, €s anyagokbdl tervezett
4j létesitményrdl. Kiillondsen a hirom oldalan profiliiveggel ki-
alakitott falak, valamint a modszeresen 6sszefogott gépészeti €s
elektromos rendszerek hatékonysagat €és a rendezettség 1j esz-
tétikajat emelte ki a beszamolo (Kisalfold 19664, 1).
A Kkisérlet utan a gyar Budai uti teriiletén 1965 koriil
elkezd6dott az egykori autogyarto-csarnok felgjitasa €s acél-
szerkezetl kiegészitése az ij motorgyar szamara, tobb 1épésben,
Osszesen mintegy I3-15 ezer m?-en. Avatdsara 1969 juniusaban
keriilt sor (Tabiczky 1972, 91). A futomiigyartas Gj 1étesitmé-
nyeinek viszont itt mar nem volt elég szabad hely. Erre a célra
a Rdba MVG a varos keleti részén elteriil, funkciojat vesztett
gyorireptér teriiletét szerezte meg. A z6ldmezG6s beruhdzasként
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tervezett tobbtizezer négyzetméteres csarnokok, a kiszolgalo
és igazgatasi €piiletek azonban mar jocskan meghaladtak sajat
tervezési kapacitasit. A helyi feladat és a helyben meglévé ki-
vitelez6i hattér miatt a gyarvezetés a tervezéshez is helyi part-
nert keresett: a munkara a GyOritervet kérték fel, ahol Lérincz
Jozsef kapta meg a vezet6 tervezdi feladatot (Lorincz 1975b).
Az eldzetes tajékozodasbol kideriilt, hogy az 4j, 20, illet-
ve 28 ezer m?-es, akkoriban példatlan méretd izemek felépitését
a hatvanas évek elején, a vasbeton el6regyartas iparositdsanak
kezdeti szakaszaban, és a meglévd kapacitasok leterheltsége mel-
lett elfogadhatatlan hatariddre vallaltak volna csak az allami ki-
vitelez6cégek. A Riba MVG vezetése a nem feltétleniil olcsobb,
de joval gyorsabban €épithet6 acélszerkezet hasznilata mellett
dontott sajat gyarto €s szereld kapacitdsara, az an. ,hidiize-
mé”-re alapozva (Palla és Szalai 2014, 7).9° Az acélszerkezet ipari
épitészetben val6 alkalmazdsa orszagos szinten is innovativnak
szamitott, hiszen azt a hatvanas évek elején még jobbdra csak
elvétve, prototipus épiileteknél hasznaltik (Katona 1969, 210).
A csarnokok kivitelezési, hasznalati és végs6 soron
esztétikai el6nyeit a szerkezeti rendszer alapozta meg. Lérincz
koordinal6 szerepe mellett ez els6sorban Bodok Tamas, Maté
Janos, majd Szalai Kdlman mérnoki munkdjinak volt kdszon-
het6. Ezek ismertetését a korabeli szaksajto részletesen k6zol-
te, igy itt csak néhany lényegi elemet emeliink ki (LOrincz €s
B6dok 1968, 46—47). A 12x18 m-es raszterben allo pillérekre he-
lyezett gerendakat két, egymas mellé tett I acélbol hegesztet-
ték Ossze, amelyek lireges bels6 része egyben légcsatornaként
is szolgalt. Hasonlo rejtett gépészeti megoldds volt, hogy a la-
postet6rol 6sszegyijtott vizet az oszlopokba €pitett ejt6esovek
vezették le. Jellegzetes elemei a csarnokoknak a kiemelt feliil-
vilagitok, az oldals6 homlokzatokon végigfutd profiliiveg sav,
és a nyithato szalagablaksor. A ,,csupaiiveg” homlokzatot csak
a vasbeton szerkezetl szell6z6géphazak szakitottik meg. Ezek
a tervezdirodai szakzsargonban csak ,bunkoknak” hivott elemek
jellegzetes tartozékai a Gydriterv korai acélcsarnokainak, amelyek
egyuttal a filigran acélkonstrukcié merevségét is adtak.°
A szerkezet kisebb modositdsokkal le tudta kovetni a ké-
s6bbi, joval bonyolultabb technol6gidju (6ntdde, kovacsiizem), vagy .
éppen joval nagyobb méretti (pl. a 67 ezer m*-es) csarnokok igé-
nyeit is, igy a konstrukcio 6 elvei gyakorlatilag 1985-ig valtozat-
lanok maradtak.

99 A nagy hagyomanyokkal, vildgszinvonald szaktuddssal és
viszonylag korszert felszereltséggel rendelkezd gyarrészleg
készitette példaul a két vilighabora kozott a gydri Petdfi hidat,
amely 1933-as felavatdsakor a vildg leghosszabb hegesztett
acélszerkezetd hidja volt (Mentes és Galgdczi 1993, 33).

Itt gyartottdk a masodik vilaghdbord utan a budapesti
Kossuth hid elemeit, de késziilt hid Egyiptomba a Nilus
folé, valamint tobbtucat szerkezet India és Pakisztan vasuti
héil6zatanak fejlesztéséhez az 6tvenes és hatvanas években
(Tabiczky 1972, 54, 76).

100 A technolégia fejlodésével, a tetdre telepitett szell6z6gépek
megjelenésével a nyolcvanas évekre mar elmaradtak ezek
a jellegzetes toldalékok.
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Z0ldmez0s gyaregyiittes
az egykori gyori reptérre

A munka mar a kezdetekkor rendkiviili titemben folyt: 1965-ben
parhuzamosan késziilt a gyori reptéri gyaregyiittes beruhazasi
programja, valamint az ottani els6 épiilet Kiviteli tervezése.”™
Az els6 28 ezer m*-es csarnokot, az j hiatsohid gyaregységet
rohammunkaban kezdték el épiteni 1966-ban. Az itthon ak-
koriban rekordmérettinek szamito izem 1967 végére el is ké-
szilt (Kisalfold 1967, 1). Mindez ugy volt lehetséges, hogy mire
1966. mijus 20-4ra a hidnytalan kiviteli dokumentaciot atadta
a Gydriterv, addigra a Rdba MVG mar az 0sszes acélelemet le-
gyartotta, készen volt az alapozas, s6t mar elkezdték felallita-
ni az oszlopokat még a korabbi, Budai uti motorgyéri csarnok
megoldasai alapjan.

Ekkortodl a csarnok épitését mar a GyOriterv szerkezeti
tervei szerint folytattdk. Bar a két rendszer 6sszehangoldsa az
épités sordn okozott problémaékat, a munka gyorsan elkésziilt.
A ,folyamatos tervszillitds” ekkor valt a Gydriterv és a Raba
MVG kozott gyakorlattd: a tervez6k folyamatosan szolgaltat-
tak a dokumentaciokat, mikozben a hidiizem mar gyartotta
és szerelte is az azokban meghatarozott acélelemeket (Palla €s
Szalai 2014, 25-26).

A fenti csarnok mellett 1967-1971 kozott épiilt fel a
20 ezer m?*-es szerszamiizem. A két termelSegység hidakkal
kapcsolodik a kézottiik hosszan nyjtozo kiszolgalo épiilethez,
amelyben az 61t6z6k, mosdok, valamint az irodak kaptak helyet.

Ezen ,lt” volna az els6 tervvaltozatok szerint a valla-
latiranyitas toronyépiilete, amely elképzelés volumene folya-
matosan noétt: az 1968 koriil elkésziilt modositott beépitési ter-

A tervbe vett termel6iizemek azonban nemhogy meg-
valosultak, de még az elképzeltnél is nagyobb iitemben bdviil-
tek. A hazai besz4llit6i hattér megbizhatatlansdga miatt a Rdba
MVG igyekezett a lehetd legtobb igényét helyben kielégiteni.

»Ha lett volna magyar vasérc, akkor lett volna »Raba-banya« is”
—jegyezte meg a csarnokok gépésztervezdje, Palla Dénes (Palla
és Szalai 2014, 10).

A hetvenes évek elején a fokoz6do export, a részben
nyugati licencek alapjdn a nyugati piacra is késziil6 termékek
gyartdsa megkovetelte az egyenletes és kiszdmithato alapanyag-
ellatast az Ontvények tekintetében is. 1966-ban elkésziiltek egy
4j gy6ri ontode tervei az Ipartervnél Kévés Gyorgy munkija
nyoman az Ontddei Vallalat megbizdsara. A beruhazast azon-
ban még abban az évben a Rdba MVG-hez csatoltdk, ahol a ko-
rabbi elképzeléseket elvetették, €s Gj terv késziilt a Gydriterv-
ben Lérincz Jozsef vezetésével (KévEs 1966, 7; Szlits 1966, 1). Az
épiilet technologiai és funkcionélis szempontb6l is joval komp-
lexebb feladat volt a korabbi két csarnoknal, ugyanakkor ez az
épiilet is viszonylag gyorsan elkésziilt: 1972-ben mar elindult
benne a probatermelés és 1974 januarjaban adtdk at az iizemet
(Puskas 1974, 1).

Ezzellezarulta Raba MVG-nek az 1963 koriil elkezdett,
orszagos léptékben is jelentds elsé iitemd fejlesztése (Kisalfold
1971b, 3).7°* Az épiiletek legtobbjét vezet6 tervezdként jegyz6
Ldrincz Jozsef € munka elismeréseként 1974-ben kapta meg
masodik Ybl-dijat.

A gyar és a tervezdvallalat egyiittmiikodése azonban
itt nem allt meg, s6t még nagyobb léptékben folytatodott. A fej-
lesztések litemét az 1973-as olajvalsag hatasa lassitotta ugyan,
de azok mérete még nétt is. A Rdba MVG a futomtigyartas fej-
lesztésére, els6sorban az exportardny novelésére kapott tobb-
millidrd forintos hitelt a Magyar Nemzeti Bankto6l. Ebbdl a ke-
retbdl indultak meg 1974-76 koril az Gjabb beruhazasok: az 4j

ven mdr a teriilet északi, a Bécs-Budapest fout fel6li, frekventaltabb

zO6najabakerilt az igazgatasi €s szolgéltatdsi kozpont toronyhazzal,
kiallito- és konferencia-épiiletekkel, étteremmel, orvosirendel6vel,
munkapszicholodgiailaborral, illetve egy Kisebb szolgalati lakotelep-
pel. Mindebbdl végiil csak a lehet6 legsziikségesebb fejlesztések, az

étterem, a portaépiilet, valamint 21 darab szolgélati lakas épult fel

Lorincz Jozsef tervei alapjan a hetvenes évek elejére. A meg nem

valosult tervrél, és annak tovabbi tervezéstorténetérdl a zaro feje-
zetben b6évebben lesz még sz06.

szombathelyi gyar, a gy6ri kovacsiizem, valamint az 4j gyori fu-
tomtigyar épitése.

Az 1j kovacsiizem a még mult szazadi vasati jarmigyari
el6dot volt hivatott kivaltani. Az alapkdletétel 1974 oktoberében
tortént, a probatizem 1978-ban kezd6dott meg, a miiszaki atadasra
pedig 1979 februarjaban keriilt sor. Epitészete, szerkezeti rendszere
lényegében az €l6z6 csarnokokhoz volt hasonl6,* azonban a beton-
elemeket szinte teljesen szamiizték: immar a tet6fedés és az oldalfa-
lak is acélbdl, szerelt médon késziiltek. A kovacsiizem és az Ontode
kozott k6z0s hasznalatd kommunadlis épiilet késziilt Univaz szerke-

zettel, amelyet konnyed, tivegezett, szintén acélszerkezeti hi-
dak kapcsolnak a csarnokokhoz (Harmati, Szalai, és Palla 1981;
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,Futémiigyartis beruhizasi programja, 1965, Gy6r Jarmdipari
Miivek, Beruhézisi Program”. Epitésiigyi Dokumenticiés

és Informdci6és K6zpont, Budapest, raktari jelzet: DK279735
DKT/OEMT/GYORITERV/-685. Ez a terv még szdmol egy
40 000 m?*-es, Uj tehervagongyart6 csarnokkal is, amely végiil
nem valdsult meg, mivel a hangsily — a nemzetkozi trendeket
kovetve — ekkoriban a vasti szallitdsrél a kdzutira tolédott.

Maté és Szalai 1979).
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Nem témdja az értekezésnek, de meg kell emliteni, hogy
mindehhez a gydri reptéri tertileten, majd a tobbi z6ldmezds
beruhdzas esetében is kiépiilt a teljes kdzlekedési és
koézmftrendszer a Gydriterv mérndkeinek tervei alapjan, amely
ugyszintén igen jelentds tervezési feladat volt.

Egy jellegzetes technolégiai fejlesztésre keriilt sor: a f6tartok
mellett az oszlopok is a 1égtechnikai rendszer részét képezték.
Ez a kialakitds lehet6vé tette a friss levegd bejuttatasat

az alsé 1égtérbe, anélkiil, hogy a nemkivant szellézdcsatornak
megjelentek volna.
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1976-t0l a Gy®6riterv a korabbi rekord méreteketis tobb
mint kétszer felilmulo, az orszagban ismét példatlan méretd
munka tervezésére kapott megbizast. A 67 ezer m?-es csarnok
kapcsolodo épiileteivel gyakorlatilag egy djabb komplett gyar
volt, amelynek létrehozasaval a Radba MVG immar vilagszerte
is exportképes futomiivek eldallitasat c€lozta. A vezets tervezo
ezuttal is Lorincz Jozsef volt. A csarnokszerkezet alapelvei — a
duplajara novelt fesztavolsigok mellett is — gyakorlatilag valto-
zatlanok maradtak. Felmerlt ugyan a nagy méret miatt az acél
szekrénytartok kivaltidsa a gazdasagosabb racsszerkezettel, de
végil ismét a mar jol bevalt megoldds mellett kotelezte el ma-
gat a beruhazo (Palla és Szalai 2014, 11, 30).

A csarnok és a kapcsolodo haromszintes szocidlis éptilet
ugyanakkor szamos egyedi épitészeti megoldast tartalmazott.
A két, egyenként 350 méteres hosszoldalainak monotonitasat
megszakitja akét darab kétszintes technologiai épiilet, valamint
az oldalanként két-két jellegzetes, k6burkolata vasbeton szer-
kezetii 1égtechnikai géphdz. Déli iranybol két 1égies acélszerke-
zetl hidon kozelithet6 meg a mintegy 240 m hossz, hasab ala-
ka, haromszintes szocidlis épiilet. Ez utébbin figyelemre mélto
a véghomlokzatok s6tétbronz szinti, aluminium lécburkolata.

A csarnok oriasi bels6 terében tide szinfoltként jelen-
nek meg a Loérincz altal tervezett ,belsé szocidlis egységek™ a
négy darab ,tizoraiz6” hely, valamint a két darab mosdoblokk.
A betonpadl6 ezeknél marvanyra valt, és az egyedi, feltling sar-
ga szinezésli miianyag dlmennyezet is kiemeli az egységeket a
hatalmas térbdl. Az étkez6blokkokat ivesen kialakitott, élénk-
szinl milanyag pult hatarolja, amelyet beliilr6l lehetett korbe-
ilni. Bent piros asztalok, valamint tdmla nélkiili z6ld székek
késziltek szintén miianyagbol (Harmati, Szalai, és Palla 1981,
14-15; Eszakdunantili Tervezé Vallalat 1980).

A szinek tudatos alkalmazasa egyébként is

A tovarosi kaland:
a Voros Csillag Traktorgyar
rekonstrukcioja

Az 1900-ban alapitott Hoffer-Schrantz Gépgyar az dllamositisa
utdn Voros Csillag Traktorgyar néven tizemelt tovabb. A veszte-
séget termel0 lizemet 1972-ben egy kormanyhatarozat a jo gaz-
dahirében 4116 Raba MVG-hez csatolta (Palla1978b, 44). Annak
vezérigazgatdja ugyan nem lelkesedett a feladatért, de szokasos
lendiiletével latott munkahoz. Az 1973. €v eleji nyilvanossiagra
keriilés utdn néhiny héttel, 1973. februar 12-én a Gyoriterv II.
irodajanak vezet6it mar a helyszinre rendelte, és ott helyben
ramutatott a lebontandé épitményekre €s lediktalta az 4j 1éte-
sitmények paramétereit (Palla és Szalai 2014, 13).

A szanalt csarnokok — a korabeli fényképek tantusaga
és a visszaemlékezések szerint — kivald alpesi vordsfeny6bol és
filigran acélszerkezetbdl késziilt, értékes €piiletek voltak, igaz
rendkiviil elhanyagolt allapotban. Megmentésiik azonban fel
sem merilt. Az Gj 1étesitmények tervezésén kiviil a kivitele-
zést is a mar ,bevalt” gydri vallalatok végezték: igy lehetséges,
hogy az emlékezetes 1973. €v eleji helyszini ,projektinditas”
utan 1974. végén mar nemcsak hogy éllt egy 14 ezer m?-es csar-
nok, de elkezdték benne az amerikai licenc alapjan késziil6 els6
Raba-Steiger traktorok gyartasit. 1977-re anéhiany megmaradt
régi épiiletet is feldjitottak, felépiilt egy tjabb 8000 m?-es csar-
nok, atadtak az 4j 61toz6ket, majd 6sszel az igazgatasi és iroda-
épiileteket is. Uj étterem, orvosi rendeld és tanmiihely is épiilt
(Palla 1978b, 49—51).

Nem voltazonban hosszu életli a Raba MVG budapesti

kiemelte a Rdba MVG-t a hazai ipari mez6nybdl, ami a reptéri te- jelenléte. A f6varosban amugy is jelent6s munkaerdShidnyt a gyori
riillet monstrumain is megmutatkozott. Az acélontdde sotétsziirke, gyar hires-hirhedt munkaszigora is stilyosbitotta, mignem a hely-
akovacsiizem mélyvoros, a,,67 ezres” futdmiigyarto csarnok pedig zet tarthatatlanna valt. A racionalizalas jegyében 1982-ben a trak-
narancssarga szinezést kapott, amit jol kiegészitett a gondozott fii- torok végszerelését mar GyOrbe telepitették, majd minden gyartasi
. ves teriilet élénkzold szine. Ezen tul a csarnokokba telepitett gépe- folyamatot megsziintettek a Kispesti izemben (Ferenczi 1982, 1). .
ket is ,rabas” szinekre, sargara €s pirosra festették (és festik mind A kudarcban ugyanakkor megmutatkozott az acélszerke-
a mai napig). Ilyen szineket kaptak a 67 ezer m?-es csarnokban a zetl szerelt csarnokok tjabb elénye: nem vesztek karba. Bar Buda-
Lorincz Jozsef altal tervezett étkezéblokkok is. Mindez egyrészt pesten feleslegessé valtak, az éppen akkor aktudlis mosonmagyaro-
elésegitette, hogy ne viljon a megjelenés monotonnd, masrészt vari €s gyOri termelésbdvités 1j éplileteket kivant. A két csarnokot
megkonnyitette a tajékozodast, és egyértelmiien beazonosithato- egyszertien szétszedték, GyoOrott felajitottak, és a Kkisebbiket ott
va tette az egyes egységeket. helyben, a nagyobbikat Mosonmagyarovaron ismét felallitot-
Ez utobbihoz kapcsolddik, hogy a hetvenes években, tdk 1988-ra illetve 1990-re (Palla és Szalai 2014, 13).

itthon egyediilall6 médon bevezették a kiillonb6z6 szinl mun-
karuhak hasznalatat akiilonb6z6 gyaregységek dolgozoirészére.
Mindez a korszertiség iizenetét is hordozta: az 6ntédei munka-
sok példaul hofehér overalt kaptak annak jeleként, hogy alegmo-
dernebb, automatizalt technologidval dolgoznak (Puskas 1974, 1).
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Vas megye iparositasa:
a sarvari, a szombathelyi és a
szentgotthardi Raba-gyarak

ARabaMVG 1968 utin hirom teljesen 1j, z6ldmez6s beruhdzast
inditott el Vas megyében. Ezzel nem csak a helyi gépipar maig
tarto jelentGségét alapozta meg, de lendiiletet adott a nyugati
hatar kozelsége miatt addig elhanyagolt megye szamos viarosa
fejlédésének.

Els6kénta sarvari in. ,normaliatizem” késziilt el. Alap-
kovét 1968. augusztus 20-4n tették le, amely napon Sarvar egy-
uttal varosi rangot is kapott. Tervezését Lorincz Jozsef vezette,
aki az akkoriban a Gydritervbe Kkeriilt Winkler Gabornak de-
legalta a feladatot. A gyar a Gy6rben mar bevalt, LOrincz altal
meghatarozott alapképlet szerint épiilt fel: egy 15 ezer m?-es
acélszerkezet(i csarnokhoz hiddal kapcsoldodik a fejépiilet iro-
dakkal és a szocialis 1étesitményekkel.™+ A gydr 1971-es dtada-
sakor a megye legnagyobb tizeme volt, és az is maradt egészen
addig, amig fel nem épiilt egy még nagyobb Ridba-egység Szom-
bathelyen (Kisalfdld 1971c, 3).

1976 elején jelentette be az Gjabb Vas megyei beruha-
zasat a Raba MVG: tj futomigyarat 1étesit a megyeszékhelyen.
Az épitkezéssel parhuzamosan egyuttal atvette €s bezarta a va-
ros tobb kisebb gépipari iizemét. Az 1982-re felépiilt Gj egyiittes
telepitése, szerkezete szintén a Loérincz-féle gy6ri mintat kove-
ti, de vezetd épitésztervez6je mar Bircher Laszld volt. A 15 és
20 ezer m*-es csarnokok hiddal kapcsolédnak az ebben az eset-
ben hiromszintes fejépiilethez.

A gyarat a rendszervaltas utan eladtdk, de funkcidja
megmaradt: benne a német BPW ma is futémitiveket gyart. A
Réaba MVG az 1980-as évek elején szintén atvette a nagymul-
ta, de addigra mar meglehet6sen elavult szentgotthardi kasza-
gyarat. Itt sem a meglévé épiiletallomany feltjitasaba kezdtek
bele, hanem teljesen 4j egylittes tervezésébe fogtak. A célismét
ambicidzus volt: a gyar vezetése ide almodta meg az amerikai
General Motors-szal (GM) kooperacioban készilé Gj magyar
autogyarat. A nyugati hatdr kozelsége miatt kordbban alig fej-
lesztett telepiilés 1983. augusztus 20-dn varosi rangot kapott
(Sarvarhoz hasonléan) éppen aznap, amikor elhelyezték az 4j
beruhazas alapkovét.

A gyar tervezésének feladatat ezuttal is a Gydritervre
biztak, de ekkorra Lérincz mar tdvozott a véllalattol, igy az iro-
da- és szocialis épiileteket Horvath Andor, mig a csarnokokat
Bircher Laszl6 jegyezte épitészként. El6bbiek legjellegzetesebb
elemei, a fligg6legesen 6sszefogott ablaksdvok mintha ellenpon-
tozni akarnak Lorincz kordbbi, hasonl6 funkcidju épiileteinek
konokul horizontilis vilagit. A 45°-ban lecsapott sarkok, vala-
mintaharom épiiletegység eltéré magassiga €s aszimmetrikus
elhelyezése szintén joval oldottabb elrendezést mutat, mint a
korabbi egyiittesek. A mogottiik elteriil6 30 ezer m?-es csarnok
esetében kiillondsebb épitészeti kreativitisnak nem volt helye,
Bircher a mir jol bevilt tipust adaptalta (N. Magyar 1984, 3).

A kivitelezés hosszan huzédott a nyolcvanas évek re-
cesszidjaban. A csarnokszerkezetek 1985-ben mar alltak, 1987
kortlre pedig szerkezetkész volt az iroda, az 61t6z0 és az étte-
rem épiilete. A munka azonban t6bbszor leallt, és még 1989-ben
sem volt befejezve. A beruhdzast 1990 nyara utin a GM maga
folytatta a tervezOket is megtartva. 1992-ben el is indult a gyar-
ban az Opel gépkocsik gyartasa, igaz, a szocidlis €s irodaépii-
letek befejezése még évekig elhuzodott (Vas Népe 1985, 4; Palla
és Szalai 2014, 46—47; Ferenczi 1990, I).

A legizgalmasabb hidz ugyanakkor minden bizonnyal a
Solt Herbert 4ltal jegyzett szabadon all6 étterem. Alapsémaja ko-
veti ugyan a Lorincz és Winkler 4ltal tervezett gy6ri menzakét, de
azoknal formagazdagabb homlokzatot kapott, mikézben enteridr-
. jének mindsége kozel egyenrangu azokkal. Tudatos dontés volt, .
hogy a forgalmas 86-os f6ut mellé Kkeriilt, hiszen az irodaszarnnyal
egyiitt mind a varos, mind a Rdba MVG szdmdra reprezentacios
szerepet is betoltdtt (Palla 1978a, 25-26). Az étterem 1982-ben Epi-
téipari Nivodijat kapott.

104 »Sarvar, MVG Sarviri gyaregység csarnoképiilet, 1969”.
Epitésiigyi Dokumentaciés és Informéciés Kézpont, Budapest,
raktari jelzet: DKT/OEMT/GYORITERV/-2649.
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A csarnokok utdélete

Mikozben a szentgotthardi beruhazaslassan épiilt,aRaba MVG
4j motorgyar 1étesitését almodta meg GyOrben a frissen 4ata-
dott ,,67 ezres” csarnok mellett. A még ennél is nagyobb, ismét
rekord méretd, 100 ezer m2-esre tervezett izem dokumentaci-
oinak elkészitésére a GyOriterv 1984 6szén kapott megbizast.
A tervez6i munka el is kezd6dott a mar bevalt szerkezeti rend-
szer hasznalataval. A folyamatot azonban Horvath Ede ledllit-
tatta, miutdn az USA-ban, a Cummins egy motorgyardban tett
tizemlatogatadsa sordn az ottani racsostartds kialakitast csarnok
jobban imponalt neki.

A Gydriterv megkapta a ,csarnokmasolas” feladatat,
amelyet meg is oldott (Palla és Szalai 2014, 18). Az épitészeti
terveket ezuttal is Horvath Andor és Bircher Laszl6 készitette.
1985-ben indult el az épitkezés, amely azonban szintén vonta-
tottan haladt, majd a rendszervaltas és a Raba MVG széthullasa
miatt félbemaradt. 1992-ben az Audi vette meg és fejezte be az
eredeti tervez6k megtartdsaval a ,szazezrest”, majd egy évvel
kés6bb, 1993-ban mdr el is indult a motorgydrban a termelés,
amely a maga nevében maig a vilag legnagyobbja. A nagyivi
vizi6 tehit valora valt, csak éppen nem a Rdba MVG, hanem az
Audi szamara (Palla és Szalai 2014, 47—48).

A szentgotthardi autégyar és az 4j gyOri motorgyar
voltak egyuttal a Gydriterv utolso jelentésebb munkai. A Raba
MVG lizemek tervezései majd harom évtizeden at jelentették az
egyik legfontosabb és legjovedelmez6bb munkat a vallalat sza-
mara. Mindez a szervezeti strukturdban is tiikr6z6dott: a négy
iroda koziil a II. szamunak sokdig szinte kizarolagos feladata a
gépiparbdl érkezé megbizdsok kiszolgalasa volt. Az id6k sordn

Egyediil az acélszerkezet alkalmazasat kellett adottsag-
nak tekinteni, de a tervez6 és a gyart6 szoros kooperacidja nagy
rugalmassagot adott, és teret engedett az Gttérd megoldasoknak.
A ,hidiizem” nagy tapasztalattal és relativ korszert technologi-
aval rendelkez6, magas min6ségben, pontos hatarid6re gyarto,
kooperativ partner volt — nem gy, mint szimos esetben az 4l-
lami kivitelezdk (Palla és Szalai 2014, 7).

Végezetil fontos kiemelni, hogy a Radba-gyarak épité-
se egy-egy telepiilés és régidjanak fejlédésében is mérfoldko-
vet jelentett. Kapuvar, Sarvar és Szentgotthard varossd valasa
egybeesett a helyi tizem alapkdletételének id6pontjaval. Ezek
jorészt még ma is termelnek, €s fontos pillérét, vagy egyenesen
létalapjat adjak a helyi gazdasagi életnek.

A régionak arendszervaltds utan kialakult gépipara 1é-
nyegében a Ridba MVG korabbi exportkapcsolataira, a nyuga-
ti partnerekkel val6 egyiittmiikodések terveire, €s nem utolso6
sorban jelentds ingatlanvagyonara €piilt. A gyar a rendszerval-
tas utan vegyesvallalatokat alapitott nyugati partnereivel, ame-
lyekbe ingatlanvagyonat vitte be apportként, mig a letelepedd
multinacionalis vallalatok a technologiat €s a tokét biztositottak
(Voszka 1997, 109). Ezaltal nem csak a gyartelepek miikodtek
tovabb, de a munkahelyek is megmaradtak, és a régi6é gépipara
szinte zOkkenémentesen valtott 4t egy centralizalt szocialista
struktarardl a differencialt multinacionalis szerkezetre. Hogy
minderre alkalmasak voltak a Raba-Gydriterv gyartelepek, az
kell6 igazolasa értéktarto, akdr nemzetkdzi mércével mérve is
magas szinvonaluknak.

az acélcsarnokok tipusterve olyannyira sikeres lett, hogy beldle or-
szagszerte tobb mind félmilli6 négyzetméternyi késziilt el szamos
tovabbi megbizonak, kdztiik az Ikarusnak, a MAV-nak és a Csepel
Autégyarnak (Palla €s Szalai 2014, 21).7
. Tomeges tervezésrdl, tipustervek, tipusszerkezetek alkal- .

mazasarol volt ugyan sz0, de a tervezok kezét mégsem a kiilonféle
allami normativik és kovetelmények kototték elsésorban, mint pél-
daul a lakotelepi tervezések esetében. A Raba MVG-ben a hazai ko-
rilményekhez képest igényes, s6t maximalista megbizodra talaltak,
aki ugyanakkor az észszerliség szempontjait is szem el6tt tartotta.

A feladatok ujszertisége €s korabban nem latott 1éptéke valodi

tervezdikihivast jelentett, amely szamos innovaciot sziilt mind

épitészeti, mind mérnoki tekintetben.

105 Ezek listdjat 1d. a fliggelékben.
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A foOmu: A GyoOri
2 3.2. Nemzeti Szinhazs




27 , s s s Vinczéhez nem feltétleniil csak a posztja miatt keriilhe-
GYOI' SZlnhazat eplt: tett a projekt: kétségkiviil neki volt a vallalatban egyediil némi
s e s tapasztalata a szinhaztervezés terén.”°® Ez szdmithatott, hiszen
a fOI‘ma CVO]UCIO_]a a kaposvari szinhdz 1911-es 4taddsa Ota nem é€piilt 4j tedtrum
Magyarorszagon, igy az 0sszetett, hazai el6képek nélkiili fela-
dat kiilonosen nagy kihivist jelentett.
A GyOri Nemzeti Szinhaz kétségkiviil a varos legmeghataro- Az els6 koncepcioterv 1967-re el is késziilt. A tervez6k
z0bb kozépiilete az 1945-1990 kozotti korszakbol. Egyuttal a korabeli beszdmoloja szerint az 4j Sankt Gallen-i Szinhazbol és
Gydriterv Kitlintetett projektje is volt, amelyen egy teljes mi- Brno6i Nemzeti Szinhazbol meritettek inspirdciot (Z. Szab6 1971,
terem dolgozott 1966-1978 kozo6tt. Rdadasul vezetd tervezdje 5).°°7 Az épiilet enyhén aszimmetrikus formdjat a zsinérpadlas
maga az igazgato, Vincze Kalmén volt. Epitésének el6zménye- felé fellépcs6z6 hasdbokbodl komponiltak (Winkler G. 1978b,
irdl, akorabeli varostervezési megfontolasokrol Winkler Gabor 36). A kiilonb6z6 magassagu téridomokbdl val6 szerkesztés
és Fatay Tamas szamos informacioval szolgalt mar, igy azokat emlékeztet ugyan a Sankt Gallen-i Szinhaz hatszdg-hasabokbdl
itt csak €érintjik, €s leginkabb a tervezéstorténetre, a tervvalto- alakitott tomegjatékara, de meg sem kozelitette annak jatékos,
zatokra, valamint a korabeli fogadtatasra és az utdéletre foku- szinte természetes sziklaképzddényre emlékeztetS kialakita-
szalunk (Fatay 2011, 114-16; Winkler G. 1978b). sat. Néhany ponton mégis felfedezhetiink kapcsolodast a két
Az1798-ban, Reinpacher J6zsef tervei szerint felépitett, koncepci6 kozott: ilyen volt a tervezett nyersbeton homlokzat,
majd 1839-ben Fruhmann Antal 4ltal klasszicista stilusban atala- az iroda- és o6ltdz6blokkok egymas f6l¢€, egy homlokzatra valé
kitott gyOri szinhazépiilet a 20. szazad elejére Kritikus allapot- szervezése, valamint az el6teret meghatarozo reprezentativ 1€p-
ba kertilt. 1927-ben felvet6dott ugyan a modernizalasa, de mar csOrendszer és annak aszimmetrikus kialakitasa.
1929-ben egy teljesen Uj szinhaz épitésére irtdk ki orszagos terv- Ez a valtozat azonban inkabb egyfajta el6tervként mi-
palyéazatot (,,A gy6ri szinhaz tervpalydzat anyagabol” 1927, 5-71; kodott, amelyen a funkciondlis igényeket, formai és szerkezeti
»A gy0ri varosi szinhaz tervpalyazata” 1929; Sebestyén 1930). lehet6ségeket lehetett tisztazni. 1970-ben Gj beruhazasi program
A tervek elkészitésére a berlini Stolzer Jend és Arkay késziilt (Winkler G. 1978b, 36). A kordbban kért 600 {6s néz6-
Aladar kozosen kapott megbizast, am a vilaggazdasagi valsag de- szam 700-ra emelkedett, €és ekkor jelent meg az épiilet formajat
rékba torte a nagyivi vallalkozéast. Ekkorra viszont a Radd-szi- ma is dominal6 kabeles tet6szerkezet. Csupan szobeli vagy iras-
geten 1év6 régi szinhdzat mar lebontottak. Atmeneti megoldés- ban publikalt személyes visszaemlékezésekbdl rekonstrualhatjuk
ként egy belvarosi épiiletet alakitottak at kulturhdzz4 Lakatos e jelent6s modositas okdt. Az biztos, hogy tervezdvaltas tortént:
Kalman és Gallyas Camillo tervei szerint 1934-re. Ide zstfol6dott a statikai tervezést Gedeontol Filippovics Ferenc vette at. Ennek
a gyOri tarsulat és el6adasaik ,ideiglenesen” 44 évre. hatterében az igazgato €s a fomérndk ekkoriban megromlo vi-
Az 4j szinhaz tigye csak az 6tvenes €évek elején kertilt szonya allhatott, ami 1971-ben Gedeon tdvozasahoz vezetett. Van,
ismét teritékre. 1952-ben a Koztiben Gadoros Lajos vezetésé- aki a kdbelszerkezet megjelenését egy ,szlovakiai tanulmanyut”
vel késziilt egy tanulmanyterv a szinhdzra a szocialista realista tanulsagaként emlitette €s van, aki agy emlékszik, hogy Kkifeje-
korszak esztétikai elvardsainak megfelel6en, de a felvetésnek zetten Filippovics személyes kapcsolatai révén keriilt a képbe a
ekkor sem lett folytatdsa (Winkler G. 1978b, 34). A gy6rieknek fliggesztett szerkezetet tervezd pozsonyi Priemstav vallalat.™8
egyre fajobban hidnyzott egy, a varos rangjahoz mélt6 szinhaz. Maisok szerint Vincze Kalman gondolt arra, hogy ,.a jellegzetes
Fatay Tamas visszaemlékezése szerint ezt mar a legfelso politi- lefedési igényt kabeltet6 alkalmazasaval elégitse ki” (Harmati
kai szinten is érzékelték: ,Politikai problémava fejlédott Gy6r-ben 2011; Bodrossy 2021; Winkler G. 1978b, 36).
a szinhdz megépitése, ami mar majdnem tizendt éve huzodik. Sziik- Visszamenodleg mar nehéz a valodi motivaciot tisztazni, de
séges ezért, hogy [...] az 4j szinh4z a harmadik 6téves terv végére Harmati Janos, a szinhaz tarstervezdje visszatekintésében tovabbi
felépiiljon” — idéz egy kozelebbrél meg nem nevezett dokumentu- részleteket, szempontokat is feltart: ,Ekkoriban szereztiink tudo-
. mot (Fatay 2011, I14). madst arrol, hogy Csehszlovakidban nagyon sok kabeltetds épiilet .
Ha1970-re nemisépiiltfel aszinhaz, de tervezése 1966-ban épil. Mint kideritettiik, ennek oka, hogy arrafelé sok a kotélpalyas
elkezdddott. Az épiilet helyéiil a bontasra szant Teleki Laktanyat, a létesitmény, amelyek acélsodronyait az el6iras szerint, allapottol
Czuczor Gergely, Bajcsy-Zsilinszky, Teleki és Schweidel utcak altal
o hatér?lt l}oelvéro’si témbt')t, j(j,lélt? kia vérﬂosrendfz.ési terv. Ezuttal 106 Még a BME Kozépiilettervezési Tanszékének
melloztek a tervpalyazat(’t’ esa megblzaSt kézvetleniil a Gyorl' tanarsegédjeként az akkori tanszékvezetd, Kiss Tibor mellett
terv kapta, azon beliil pedig az akkori vezet4ség vette kezébe kozremiikodott a budapesti Vigszinhaz helyredllitisanak
a munkat. A projekt felelds tervezgje Vincze Kalman, a véllalat tervezésében, késébb tandcsaddja volt a székesfehérvari
igazgatéja, mig szerkezettervezdje Gedeon Miklos fsmérnok lett. f{i‘snzltlﬁzg,tltlilrl‘lffjf;ZIZIEEZIS(Vréﬁglzlgﬂig;%tz%eket készitett a
107 Theater St. Gallen, épitésze: Claude Paillard, épiilt: 1964—-1968.
2018-2023 k0zott az eredeti épitészeti értékeket messzemenden
figyelemben véve modernizaltdk. Janacek Theatre, Brno,
épitészei: Otakar Oplatek, Stavoprojekt, épiilt: 1960-1965.
108 A cégnél Jozef Postulka tervezte a projektet, aki szamos
korabeli, Csehszlovakidban épiilt fiiggesztett kabeltetSs épiilet
konstruktére volt (Kisalféld 1977b, 8).
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fuggetlenil, 5-10 évente le kellett cserélniiik. A rengeteg jo
mindségt, jo allapotban 1év6 bontott kabelnek folyamatosan
helyet is kerestek. Felismertiik, hogy igy nagyon gazdasagos
szerkezettel tudnank kivaltani a koltséges acél racsostartokat,
igy tehat Csehszlovakidbol vett acélsodronyokbdl épitettiik fel a
szinh4z majdnem 8o méter fesztavu lefedo szerkezetét. Jellem-
z0 volt, hogy mi kértiink mondjuk 24 mm-es kabelt, 6k adtak
32-est, mert az volt éppen, azt szerelték le valamelyik kotélpa-
lyar6l” (Harmati 2011).

A kébeltet6 nem csak a gazdasagossag szempontjabol,
de funkcionalisan is frappans megolddsnak tiint. Egyszerre hi-
dalta 4t a szinhdz harom, egyenként is nagyméret( terét: az el6-
csarnokot, a nézdteret €s a szinpadot a zsinérpadlassal. Az igy
el64allo ives zar6fodém é€s a bels6 fodémek kozti maradék tere-
ket viszonylag gazdasagosan sikeriilt kitolteni gépészeti, szin-
padtechnikai és egyéb kiszolgal6 rendszerekkel.

A megoldas formai szempontbdl is inspiralta a terve-
z0ket, és egy, a kordbbinal joval oldottabb, ives falakkal szer-
kesztett viltozatot tettek le az asztalra 1969 majusara (Fatay
2011, 115). Ez a varidns a helyi dllami kivitelez6, a GYAEV ellen-
allasan bukott meg: mint mar szamos esetben, itt sem véllalta
a monopolhelyzetben 1év6 €pit6 az ives szerkezetek kivitelezé-
sét. A tervez6k végiil a forma egyszertsitése, ,kiegyenesitése”
mellett dontottek, és 1971-1972-ben elkésziilt a végsd valtozat
kiviteli terve, amely alapjan elindult az épitkezés.*

Ez sem ment zokkendmentesen. Komoly bonyodal-
makat, id6beli csuszast €s koltségnovekedést jelentett, hogy a
teriilet alatt huzdédtak az egykori varfalak alapjai. Ezeket rész-
ben felrobbantottik, részben rajuk keriltek az alapok. EI6bbi
O0rokségvédelmi szempontbdl erdsen vitathato tett, utdbbi sta-
tikai bravur volt.

Ezenkivil az 1973-as olajvalsig nyoman é€letbe 1€p6
megszoritdsok miatt az Orszagos Tervhivatal isle akarta 4llitani
a projektet a hidnyz6 pénziigyi forrdsokra hivatkozva. Bar ek-
kor még csak az alsdbb szinteknél tartottak az épitéssel, ennek
hirére a Gyér-Sopron Megyei Beruhazasi Vallalat a Kivitelez6
GYAEV-vel er6ltetett tempoban teljes magassigig felépitette a

20 m?*-es porcelan faliképet. Amikor egy beszélgetésben felve-
tette neki az oldalhomlokzatok problémadjat, allitélag Szasz ja-
vasolta, hogy kérjék ki Victor Vasarely véleményét. Vasarely az
otvenes évektdl szimos, nagyméreti faliképet alkotott szerte a
vildgon éppen hasonl6 varosképi szituacidokban, mint amilyen
a gyori szinhaz esete volt (Vasarely 1983). 1974-75 koriil Gyor-
be utazott, és felajanlotta, hogy adomanyként elvallalja a mu-
ralidk tervezését. 1976-ra elkésziilt a tervekkel, és 1978-ra fel is
keriilt a két oldalhomlokzatra a fehér és kobaltkék szind, négy-
sz0g alaku csempékbdl 4116, egyenként mintegy 500 m2-nyi al-
kotas (Valky 2019).

Mig a szinhazépiilet elhelyezését, tomegét, képzOémi-
vészeti alkotasait nagyban befolyasoltak a szlikds anyagi lehe-
téségek, addig a szinpadtechnika elképzelése €és megvalosita-
sa a korszak lehet6ségeihez képest maximalistinak mondhaté.
A koncepci6 Olveczky Miklds szcenografus™ nevéhez kthetd,
aki a Nemzeti Szinhaz 1966-o0s tervpalyazata kapcsan részle-
tesen elmélyedt a korszak legkorszertibb szinpadtechnologiai
megoldédsaiban. Ha a f6varosi teatrum épitésének akkori meg-
hidsulasa miatt ott nem is, de Gydrben szinte maradéktalanul
megvalosithatta elképzeléseit (Olveczky 1966, 46—48).

A komplex feladathoz viszont nem volt egyszerd Kivi-
telezOt talalni. Az acélszerkezetek gyartasat a Raba MVG val-
lalta, de a szinpadtechnoldgia elkészitéséhez és szereléséhez
kulfoldi, rdadasul nyugat-eurépai cég bevonisa mellett don-
tottek. A Raba MVG szabalyos alvallalkozdi arversenyt hirde-
tett: két osztrak, egy finn, valamint egy nyugatnémet, hasonl6
technologiak gyartisaban jartas céget keresett meg, akik koziil
a Wiener Briickenbau AG lett végiil a befut6 (Szab6 Zs. 1971, 5).
Az osztrak cég hatariddre le is szallitotta, majd installalta is a
szerkezeteket, amelyek a mai napig miikddnek.

A szokatlanul nagyméreti harmas szinpad, a flexibili-
sen alakithat6 és forgé f6szinpad, a néz6tér mozgathat6 akusz-
tikai terel6lapjai, a gépi hajtassal siillyeszthetd és valtoztathato
méretl zenekari arok, az athelyezhet6 €s atépithetd vilagitasi
tornyok és hidak, valamint nem utols6 sorban az elektrohidra-
ulikus mozgatasua vasfiiggdny, amelynek also része lestillyeszt-

nehéz faallvinyzatot, hogy ugy tlinjon, mintha mogotte mar par-
kanyszintig 4llna a vasbeton szerkezet. A triikkk bevilt, a helyszini
szemle utan allitélag a miniszterhelyettes kijelentette: ,Elvtarsak,
ezt a munkat mar nem lehet leallitani” (Valky 2019).

A két oldalszinpadnak a f6tomegbdl kilogd, hatalmas ta-
golatlan feliilete fejtorést okozott az épitésztervezéknek. E16sz0r
nyersbeton plasztikdkat terveztek ide el6regyartott elemekbdl
(Vincze K. 1975, 20). Az egyszerlien Kivitelezhet6 megoldasnak a
GYAEV is oriilt, ugyanakkor végsG soron se a tervezd, se a beruha-

ve a zenekari arok mellvédjét képezi, mindez akkoriban legalabbis
Ko6zép-Eurdpa legmodernebb szinhdzava tették az 4j gyorit.

Ha 0sszegezziik, hogy épitésében a gyori vallalatok mel-
lett egy bécsi és egy pozsonyi cégnek is kulcsszerep jutott, a két
miivész, Vasarely és Szdsz Endre az Egyesiilt Allamokbdl érkezett
haza, mig a szcenikus, Olveczky Miklés a szinhaz avatasakor mar
skandindviai karrierjét futotta, nem talzas Kkijelenteni, hogy valodi
kozmopolita koprodukcidban épiilt fel 1978 novemberére a — ko-
rabeli nevén — Kisfaludy Szinhaz.

z6 fémérnoke, Valky Istvin nem volt elégedett a megoldéssal.
Ezt megel6z6en Valky, mivel a beltérbe tervezett faburkolatot
is tul monotonnak talalta, személyes kapcsolatai révén meg-
gy6zte az akkoriban Los Angelesben €16 Szasz Endrét, hogy
készitsen a nézGtéri bejaratok mellé két, egyenként mintegy
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109 Mintegy 130 darab, a szinhdzra vonatkoz6 tervcsomag talalhaté
a tervtarban, koztiik pl.: ,Gy6r, 700 f6s Szinhaz. Kiviteli terv,
1972”. Epitésiigyi Dokumentici6s és Informdcios Kdzpont,
Budapest, raktiri jelzet: DKT/OEMT/GYORITERV/-4652.

110

Olveczky Miklés, szinhaztechnolégus, tervezémérnok
(1938-2004). 1965-ig a Nemzeti Szinh4z, majd az Operahaz
fémérnoke. Kés6bb Danidban, majd Svédorszagban, végiil
Norvégidban dolgozott.
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A fogadtatas

»~Annyi bizonyos, hogy az 1j Kisfaludy Szinhdz nem fog bevo-
nulni a halhatatlan épitészeti remekmivek sordba. A homlok-
zati részhez képest a hatso fertdly amolyan »szegény rokon«
csupdn, s az épiilet roppant tdmege nem illeszkedik kérnyeze-
tébe, a szlk tér és az egyre kdzelebb nyomul6 panelhdzak alig-
ha engedik érvényesiilni a monumentalitasbol ered6 esetleges
esztétikai értékeket” (Horvath T. 1979a, 3I).

Atadasa utdn ilyen és ehhez hasonl6 vélemények lattak
napvilagot. A févarosi épitész szakma kifejezetten kritikus volt
az elkésziilt épilettel, amellett, hogy elismerték azt a heroikus
er6feszitést, amelyet 1étrehozdsa mind a beruhdzonak, mind a
tervezOknek jelentett. Ossko Judit Unokdink is ldtni fogjdk cim(
miisora kiilon részt szentelt az €piiletnek, amelyben a gy0ri ter-
vezOk mellett a szakma tobb prominense, példaul Finta Jozsef,
Tokér Gyorgy, valamint Gaspar Tibor, a Magyar Epit6miivész
Szdvetség (MESZ) akkori elndke is megszolalt.

Finta J6zsef egyfajtajozansigot kér szamon az épiileten,
valamint a format kritizalja: ,Ne haragudjanak meg azok, akik
nagyon jogosan Oriilnek ennek az 6j szinhdznak, de van ebben
az €piiletben valamiféle kivagyisag. [...] Amikor Anglia a maga
Nemzeti Szinhazat kiviil beliil betonbdl faragja, betonba onti,
vagy a nalunk granitban joval gazdagabb Finnorszag a szintén
4j helsinki szinhdzat nagyon egyszer(, sima kerdmia burkolat-
tal latja el, akkor egy ugyancsak nagyon jozan, torekvd, lendi-
letes vidé€ki varos a maga teatrumat kiviil-beliil bemarvanyozza.
[...] Szdmomra egy épiilet akkor igazan jo, ha minden része egy
masszabol gyurt. Ennél a szinhaznal ott érzem az egyik prob-
1émat, hogy ha a homlokzat felé kozelitiink, egy plasztikazott,
szobrédszkodé harcsaszdjjal taldlkozunk, az oldalhomlokzatokon
egy szarazabb, funkcionélisabb felfogas uralkodik, a kételyeket
€breszt6 Vasarely-vel. A hatsé homlokzaton egy lak6haz hom-
lokzatot latunk és mindezek f6lott egy olyan kabelszerkezet
lendiil a magasba, amely az als6 homlokzati részekkel bizony

kevés rokonsagot mutat. A belsében, az egyébként szépen és értel-
mesen megcsinalt elécsarnok rendszerében is jelentkezik egy olyan
pompdz csillogds, ami ellenérzéseket kelthet. Taldn azt mondanam
Osszefoglalasul, hogy ahogyan mondjak, a kevesebb tobb lett volna”
(Ossko6 1979, 66—67).

Tokar Gyorgy is az egyes elemek szerves dsszekapcsolo-
dasat érezte elégtelennek. ,Szervetlen ratétként” latta a két Vasa-
rely-kompoziciot, beliil pedig a 14tsz6 kabelszerkezet ipari jelle-
ge és a marvanyburkolat elegancidja kozott érzett disszonanciat.

Gaspar Tibor hasonl6 véleményen volt, amellett, hogy mint a
MESZ elndke az orszagos tervpilydzat elmaradaséra is felhiv-
ta a figyelmet (Ossko6 1979, 69). Szab¢ Jilek Ivan épitész fogal-
mazott talan a legélesebben: ,A végeredmény egy olyan é€piilet,
amely megvalodsitja a 20-30 évvel ezelStti nyugat-eurdpai szin-
hazépitészeti gondolatokat, amelyek ma mar kiilf6ldon ugyan
talhaladottak, de mégis a magyar szinhazépitészet szamara
rendkiviil nagy dolog. [...] [Ugyanakkor] még mindig a szazad-
fordulds szinhazi hagyomany kisért minket, amely a néz6téri

148

III

pompara, az el6csarnok szépségére, a marvanyburkolatok to-
megére helyezi a f6 hangsulyt, és elfeledkezik, hattérbe szoritja
a szinhazban dolgozo[kat]” (Ossko 1979, 63).

Egy masik helyen Hofer Mikl6s, a BME Kozépiiletter-
vezési Tanszékének vezetGje valamelyest empatikusabb volt az
épiilet formajaval, de nem annak elhelyezkedésével: ,,Az épité-
szek kozil tobben is biraltak az Gj gyOri szinhazat tdmege €s
kiils6 megjelenése miatt. Magam is ugy €érzem, hogy ez az €pi-
tészeti forma jobban illett volna zoldévezetbe vagy vizparti kor-
nyezetbe, mint ide, a mliemléki belvaros szomszédsagaba, ahol
tulsagosan robosztusnak hat” (Horvath T. 1979b, 35).

A szinhazi szakma, a Szinhdzmtivészeti Szévetség ve-
zetdi valamelyest megengeddbben, de szintén kritikusan nyi-
latkoztak a még beiizemelés el6tt all6 teatrumrol egy 1978 év
eleji bejardson. Megerdsitették a Szabo Jilek Ivan altal érzékelt
funkciobéli ardnytalansagokat: elismerték az el6csarnok, a né-
zOtér €s a szinpad méretét, kényelmét és mindségét, ugyanak-
kor tul terjengdsnek is talaltdk azokat. Féleg annak fényében,
hogy a kiszolgalotereket alulméretezettnek érzékelték. Felve-
tették, hogy megoldatlan a hatalmas diszletek raktarozasa, kicsi
a probaterem, rdadasul ilyen célu helyiség a zenekar szamara
egyaltalan nem is késziilt (Benkd 1978, 11). A felvetett hidnyos-
sagok egy részét magyardzza, hogy az eredeti tervek szimoltak
egy kiilon mihelyépiilettel, amely azonban nem valdsult meg.

Vincze Kdlman nagyvonalusaggal, ugyanakkor maga-
biztosan valaszolt a felvetett kritikakra: ,, A biralatot természetes-
nek tartom, mert szokatlan tér és tomegformalasi eszk6z6khoz
nyultunk, szokatlan szerkezetet alkalmaztunk. Magyarorszigon
els6ként éplilt kabeltetds épiilet €s a szinhaztorténetben is els6-
kéntkeriilt sor a szerkezettel mint szerkezetformédval megjelen6
épiilet alkalmazasara, ezért a szokatlansig még inkabb felveti
a kritika lehetdségét. Ezt valtozatlanul igy csindlndm, ha djra
kezdeném. [...] Feltétleniil jonak tartom a koncepcio egészét, a
részletek ismertetése nélkil. Feltétleniil jonak tartom ezen beliil
az el6csarnok-rendszer kialakitasit. [...] Lényegében a nézotér,
a nézotér €s a szinpad kapcsolatan sem eszk6zolnék lényeges
valtoztatist” (Ossko 1979, 66).™

Az 1979 6szén bemutatott tv-mtsor leirata a helyi kulturalis
foly6iratban, a Gy6ri Miihelyben is megjelent. Harmati Janos
hagyatékaban fennmaradt egy a Gy6ri Tervezd Véllalaton
beliili levelezés, amelyben a tervez6k a miisorban elhangzott
legfontosabb észrevételekre igyekeztek reagalni. Valaszuk
tudtommal nem keriilt publikalasra. Kitérnek benne arra,
hogy véleményiik szerint az anyaghasznélat nem volt pazarlo,
a kabeltetd korszer(, célszert és gazdasagos szerkezet,

illetve visszautasitjdk a ,kivagyisdg” vadjit, mondvan, hogy

a szinhéazat ,a funkciondlis igények formaltak ilyenné, s
semmiféle »kivagyisdg« nem volt a hittérben”. A tervpalyazat
elmaradasara pedig igy reagaltak: ,Gaspar Tibor elmondta

az [...] idedlis elméletet, de semmi utaldst nem tett annak
hazai gyakorlatdra, amely sajnos nagyon messze esik a
valdban helyesnek mindsithetd elmélett6l” (Harmati Jinos
hagyatékabdl, magintulajdon).
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Az épitészeti kritikak dacara az €piilet valoban egye-
dulallo lehetdségeket teremtett a szinhdzcsinalas szamara. Bar
a technoldgia bonyolultsaga és kezdeti miikodési nehézségei, a
szinpad hatalmas mérete, valamint szokatlan akusztika kihivast
jelentettek a szinészeknek, 6k mégis joval elégedettebbek vol-
tak. Cserhalmi Imre, az els6 igazgat6 emlékeztet rd, hogy ,eb-
ben az orszagban, ahol az orszag évtizedeken 4t nem tudott 4j
szinhézat épiteni, akadt egy megye, amely tulajdonképpen 6n-
maga erejét is meghaladé modon vallalta ezt a nagyszerd csele-
kedetet.” Tiirelmes a problémékkal is. Ugy latja, hogy a sziné-
szeknek €s a miiszaki dolgozdéknak is id6 kell, amig megtanuljak
hasznalni és kihasznalni a szcenika korabban itthon példatlan
lehetdségeit: ,Nagyon jol tudjuk, hogy ebben az orszdgban sok
olyan varos és szinhdz van, amely boldogan cserélne a gondja-
inkkal” (Osské 1979, 69).

Az 4j éplletben az els6 években rendkiviil izgalmas
szinhazi, miivészeti élet bontakozott ki. 1979—1980 k6z0tt
Torbesik Mari volt a miivészeti vezetd. Briisszelbdl hazatérve
Marko Ivan pedig megalapitotta a vezetése alatt vilighirtvé valt
Gyori Balettet. A mifaj végsd soron a szinpad hatalmas mérete
miatt talalt otthonra a virosban, mivel ez lehet6vé tette a nagy
tancteret kivan6 darabok kompromisszummentes el6adasat.

1980-1982 kozott Szikora Janos szamos darabot ren-
dezett Gy6rben, amelyek f6ként alatvinytervezés terén voltak
formabontok. Az épitészettorténet szempontjabolis figyelemre
mélto lehet példaul a Bambini di Praga cimd Hrabal darab ren-
dezése az 1981/82-es évadbol, amelyben a komplex diszlet- és
latvanytervez6i feladaton igencsak neves avantgard alkot6k dol-
goztak: Bachman Gabor mellett Erdély Miklos, Haraszty Istvan,
Pauer Gyula, Rajk Laszlo, Szegd Gyorgy felelt a diszletért, szce-
nikusként Nagy Bdlint, jelmeztervez6ként pedig El Kazovszkij
miikodott kozre (Gyorgy 1982, 26)."* A kezdeti kisérletez6 évek
utan a szinhaz repertodarja egyre inkabb a populdrisabb, zenés
darabok irdnydba tolédott el, egyfajta ,népszinhdzza” valt.”s

Utoélet

Harmati Jdnos utélag igy vélekedett a szinhazrol: ,Ahogyan
visszagondolok ra, els6ként az jut eszembe, hogy nagyon gaz-
dasagos épiilet volt, annak ellenére, hogy a méretek miatt elég
koltséges szerkezetek voltak benne. Osszességében, azt is figye-
lembe véve, hogy mi mindent tud, nagyon gazdasagos volt. Ami
engem zavar Kissé€, hogy Gy6rnek nagyon szép tornyai vannak,
és az altalunk valasztott forma nem novelte virosunknak ezt a
sz€épségét. En a tervezd team tagja voltam, de a vezetd tervezs
Vincze Kalman volt, az akkori igazgato. Bizonyos dolgokban ta-
lan elmondhattam volna ellenvéleményemet, de agy gondolom,
nem lett volna hatdsa. Mindent 6sszevetve azonban azt gondo-
lom, Gy6r gazdagodott egy jol jatszo €s sokat tudo szinhdzzal”
(Harmati 2011).

A ,joljatszo” és ,sokat tud6” szinhdz 1978 6ta folyama-
tosan mikodik, és az épililet szinte eredeti allapotaban van ma
is. Egy Iényegesebb modositas tortént csupdn: a negyedik eme-
leti festémiterem helyére egy kisebb stidioszinhaz koéltozott,
hiszen a nagyszinpad alkalmatlan kamaradarabok el6addsara.
A gyériek dltal csak ,silesiklésanc”-nak hivott tet6forma ma mar
GyOr varosképének részévé vilt. A helyiek el6szor furcsaltak, de
aztan elfogadtak, s6t talan sokan meg is szerették a belvaros fi-
nom léptékéhez képest valoban ormotlan idegent.

A ma mir majd fél évszazados épiilet feltjitasa igen-
csak idGszerd. E16sz0r 2003-ban irtak ki épitészeti tervpalya-
zatot a teljes rekonstrukcidra. Az 4ltaldnos épiiletszerkezeti,
energetikai, gépészeti és szinpadtechnikai korszertiisités mel-
lett megoldast vartak a kamaraterem megkozelitésének prob-
lémajara, valamint a néz6tér atalakitasiara. Ez utobbi lett volna
talan a legnagyobb valtoztatas, ugyanis az akusztikai javitas és
a paholyositds igénye gyakorlatilag egy teljesen 1j bels6épité-
szeti kialakitdst jelentett volna. A palyazatot ekkor nem kovette
megvalositas (Epitészféorum 2004).

Ujabb orszdgos tervpalyazat kiirasara mésfél évtized-

del kés6bb, 2018-ban keriilt sor. EKkor mar a programalkotok é€s

ennek nyoman a tervezok is joval batrabban nyultak volna az ere-

deti éptilethez. Mivel a kiiras a zsinérpadlas méretének novelését

irta eld, illetve — azota sem nyilvanos szakvélemények alapjan —

statikai aggalyok is felmeriiltek az acélpaszmak rogzitési pontjain, .

a kabeltetd bontasa €s Uj tetGszerkezet készitése szinte mindegyik

terven szerepelt. A kiirdsban most mar kiilon elemként szerepld ka-

maratermet szamos palyazo kiilon épiilettomegben helyezte volna

el toviabb novelve a szinhdz amugy is hatalmas méretét. A szintén
el6irt mélygarazs elhelyezésére sem akadt a palya-
munkakban igazin megnyugtat6 javaslat (Epitészforum 2018).
A tervpalyazatlegfontosabb tanulsidga talan éppen az volt, hogy
mindegyik ,tomegndoveld” tett 1étjogosultsiga er6sen megkér-

112 Kész6ndm Ory Julidnak, hogy felhivta az el§addsra a déjeleZheté' Nem sziilethet igaZénjé megOIdés egy 01yan prog-
figyelmemet. ramra, amely mar eleve szétfesziti a mostani, egyébként is ha-
113 Erdekességként jegyezziik meg, hogy Omszkban 1982-re talmas épiilet fizikai kereteit.

felépiilt egy, a gy6ri szinhdzra erésen hasonlité épiilet D. E.
Lurie, N. N. Struzhin és N. N. Belousova szovjet épitészek
tervei alapjan. Egyel6re nem tisztazott a két épiilet 6ssze-
fliggése, de a hasonlésag szembeotls.
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Bar hirdettek gy0ztest, s6t még a Kiviteli terveket is
elkészitette a Teatro Epitész Miterem, ismét nem kerilt sor a
megvaldsitasra. Id6kozben Gj polgarmester kertilt a varos €lére,
aki nem csak leallittatta a mar foly6 tervezést, de egyenesen az
épiilet bontasdnak elképzelését jelentette be 2020 aprilisaban.
Egyuttal egy gigantikus kulturalis-negyedet vizionalt a Raba
MVG 2003-ban lebontott Budai uti egytittesének teriiletére.

A megsziletésekor oly sok ellenérzést kivalt6 szinhaz-
épiilet otletszertien felvetett romboldsdnak hire azonban jelen-
t6s szakmai €és tarsadalmi ellenallasba titkozott. Magam is ir-
tam rola, tovabba tiz gyori kot6dést szakember — épitészektd]
a kozlekedéstervezOn 4t a sziilész f6orvosig — 4llt ki az épiilet
megmaraddsa, vagy legaldbbis az altala felvetett problémak €s
lehetdségek dtbeszélésének sziiksége mellett (Hartmann 2020;
Somogyi 2020). A szinhazi szakmabdl is tobben megszdlaltak a
haz érdekében, de még a helyi — egyébként inkabb a torténeti
épitészeti értékekre fogékony — varosvédo egyesiilet is a meg-
maradas mellett érvelt (Arrabona Varosvéd6 Egyesiilet 2020).
Az orszagos sajtot is bejarta hir, ahol az kerilt a kozéppontba,
hogy a bontdst megalapozo statikai szakvéleményt még kozér-
dekd adatigénylésre sem mutatta meg a varos (Vincze M. 2020).

Alegfontosabb eredmény ugyanakkor az volt, hogy egy
reprezentativkozvéleménykutatas alapjan a gyoriek 70%-a sze-
rint nem kellene lebontani az épiiletet (Pintér B. 2020). Ezaltal
talan a gyOdri szinhaz lett az egyetlen korabeli épiilet, amelynek
megmaradasaért bizonyithatéan nem csak egy sziikebb szakmai

»€lit”, de a helyi lakossag elsopro6 tobbsége is kiallt. A pandémia

és a meging6 gazdasagi helyzet mellett minden bizonnyal ez
utobbi is jelent&sen kozrejatszott abban, hogy azdta a polgar-
mester nem hozta szoéba nyilvanosan a szinhdz bontasit, igaz
annak rekonstrukcioja sincsen egyel6re napirenden.

A Gy6ri Nemzeti Szinhaz t6bb mint fél évszazados va-
rakozas utan épiilt fel a megye, a varos, valamint rengeteg he-
lyi és nemzetkozi szakember erdn feliili igyekezetével. Mara
olyan kulturalis és tarsadalmi bedgyazottsaga lett, hogy nem-
csak a szakma, hanem a varos lakossaganak tobbsége is kiallt
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megmaraddsa mellett. Feltehetjiik a kérdést, hogy nem éppen azok
a koriilmények vezettek-e sz€éleskori elfogadottsigahoz, amelyek
egyébként akar szakmai kritika targyat is képezhetnék, illetve ké-
pezték. Vajon ennyire magukénak éreznék-e példaul a gydriek, ha
egy €pitészeti tervpalyazat eredményeként nem a helyi mérnokok
kinl6dtak volna végig a tervezés folyamatat? Ugyanennyire kedvelt
lenne-e a helyiek szimara, ha egy kevésbé popularis, széles korben
befogadhat6 élményt adott volna az elmault évtizedekben?
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Mindezek mellett fontos az a koriilmény is, hogy a
szinhaz Gyor egy kifejezetten prosperdlo korszakinak legje-
lent6sebb, még all6 épitészeti lenyomata. Amennyiben az eb-
ben a korszakban épiilt fontos kozépiileteket szamba vessziik,
szomoru kép tarul elénk: igy vagy ugy szinte mindegyik eltiint.
Lang Janos stadionjat, Lérincz Jozsef ifjasagi hazat lebontottak,
a szintén Lorincz altal tervezett sportcsarnokot elcsufitottik.
Réadésul a szinhdz barmennyire is szoborszer(i, nem egy k-
16n4all6 szigetként, hanem a belvaros korabeli komplex rekonst-
rukciéjanak szerves részeként épiilt meg.”+ FélS, hogy elbonti-
saval ennek egyik legf6bb szervez6 eleme tlinik el.

Ha elfogadjuk a haz meg06rzésének fontossagat, fel
kell tenni azt a kérdést is, hogy a nyilvanossig mellett milyen
eszkdzdk vannak épitészeti értékeinek megvédésére. Erdemes
volna-e példaul a mtiemlékké nyilvanitist kezdeményezni? J6t
tenne-e az épiiletnek, ha ilyen médon strukturalis hibdit éppugy
konzervilnank, mint épitészeti értékeit? Vagy elég lenne egy
értéktudatos tervezés, amely figyelembe veszi mind a szinhaz
varosképi szerepét, mind megléve €pitészeti értékeit, amellett,
hogy egy 21. szdzadi szinjatszasra alkalmas épiiletté formalja?

Szdmos nyitott kérdés maradt, egy dolog azonban Kki-
jelenthet6: a klimakatasztrofa drnyékdban a fenntarthat6sagi
szempontok biztosan nem afelé mutatnak, hogy egy ilyen ha-
talmas épiiletet lebontsunk €s helyette néhany szaz méterrel
arrébb egy hasonlo 1éptékiit épitsiink. Arro6l pedig nem is ejtet-
tliink sz6t, hogy végeredményben mégiscsak a Gy6riterv fomi-
vér6l volna sz6.

Nyugati iranyb6l az atépitett (Hungdria-témb) vezeti fel,
keleten pedig a nyolcvanas évek elejére elkésziilt tizemeletes
hazgyari épliletekhez kapcsolddik. Ekkoriban épiilt 4t a
»,Centrum” kereskedelmi tomb, a ,Sztar garazs”-tdmb, kés6bb
a Palffy utca 4tépitése, de tdgabban a Szent Istvin 1t teljes
északi beépitése is része az egymadssal szorosan 0sszefiiggd
varosfejlesztési egységeknek.
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A vizio: Gyori
magashazalmok
= 3.3. 19057—1975 m




Bevezetés

~AzZ egész viligon egyre jobban elterjednek a magashaz jellegi

épitmények, igy nalunk is 4llandéan napirenden vannak ezek a
rendezési problémak” — szol az Erényi Ivan altal irt, Magashazak
cimd, 1972-ben kiadott konyv fiilszovege (Erényi 1972). Bar a
20. szazad soran tobbszor felvet6dott idehaza is toronyhdzak
épitésének gondolata, csak a hatvanas évekre ért meg rd az idg,
hogy a vagyak valosagga valjanak. Akkoriban addig soha nem
latott, varosnyi l€ptéki épitkezések folytak (lakotelepek, bel-
varos-rekonstrukciok, ipari egyiittesek, irodaépiiletek stb.), va-
lamint az épitéstechnologia kozpontilag erdltetett iparositisaa
szlikséges technologiai fejlédést is elhozta. Mindez egyébként az
Osszeuropai trendekkel is egybevagott, hiszen a kontinens sza-
mos nagyvarosiban épiiltek ekkor toronyhazak, igaz, inkabb a
jelszerliség, a reprezentacio igényébdl, mint pragmatikus, gaz-
dasagi sziikségszertiségbdl.

Jollehet az épitési tevékenységeket manapsag szaba-
lyoz6 kormanyrendelet — az Orszagos Telepiilésrendezési €s
Epitési Kévetelmények (roviditve: az OTEK) — nem tartalmazza
amagas- vagy toronyhaz fogalmat, azonban a 83. pont definialja,
mit értiink magasépitmény alatt: ,,Olyan épitmény, amelyben a
legfels6 épitményszint szintmagassidga a 30 m-t meghaladja.”s
Egy atlagos tizemeletes hdzgyari panelépiilet magassiga tehit
még éppen ez alatt az érték alatt marad. Harminc méter volt
a hatdr a targyalt korszakban is, nem fiiggetleniil attol a prag-
matikus ténytdl, hogy a szokésos tlizoltéautok 1étrarendszerei
ezt a magassagot érték el, igy efolott drasztikusan szigorodtak
a tlizrendészeti eldirasok. Hasonloképpen a szerkezeti nehéz-
ségek is megsokszorozodnak, legyen sz6 akar a tartoszerkezet,
az alapozas, a szélaramlas, vagy az ebbdl adodo kilengés kér-
déskorérdl. A gépészet €s a fliggbleges kozlekedést biztositd
liftrendszerek is egyre komplexebbé és dragabbi valtak mind
a létrehozas, mind a fenntartas tekintetében (Erényi 1972, 9).

A hazgyarak térnyerése utdn ugy tlint, hogy magas-
hazat épiteni az itthoni koriilmények kozott kevésbé gazdasa-
gos, mint paneltechnolégidval 6t- és tizenegy szintes épiileteket
emelni. Még a toronyhdzakhoz kapcsol6do negativ szociologi-

Régota foglalkoztatott a kérdés, hogy GyOrben, a
Kéadar-korszak egyik legprosperdlobb, gazdasagilag leger6sebb
hazai vidéki varosdban miért nem épiilt toronyhdéz, illetve volt-e
egyaltaldn szdndé€k ilyen épiilet megvaldsitasara akar a helyi
dontéshozodk, akar a tervezGk részér6l. Terveket, makettfotokat
keresve magam is meglepédtem, mennyi ilyen meg nem valo-
sult elképzelést taldltam. A vagyak €s a realitasok ,itkozteté-
se” izgalmas €és tanulsagos feladatnak bizonyult. Ez a kutatas
is egyértelmtien bizonyitotta, hogy a papiron maradt tervek, a
fotokrol ismert makettek vizsgalata és 6sszevetése a valdsaggal
(avégrehajtott épitkezésekkel) sokszor tobbet elmond egy adott
korszak épitészettorténetérol, annak tarsadalmi, (szak)politikai,
kulturalis, gazdasagi stb. kontextusarol, mintha csak 6nmaguk-
ban az elkésziilt hazakat szeml€élnénk €s elemeznénk.

Toronyhaz a Baross utca folé?

GyOr torténeti varosrészei kimondottan gazdagok sz€ép tornyok-
ban. Ezek koziil volt egy kiilonleges, amelyet ma mar nem lat-
hatunk: az egykori Fehérvari kapu f6l€ emelt tliztorony. A va-
ros 1786-ban egy Székesfehérvar ellen megnyert peres tigy utan
jelentés mennyiségl pénzhez jutott, de a varosatydk nehezen
tudtdk eldonteni, hogy mire fordithatnak. Megirigyelvén a sop-
roniak tliztornyat, végil ugy dontottek, hogy felépitenek Gyor-
ben is egy hasonlot. 1796-ra 4llt is a zOmok, Am egyuttal magas
€s méltosagteljes torony. Egy szilik évszazad alatt azonban oly
mértékben lepusztult, hogy a ,kivéniilt vén csoroszlya” sorsa-
rol donteni kellett. A felGjitds varhaté magas koltségei miatt a
varosvezetés végiil a bontdst vilasztotta, amelyre 1895-ben sor
is kertilt (Bedd 2016). Emlékét ma csupan a Baross utca burko-
lataban téglakkal kirakott alaprajz Orzi.

Bar maga a varos hatarozott errdl, az elveszett T{izto-
rony emléke tovabb €lt a gylriekben. Ezt bizonyitja, hogy az
1900-ra Hiibner Jend tervei szerint elkésziilt neobarokk varos-
haza tornyanak formaldsa az egykori gy6ri tiztornyot idézi.
Am mintha mindennek ellenére tovabbra is jelen lett volna egy

ai hatdsok, példaul a foldt6l valo elszakitottsag érzése, és az egyéb mélyben megbuvo hidnyérzet, melyet a viroshaza tornya, ki tudja

tarsadalmi fesziiltségek lehet&ségei sem voltak ismeretlenek a kor- miért, nem tudott igazan betolteni.”s

tarsak elétt (Erényi 1972, 9). UgyanakKor a reprezenticio, a presz-

tizsérték, vagy éppen alakotelepek makettjein is jol mutato ,fliggd-
. leges hangsuly” idonként még a Kadar-korszak pragmatizmusat is .

feliilirta, és jo néhany magashdz mégiscsak épiilt ugy a f6varosban,

mint vidéken. Ez utébbiakban a tervezési és épitési folyamatok job-

bara fliggetlenek voltak a telepiilés méretétdl (1d. Hatvan és Pécs),

muiemléki vagy aj jellegétdl (1d. Salgotarjan és Veszprém), sik vagy

dimbes-dombos fekvésétdl (1d. Debrecen €s Veszprém).

11§ 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet az orszdgos
telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrdl, https://net. 116 A fehérvari kapu helyén egy torony visszaépitésének gondolata
jogtar.hu/jogszabaly?docid=99700253.kor, hozzaférés: mdig fel-felmeril. Talan az egyik legsikeriiltebb javaslat Nagy
2023. szeptember 16. Andrias 2010-ben megvédett diplomaterve volt (Nagy 2010).
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Egy reprezentativ, Uj belvarosi toronyhéz otlete a ka-
dari konszolidacié hajnaldn vet6dott fel a helyi épitészekben.
Ekkor Gy6rnek a nyugati hatarkozelség miatti mell6zott hely-
zete oldodni latszott, €s egyébként is ekkor indult szamos vidéki
varosunkban a belvarosok 4tépitése. 1957-ben irtak ki meghiva-
sos orszagos tervpalyazatot a varoshaza el6tti f6tér rendezésé-
re, valamint egy varoskozponti irodahaz-egyiittes létesitésére.
A palyazati munkak elvesztek, de a korszakban a varostervezé-
sért felelSs helyi épitész, Fitay Tamas hagyatékdban néhdny pa-
lyamiir6l fennmaradt egy-két foto, amelyek kozott szamunkra
izgalmas elképzeléseket is taldlunk.™”

Els6 dijat nem adtak ki, Cserhalmy Jozsef €s Hegyi
Gyorgy, valamint Ulrich Ferenc és Borvendég Béla tervét meg-
osztott masodik helyezéssel jutalmaztak. A Cserhalmy-Hegyi-
tervet a Baross utca tengelyébe, az utca f6lé tervezett torony-
hazrélismerhetjiik fel alegkénnyebben, amelyet egy fedett-nyi-
tott passzazs kot Ossze a téglatest formaju irodatdmbbel. Ehhez
nyaktaggal tandcsterem kapcsolodik a varoshaza fel€. Magarol
a magashazrol alig deril ki valami a makettfoto alapjan. Sem
funkcioja, sem magassiga nem ismert, bar feltételezhetjiik, hogy
lakasoknak vagy irodaknak szdnték.

»~Addig, amig a Varoshdz f6homlokzatdval szemben
1év6 beépités nagyjabol elfogadhato, kifogisoljuk a Baross-ut-
canak toronyhdzzal val6 lezarasat, melynek indokoltsagat sem
funkcionalis, sem esztétikai szempontbol nem érezziik” — szo6lt
a birdlobizottsag itélete (Fatay 2011, 64). Els6 ranézésre valo-
ban nehezen indokolhat6 funkciondlis szempontbdl a magas-
haz alakja és elhelyezkedése — hacsak nem idézi fel benniink
az egykor szintén a Baross utca felett emelkedd tiiztorony ké-
pét. Talan a funkcionalitas fel6l értelmezve nem, de mint idé-
zet, mint az egykor keletkezett €s maig jelenlévé Gr betoltésé-
re tett kisérlet, mint egy varosszimbdlum modern eszkdzokkel
valé visszaidézése, abszolut érthetd a felvetés.

Az 1957-es tervpdlydzatot nem kovette megvaldsulas.
Kozvetlen megbizassal végil Cserhalmy Jozsef és Fitay Tamads
kapta a varoskdzpontiirodahaz tervezésének feladatat. Az épiilet
GyOr varossa valasanak 700. évfordulojara, 1971-re el is késziilt.
Ebben mar nem a korabbi palyamtiveket jellemz6 jatékos valto-
zatossdg domindl, inkdbb tart6zkodo, zart és meglehetésen nagy
1éptékd hasdbokbol komponalt irodaépiilet sziiletett.

117 Fatay Tamds hagyatéka a Gydr Megyei Jogt Varos
Levéltara Miszaki Levéltari részlegében talalhaté nem

katalogizalt anyagként.

158

Adyvaros magashazai:
yallandoan pezsgo €s likteto
€let lesz itt”

Magashdzak tervei utdn kutatva érdemes a lakotelepek kor-
nyékén is korbenézni. Kiilondsen gyandas lehet, ha egy paneles
negyed sulypontjaban hatalmas beépitetlen térség titong. Ez a
helyzet a gy6ri Adyvaros esetében is. Az 1963-as legelsd rende-
z€si terv, majd az 1964 koriili modositott valtozat még valoban
szamos magashdzzal szimolt erre a teriiletre. Minderr6l csupan a
napisajtobdl juthatunk informéciokhoz: a Kisalfold 1963 szilvesz-
terén megjelent szama ko6zol egy makettfotot, valamint kideriil,
hogy a varosrész kozpontjiul ,a Bartok Béla ut és Felszabadu-
las ut talalkozasat jelolték ki. Itt 14 emeletes irodahdz, mozi €s
tizletek kapnanak helyet. Ez a negyed-kdzpont 1970 utan épiil-
ne fel”. Egyuttal €piilt volna egy belsé kdzpont is, a mar emli-
tett — ma liresen all6 — teriileten: , A belsé kdozpontban kapnak
helyet a kozépiiletek, kereskedelmi, kulturdlis és szocidlis 1éte-
sitmények. Ezt a hdromszaz méter hosszu korzo hatdrolja, a 14
emeletes toronyhédzak pedig koriilveszik. Allandéan pezsgé és
liikktetd élet lesz itt” (Cseresznydk 1963, 5).

A makettfoté alapjan ekkoriban még nem kevesebb,
mint hat toronyhaz megépiiltével szamoltak az 4j lakonegyed-
ben. Az 1964-ben elkésziilt, részletesebben kidolgozott rende-
zési terv mar sokban hasonlit a kés6bb megvalosult beépitésre,
ugyanakkor még szimol magashdzakkal — rdadasul tobbel is,
mint a korabbi, 0sszesen nyolc darabbal. Az ez alapjan késziilt
vazlatos helyszinrajz és makettfoté immar tobb kiadvanyban
is megjelent (pl. Gy6ri Tervezd Villalat 1977a). A tornyok a la-
kotelep két, egymdsra mer6leges sulyponti tengelye, a Kodély
Zoltan ut és a Foldes Gabor utca mentén sorakoztak. Utébbin
kelet és nyugat fel€ is harom-harom tizendt szintes ponthaz lat-
haté. Fatay visszaemlékezései szerint ezek el6szor Ontott vasbe-
ton szerkezetlek lettek volna, és 1967-re tervezték az dtadasukat,
kés6bb azonban a Tipustervezd Intézet (TTI) kisérleti jelleggel
paneles szerkezetlire dolgozta it a terveket. Idéz tovabba egy

jegyzOkonyvet, miszerint 1969-ben — egy évvel a gyOri hazgyar ter-

melésének meginduldsa utdn — még napirenden volt a magashizak

megvaldsitasa, de a technoldgiai korldtok miatt rovidesen orsza-

gosan betiltottak alkalmazasukat. Helyettiik nyolc darab tizenegy

szintes panelhaz épiilt a F6ldes Gabor dton (Fitay 2011, 147-48). .
A Kodily Zoltan ut mentén alakult volna ki a lakételep ke-

reskedelmi és szolgaltatdsikozpontja, melyneklegmarkansabb eleme

amintegy 20-22 szintes magashaz lett volna a teriilet délirészén. Az

északi oldalon, a mai Szigethy Attila Gittal val6 taldlkozasnal szintén

magasodik egy tizennyolc szintes torony egy ,lepényépiilet” f6lott.
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Funkcidjuk nem ismert, bar feltehet6en lakohizként és iroda-
hazként épiiltek volna fel. Noha Fatay Tamas szerint az 1966-
ban elkészilt modositott, masodik beruhdzasi program mégnem

vetette el ezeket, de az ezt a tervfazist 4brdzol6 helyszinrajzon

mar nem szerepeltek, és kés6bb sem épiiltek fel (Fatay 2011, 147).
Az egykor akdzpont szimdara szabadon hagyott teriilet, a Kuopio

park — leszamitva az €szaki részén megépiilt Lang Janos-féle la-
pos kereskedelmi épiileteket — ma szinte iiresen 4all.

A gy0ri viztoronyhaz otlete

Gyo6r masik nagy lakotelepe a két titemben €piilt Marcalvaros,
eredeti nevén Kun Béla-lakotelep. A teriilet varosépitészeti
kialakitasira 1971-ben Kiirt orszdgos tervpdalyazatot Molnar
Attila vezetésével a Viti csapata nyerte meg. Az eredményeket
publikal6 kiadvanyban ko6z6lt kiirds elvileg megengedte ma-
gashaz 1étesitését: nem hazgyari technolégidval megtervezendd,
tiz szint feletti épiiletekbe (a kozépmagas lakdsarany terhére)
legfeljebb 5%-nyi lakas volt tervezhetd. Azonban olvashatjuk a
kovetkezd megjegyzést is: ,A palyazat realitdsa szempontjabol
elényos megitélés ald esik, ha a pdlyazo magas épiiletek elhelye-
zése nélkiil oldja meg a feladatot.” A kiir6nak ez a preferencidja
talan elriaszthatta a résztvevoket ett6l a megoldastol, ugyanis
a kozolt elképzelések kozott — legalabbis amennyire ez a nem
tal jo mindségli makettfotok alapjan megitélhet6 — nem tala-
lunk olyat, amely markans vertikalis hangsullyal szamolt vol-
na (Gydr, Kun Béla lakonegyed tervpdlydzat eredménye 1972 1972).
A Vati végiil csak a két titemben megépitendd lakotelep

keleti oldalanak tervezésére kapott megbizist, amely az eredeti
elképzelésekhez képest szamos ponton modosult. A végsé for-
ma, az elkésziilt lakonegyed alapstruktiréja ugyanakkor meg-
maradyt, és a halszdlkas elrendezés hazai mintapéldija lett: a be-
épités vazat —akordbbi tombds vagy bokros szerkesztés helyett
—ismét az utcak és azok hierarchidja adta (Meggyesi 2005, 144).
Alakotelepet két részre osztja a GYSEV palyaudvar, il-
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letve annak kihtiz6viginya. Ennek az elvalasztdsnak a kezelése volt
talan a tervezés legnagyobb kihivasa.”® Raadasul a lakételep els6
titemének fétengelye, a Lajta Gt ma mindenféle cél €s végpont nél-
kil, merdlegesen nekifut a kihtzovaganyt kisérd betonkeritésnek.
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A probléma foglalkoztatta a Viti tervezScsapatit is. Egy
1973. juniusi dataldsa részletes rendezési terven a keleti
oldal fédtvonala a vasithoz képest ferdén fut, és kozvetlentil
csatlakozik a két varosrészt sziik nyaktagként 6sszekotd
uthoz. Ennek két oldalan feltlinik két-két tizenegy emeletes
épiilet tobb hatemeletes hazzal kiegészitve — vagyis a sziik
csatlakozdst mar ekkor valamilyen jellegzetes, €s legaldbb
kozépmagas épiiletegyiittessel igyekeztek hangsilyozni.

A késGbbi tervmddositisok sordn a 2x2 savos Ut vonalvezetését
kiegyenesitették. A tervet 1d.: ,Gydr, Kun Béla lak6negyed
részletes rendezési terv”. Epitésiigyi Dokumentécids és
Informdciés Kézpont, Budapest, raktari jelzet: BT173/-490.

Egy - technoldgiai okokbol kétszintes — viztorony 1étesi-
tése egy€bként is sziikséges voltalakotelep szamara. Ennek vizta-
rozos magashazként valo kialakitasa meriilt fel 1974-ben, amelyet
ennekacélnélkilitengelynekavégpontjabahelyeztek volna.Nem
tudjuk pontosan, hogy kit6l szarmazott a felvetés, mindenesetre
beruhazéként a Gy6r-Sopron Megyei Beruhazo6 Vallalat, meg-
bizoként pedig a Varosi Tandacs tlinik fel a rank maradt vaz-
lattervi dokumentacion. Helyszinérdl 1974. januar 11-én Gyor
Varos, a Viti (képviseletében Molnar Attila), a Vizitervésa TTI
(Tenke Tibor tervezd személyében) képviselSi dllapodtak meg.
A TTI-ben 1974 tavaszan késziilt el az épiilet tanulmanyterve
magas- és kdzépmagas viltozatban. A tervez4csoport vezetGje
Tenke Tibor volt, aki a Févarosban az djpalotai viztirozos to-
ronyhazatisjegyezte. Az épiilet szobabérld tipusu lakoegysége-
ket, valamint hozzajuk tartoz6 kozosségi helyiségeket tartalma-
zott. Az alacsonyabb viltozat magassidga 64,80 m, a magasabbé
79,60 m lett volna.™

A munka tovabbi sorsa ismeretlen. Feltehet6en az egy-
re romlo gazdasagi kornyezet sem kedvezett a beruhazasnak,
illetve mar az 1974-es tanulmanytervben kozolt jegyz6kony-
vekben is szerepel, hogy a GYAEV nem tudta vallalni a cstisz6-
zsalus épitési modot, ami szintén bonyolithatta és dragithatta
a projektet.

Ha magashaza nem is, de impozans viztornya végiil
lett a lakotelepnek. A tervezést 1975-ben kezdték el a Viziterv-
ben Huszar Laszl6 vezetésével, és 1981-ben adtdk at a kétme-
dencés viztornyot, amely ma is az orsz4g egyik legnagyobbika.

Uj véarossziluett?

;;;;;;

mennyire felvillanyozta a magashazak épitésének lehetdsége.
Ldrincz Jozsef, a GyOriterv vezetd épitésze 1968-ban nyilatkozta
a helyi napisajtonak, hogy tanulmanyuton vett részt az NSZK-

ban, amelynek keretében ,tobb nagyvallalat székhdzaban” ko-

riilnéztek a Raba MVG 4j iranyitasi kozpontjanak — egy tobb mint
huszemeletes irodahdznak — a tervezése kapcsan (Cseresznyak 1968,
I). Néhdny évvel kés6bb, 1970 6szén Cserhalmy Jozsef vezetésével
vett részt néhany gydriterves épitész egy jugoszlaviai tanulmany-

uton, ahol az ottani magashizépitkezések tapasztalatait vizsgaltak.
Innen hazaérkezve, 1971 els6 felében foglalkoztatta leginkabb a helyi

tervezdket a gondolat, hogy magashizakkal formaljak Gjja a varost.
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Tanulmdnyterv — Gydr, Kun Béla lakdtelep viztarozos

magas- és kozépmagashaz (Budapest: Tipustervezé Intézet,
1974). A kotetben kozolt tervek eredeti véltozatai az alabbi
tervcsomagban taldlhatéak meg: ,Gy6r, Kun Béla lakoételep,
viztaroz6s magashiz (épitészet) — épitési engedélyezési
tervdokumentacié”. Epitésiigyi Dokumenticiés és Informacios
Kozpont, Budapest, raktdri jelzet: DKT/OEMT/TTI/
PAUSZ/-3811.
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A Kisalfold ,Valtoztass varosképet” cimi cikkében nem
kevesebb mint hisz (!) magashdz megvaldsuldsit vizionéltak az
1971-1980 kozotti id6szakban. Ekkor gy lattak, hogy ,,a magasha-
zak épitése gazdasdgosabb, mint a hagyomanyos lakohazaké, job-
bankilehethasznalniarendelkezésre all6 teriiletet ésa varosképis
szinesebb, viltozatosabb” (Kisalftld 1971a,8). Am még ugyanebben
az évben gyorsan le is hiitotte a kedélyeket egy Gjabb cikk — szin-
tén a Kisalfold-ben —, valaszként a tervezdvallalat altal készi-
tett magashiz-tanulmanytervekre.”® A kopf rogton 6sszefog-
lalja a lényeget: ,Az eredeti elképzelésektd] eltéréen GyOrott az
Adyvarosban a IV. 6téves tervid6szakban nem épitik meg a ter-
vezett hat magashazat.” A szerz6 mind a gazdasagossag, mind
szociologiai szempontbdl problematikusnak latja az ,,€lére alli-
tott falu” koncepcidjat. Bar nem veti el teljesen a toronyhazakat,
azokrdl ,csak mint majdan megvaldsithato elképzelésrol” beszél,
és megvalositasukat évtizedes tavlatba helyezi. Ezzel az MSZMP
hivatalos helyi napilapja helyre is tette az dlmodoz6 gyori épité-
szeket, akik azonban még ennek ellenére sem mondtak le min-
den nagyszabasu tervrol (Szalay 1971, 1-2).

Mindenhova magashazat!
Lorincz Jozset
koncepcioterveibol

A Gydriterven beliil talan Lérincz Jozsef vagyottleginkdbb arra,
hogy toronyhdazat épithessen. 1963-ban, mar Ybl-dijas épitész-
ként érkezett a Gydritervhez, ahol szinte azonnal kiemelt pozici-
Oba kertilt. Szamos tanulmanyterv kot6dik a nevéhez, amelyek-
ben visszatérd, s6t mar-mar elengedhetetlen elem a magashaz.
Erkezése utin nem sokkal elkezdhetett dolgozni a Baross hid
délkeleti l1aba melletti, mdig rendezetlen teriletre tervezett Gj
piac és vasarcsarnok tervein.” A varosvezetést6l kapott meg-
bizas egy ,belvarosi piac és vasidrcsarnok” tanulmanytervének

kozvetlenil. Lérincz a magashazat egyfajta varoskapunak szan-
ta a déli varosrész, Nadorvaros szamara, amely az itteni ,sivar,
rendezetlen viarosképet” megoldana, és alkalmas lenne , kilon-
féle kozigényeket kiszolgdlo hivatalok centrumban valé elhelye-
zésére.” Végiil se a piac, se a toronyhdz nem épiilt fel a teriileten.

1962 tavaszan vet6dott fel egy gy6ri miiszaki egyetem,
majd 1963-t6l kifejezetten a BME Epitészmérnoki Kardnak Gy6r-
be telepitésének Otlete. Az egyetemi oktatok elhelyezésére két al-
ternativa mertlt fel. 1964-ben Solt Herbert a Gorkij (ma Teleki)
utcai teriiletre, mig Loérincz Jozsef a Mosoni-Duna partjira ké-
szitett tanulmanytervet 400 lakas elhelyezésére (Fatay 2011, 105).
Ez ut6bbirdl egy rendkiviil személetes makettfoté maradt fenn,
amelyen nem csak 0t darab tizenhét emeletes magashazat, ha-
nem két impozans Gj Mosoni-Duna-hidat is lathatunk. Mindez
a teljes Gyor-Révfalu teriiletére késziilt Gj rendezési terv része
volt, melynek egyelGre csak egy, a GyOriterv dltal megjelentetett
reprezentativ kiadvinyban szerepld publikicioja, egy vazlatos
beépitési terve és makettfotdja ismert (Harmati 1965, 86—87).

A nagy Kkiterjedést aj lakotelep rajzan az 6t Duna-par-
ti magashaz mellett legaldbb 6t tovabbi, hasonlé rajzi jellel fel-
tlntetett épitményt taldlunk. Feltehet6en ezeket is magashiz-
nak szantdk, igy a teriileten mintegy tiz épiilhetett volna bel6liik
Osszesen. Bar a Lorincz altal elképzelt tornyok koncepcidja a két
hiddal kétségkiviil tetszetds javaslat volt, az el6nydsebb kézmii-
ellatottsag miatt végiil a Teleki utcai beépités mellett dontottek
avarosatyak. Szerencsére Révfalu bontdsara és lakoteleppé valod
atépitésére sem kertilt sor.

Még két olyan, Lorincz dltal jegyzett tervet kell kiemel-
niink, amelyekben toronyhézat talalunk. Hévizen a GyOriterv-
nek 1965-re mar allt egy kisebb épiilete: Hegyi Gyorgy tervezte
ahiperbolikus paraboloid vasbeton héjszerkezettel fedett fiird6-
épiiletet. Lorincz feltehet6en 1963 végén, 1964 elején kezdte el
egy komplex Gidil6kozpont tervezését, melynek leghangsulyo-
sabb eleme egy magas szélloda lett volna. Mig a toronyhaz terve
csak makettfotorol ismert (Harmati 1965, 87), addig az egyiittes
egy-két szintes €piiletei — a filmszinhaz, a posta és a gyogyszertar

— szamara mar a kiviteli tervek is elkésziiltek 1965 decemberére.
Megvalositasukra azonban nem Keriilt sor. ™

A székesfehérvari VTRGY (a kés6bbi Videoton) terii-

letére a GyOriterv 1964 €s 1967 kozott nagyléptékii fejlesztést
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elkészitésére vonatkozott. Lérincz azonban javaslatot tett egy, a
feladatban nem szerepel$ irodahazra is — teljesen 6nallé inven-
cioként. Elképzelése igy lett volna valoban varosképalakito erejt.
Tervén egy kétszint magas €épiiletbdl egy ndla kisebb alapteriiletd,
Osszesen tizennégy szintes, fliggényfalas irodahdz magasodik ki.
A lapos épiiletrészt jarhato tetével képzelte el, amelyet a jarékel6k
a vasut felett atvezet6 Baross hid keleti jardajarol érhettek volna el

120 Egyeldre csak a cikk emlitésébdl tudjuk, hogy késziilhettek
ilyenek.
121 ,GyOr, Nddorvéros piac, tanulmanyterv”. Epitésﬁgyi

Dokumenticios és Informacios K6zpont, Budapest, raktari
jelzet: DKT/OEMT/GYORITERV/-488

tervezett: csarnokokat, raktarakat, izemi éplileteket és egy igazga-
tosagi tombot. Ez utébbit Lorincz Jozsef jegyezte és tobbféle terv-
valtozatban is elkésziilt. A terv két leglatvanyosabb eleme a tizenegy
emeletes, 38,60 m magas irodaépiilet €s a nagyméretii gytlésterem.
Utobbi kor alaprajzaval, kétszer gorbilt feliiletd, lemezmiives fedé-
sével Lorincz életmiivében szokatlanul oldott formalasa, latvanyos
alkotas.”s Végiil ezek az épiiletek sem épiiltek fel.

122, ,Héviz, idegenforgalmi kirendeltség”. Epitésiigyi
Dokumentécios és Informdcios K6zpont, Budapest,
raktari jelzet: A189534, 779/3-5; ,Héviz, mozi”. Epitésiigyi
Dokumenticios és Informacios Kézpont, Budapest, raktari
jelzet: A194977, 858/4,5.

123 »Székesfehérvar, Villamossagi Televizi6 és Radiokésziilékek
Gyara (VTRGY). Igazgatésagi épiilet”. Epitésiigyi
Dokumentécios és Informacios K6zpont, Budapest, raktari
jelzet: 103/2-4.
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,Gyor vilagvarosi kiilsejt
keleti kapuja”

A hatvanas évek kozepét6l az egykori gyori reptér teriiletén
hatalmas z6ldmezds beruhazasba kezdett a Raba MVG. Az
1963-ban beinduld dizelesitési program részeként 4j futomd-
gyar, majd ontdde, kovacsiizem €és szamos egyéb csarnok, ki-
szolgaloépiilet 1étesiilt — egészen a rendszervaltisig szinte toret-
leniil. Az egyiittes vezetd tervezdje az elsé b6 masfél évtizedben
Ldérincz Jozsef volt. A termel6lizemek mellett mar a legelso tele-
pitési terveken megjelent egy, az igazgatdsiagot befogado iroda-
haz. Az els6, 1966-ban kelt rajzokon még a két gyartécsarnok
kozé tervezett 0ltozGsdvra ultetve, egy szerényebb, 34,95 mé-

Mint fentebb emlitettiik, a szamos Gy6rben felépiteni
vagyott felh6karcol6 terve 1971-re mar lekeriilt a napirendr6l,
de a Raba MVG toronyhdzian még javaban tovabb dolgoztak a
tervezOk a gyarvezetéssel egyetértésben. 1975 koriil késziilt egy
1:200-as méretaranyu, meglehetdsen részletesen kidolgozott ta-
nulmanyterv az ij magasépiiletr6l.”2° A tervtari dokumentumok
mellett rank maradt Lorincz Jozsef hagyatékaban tobb makett-
fotd is, amelyen ezt a tervvaltozatot lathatjuk. A tervkotetben
mar nem csak vazlatokat, hanem konkrét alaprajzokat, metsze-
teket, homlokzatokat, valamint tartdszerkezeti, elektromos és
gépészeti mileirast is taldlunk — koltségbecslésekkel egyetem-
ben. Az 1:200-as léptékéhez képest aprolékosan, nagy gonddal
kidolgozott tervkdtet minden bizonnyal a megbizénak valo be-
mutatdsul is szolgalt. Mindezek révén ez az egyetlen olyan gyOri
magashdz, amelynek 6sszformdjarol, funkcidjarol, kornyezetérol
meglehetbsen részletes ismeretekkel rendelkeziink.™

ter magas fliggonyfalas irodatdomb ldthat6. 1968-tol a késSbbi
tervvaltozatok mar a teriilet északnyugati részére helyezik az
igazgatasi tombot, melynek irodahdza id6kozben huszemeletes-
re, mintegy 75 méteresre nétt. Errdl a tervvaltozatrol makettfo-
tot, helyszinrajzot és nézetrajzokat ismeriink.”» A homlokzati
tervekrdl az is kideriil, hogy abban a tervfizisban Lorincz fig-
gbhazként vagy konzolos szerkezettel képzelte el az irodahézat,
mivel annak also szintje — egy kozponti tomor magot kivéve —
nem tidmaszkodik a foldre.

Ldrincz Jozsefnek a mar emlitett NSZK-ban tett tanul-
ményttja e terv kidolgozasinak apropojan torténhetett. Erdemes
anapisajté beszdmolojat idézniink: ,Amikor a hiradds megjelent
a kisebb felh6karcolénak is beill6 toronyhazrél, néhdnyan tal-
zottnak talaltdk ezt a megoldast. A tervez6knek, a gyarvezetésnek
errdl pontosan az ellenkez6 a véleménye. A Magyar Vagon- €s
Gépgyar a tobb millidrdos beruhazassal eurdpai viszonylatban
isjelentds gyar lesz. Az Gj toronyhaz propaganda szempontjiabol
isjo lesz, mert mar nagy tavolsagbdl felhivja magara a figyelmet.
A gyari érdek kitlinen egybevag a varosi érdekkel is. A gy6ri
varospolitikai tervekbe nagyszertien beilleszthet6 a htiszemele-
tes toronyhaz. A stadion mellett a varosnak ilyen értelemben ez
is ajandé€k lesz (...) Gyor vilagvarosi kilseji keleti kapuja nem-
csak a manak, hanem a jovOnek is készul” (Cseresznyak 1968, 1).

126 »,GyOr, Magyar Vagon- és Gépgyar iranyit6 Kézpont
vézlatterve, tanulmdnyterv”. Epitésiigyi Dokumentécios
és Informaci6és Kézpont. Raktari jelzet: DKT/OEMT/
GYORITERV/-7873. A terv nem datilt. Egyetlen ditum
talalhato benne: a koltségbecslés 1976. janudr 1-jei drszinten
késziilt. A helyszinrajz az egyiittest az els6, 1967-es valtozat
helyétdl keletebbre helyezi, a majdani 100 ezer m?-es
csarnok helyére. A rajzon mar lathat6 az acélontdde,
a kovacsiizem, s6t a 67 ezer m2-es csarnok konturja is.
A kovacstiizem tervezési felkérése 1973 decemberében érkezett
meg. A 67 ezer m?-es csarnok viszont, amelynek kiviteli
tervezése 1976 elején indult, még nem teljesen a megvaldsult
konturral szerepel. Tehat az iranyitasi kézpont beruhdzési
programterve, valamint a makett 1974-1976 kozdottre
datdlhatd. A tervkoteten szerepel, hogy ,B-viltozat”, amibél
arra kovetkeztethetiink, hogy nem egy varianst dolgoztak ki,
ugyanakkor a fellelhet6 makettfotok €s tervlapok ugyanazt
a valtozatot mutatjak.
127 A torony altaldnos emeleti alaprajzan iroddkat taldlunk,
. tobbféle alternativ elrendezésben (egybenyitott, cellas, illetve
e kett6 vegyitése). A magashaz fébejarataval szemben kapott
volna helyet a mintegy 1000 m?-nyi kiéllitdsi tér, valamint
egy kis emeleti vetitGterem egy kétszintes épiiletben. A két
szint a hdz belsejében egy 15x15 méteres atriumos belsé
udvart is taldlunk. A toronyhaztol keletre hosszan elnyujtott,
szintén bels6 udvarokkal tagolt, szalagablakos épiilet lathat6.
Ez els6sorban a nagyobb alapteriilet(i tirgyalohelyiségeket,

124 »,GyOr, Rdba Magyar Vagon- és Gépgyar. Futomiigyartas”. valamint a ,nemtermel$” munkakdrd irodai dolgozdkat
Epitésiigyi Dokumentacios és Informéciés Kozpont, Budapest, (KISZ, protokoll osztély), pincéjében pedig a gépészeti
raktari jelzet: A167154, 346/5-3. tereket és a parkolokat fogadta volna be. Keleti irdnyban

125 ,Gy6r, RABA Magyar Vagon-és Gépgyir, Futémiigyartds. Gyari folyos6-hiddal csatlakozott volna hozza egy szintén el6reugré
bejarat”. Epitésiigyi Dokumentécids és Informacios Kozpont, emeleti szinttel rendelkez6, szalagablakos hiz, amelyet a gyar
Budapest, raktari jelzet: A167726, 339/4-1. szamitégép-kozpontjinak szintak.
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Az aldpincézett, nagy belmagassagu foldszinttel terve-
zett, 22 emeletes €piilet legmagasabb pontja 90,12 m lett volna,
azaz mintegy két méterrel magasabb a korszak hazai rekorde-
rénél, a budapesti SOTE-toronyhdznal. A két f6homlokzaton
egymas felett sorakoz6 vizszintes ablaksdvok sorat a két ol-
dalhomlokzat nyilasainak magasba tor6, fliggbleges vonala el-
lenpontozza. Az épiilet formaldsa — az NSZK-beli tanulmany-
ut ellenére — leginkabb a Gio Ponti, Pier Luigi Nervi €s Arturo
Danusso tervei szerint 1958-ra megépiilt milandi Pirelli-torony-
hazra emlékeztet: els6sorban annak hosszan elnyujtott, két vége
felé elkeskenyed6 alaprajzat idézi fel.

Migazonban az emlitett olasz példanal az elkeskenyedd
format leginkabb a 1égies megjelenés indokolta, addig a gydri
toronyhéznal a kialakitds a kiilonleges szerkezeti struktuarat is
legképezte. Az éplilet két sz€l€t, valamint a zardszintet ugyanis
nem torik 4t nyilasok. A két oldals6 sav — amellett, hogy a flg-
gbleges kozlekedést szolgald 1épcséket és lifteket befogadja —
két hatalmas vasbeton pillér, amelyre a torony tetején 1€vo to-
mor vasbeton gerenda timaszkodott volna. A kdzbensd szintek
fodémei pedig err6l 16gtak volna ald acélkabelekre fliggesztett
szerkezetként. Jol leképezi a megoldést a bejarati zona teljesen
tivegezett, tartészerkezettel nem osztott megjelenése is, hiszen
itt nem volt sziikség letamasztasra. Ezzel a kialakitdssal nem
csak megjelenésében, de szerkezetében is egyediilalld épiilet
lett volna a Raba MVG uj igazgatasi épiilete.

Ha megépiil, valoban impozans, jo aranyu, egyedi meg-
jelenésti és szerkezetli épitménnyel boviilt volna a hazai korabeli
toronyhézak sora. A vazlatterv tovdbbi kidolgozisara azonban
nincsen utalas. Az egyre rosszabb gazdasigi kilatasok mellett
feltehet6en hamar irredlissd valt egy mégoly jolmend szocialista
gyarorids szamara is egy ilyen jellegli, mai szemmel nézve két-
ségkiviil nagyvonald, de egyuttal tilzo beruhazas.

A megvalosult gyori
magashaz — a févarosban

Lérincz Jozsefnek szimos meg nem valdsult magashazterve
utin némi elégtételt jelenthetett, hogy egyet mégis sikeriilt meg-
épiteni — még akkor is, ha ez a mi a szerényebb, a ma kevéssé
szamontartott példak koziil valo, €s rdaddsul nem is Gy6rben,
hanem a f6varosban all. A harshegyi Hotel Eurdpa tizennégy
emeletes épiilete 1974-re késziilt el. Ez volt a Gydritervlegjelen-
tésebb févarosi kozépiilete. A Finta J6zsef tervezte Hotel Duna
Intercontinental 1969-es atadasit Gjabb szalloddk kovették
af6évarosban. Ezek koziil volt az egyik els6 a Hotel Eur6pa, ame-
lyet a Budapesti Idegenforgalmi Igazgatosag €s a f6varos ko-
zOsen épittetett. A Kivitelezés modja, az alagutzsalus rendszer
hasznalata nem tervez6i dontés volt, viszont az épiilet alapve-
t6 megjelenését €s alaprajzi strukturdjat nagyban megkototte.
Az els6 tervvaltozat még kilencemeletes volt, de kés6bb mar a
magasabb valtozat terveit dolgoztak ki (Magyar Hirlap 1970, 13).

A Kkivitelezés 1972-1974 kozott folyt. A végiil 169 szo-
bas toronyépiilethez keletr6l az éttermet és eszpresszot, vala-
mint az ezeket kiszolgalé konyhat befogadé kétszintes épiilet
csatlakozott. A szdllodai szobak harom iranyban néztek a budai
hegyek panoramajara. Az egész egyittes logikus elrendezésd, jo
aranyu alkotds volt, gondosan megszerkesztett alaprajzi és téri
rendszerrel — az alagutzsalus szerkezetbdl adodé megjelenés
kényszerpalyajan (L6rincz 1975a, 20).

Erdekes szinfoltja volt a hotelhez tartozé kemping te-
riiletén felépitett tidiil6falu-bdvités. 1973 nyarara szerényebb
igényl nyaralok szimara labakon 4116 fahdzak sora épiilt fel a
kozeli domboldalban. A hoteltdmb szigoriabb raszterhomlokza-
tahoz képest ezeken a kisléptékii hdzakon Lérincz teret engedett
jatékos alkotasi vagyanak, ugyanakkor a kovetkezetes szerkesz-
tettség ezeken is érvényesiil. Az tivegezett bejarati homlokzatok
eldtt terasz volt talalhatd, amely f6l€ a nadfedést (!) nyeregtetd
futott ki. Az oromzatokra nem 4tallott még egy napsugaras di-
szitést is elhelyezni. Mdara a hotel kiszolgal6épileteivel egyiitt
a fahdzakat is lebontotték.

Ldrincz és a Gydriterv egyetlen magashaza szorosan hoz-
zakomponalt elemeit6l megfosztva, teljesen Gj homlokzattal, mara
szinte felismerhetetlen formajaban all.
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,Csak egy holt modell”

Amilyen hirtelen fellingoldsként jottek a magashazak oOtletei
GyOrben, megvaldsitdsuk olyan gyorsan le is keriilt a napirend-
r6laz allami beruhazasok esetében. Egyediili kivételként a Raba
MVG nem adta fel még az j igazgatdsi toronyhdzat, amelynek
tervezése majd egy évtizedig, 1966-1975 kdzott napirenden volt,
tobb tervvaltozatban, egyre kidolgozottabb és izgalmasabb for-
mdaban. A hetvenes évek kozepétdl azonban mar nem talaljuk
nyomat, hogy Gyo6rben barki is magashaz tervezésén gondol-
kodott volna se épitészként, se épittet6ként. Bar a Gydriterves
épitészek fantdziaja és kezdeményez6készsége szarnyalt, a gaz-
dasagi realitdsok, a technoldgiai nehézségek, valamint a dontés-
hozok pragmatizmusa nem kedvezett a nagyléptéki vizioknak.
Talan aziparvaros gyakorlatias gondolkodasara is jellemz6, hogy
a pénzt a lakasépités kapcsidn inkabb a gyakorlatias alternati-
vakra, semmint a reprezentativ presztizs-beruhazasokra 0ssz-
pontositottak, valamint a Rdba MVG esetében is a termelési le-
hetdségek fejlesztésére esett végiil a vilasztds. Azt mindeneset-
re bizonyitjak a tanulmidnyban bemutatott tervek, hogy nem a
helyi épitészek ratermettsége és motivacioja hidnyzott: szamos
javaslattal alltak el6, amelyek kozott nem egy egyediilallo volt.

Toronyhaz nem €piilt ugyan Gy6rben a 20. szdzadban,
de a korszakban mégis késziilt egy varosképet meghatarozo, ki-
emelked6en magas tomeg a belvaros kozvetlen kozelségében:
a GyOdri Nemzeti Szinhaz zsinorpadlasa, vagy ahogyan a gy0ri-
ek nevezik, a ,silesiklésanc”. Valéban szinte a varos minden
pontjardl, és mar tavolrdl is latni, igy akarva akaratlanul egy-
fajta szimbolum, ha agy tetszik, varostorony lett. Furcsa ellent-
mondas, hogy azok a gy0ri €pitészek, akik szerették volna Gyo6r
sziluettjét toronyhdzakkal gazdagitani, nem kaptak erre lehet6-
séget, mig akiknek ez mas formdban megadatott, mintha nem
szamoltak volna éppen annak viarosképalakito erejével (err6l1d.
a Gyo6ri Nemzeti Szinhdzrol szol0 fejezetet).
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A Kisalf6ld ujsagirdja 1980-ban a Gydriterv makette-
z6 mihelyében jart, ahol egy szamunkra mar ismerds, ekkor
mar évek 6ta porosod6 modellt vettek el6 neki a meginterjavolt
makettezOk, és hozzitették: ,itt van ndlunk annak a toronyhéz-
nak a makettje is, amit irodahaznak szantak néhany évvel ezel6tt.
Ezt meg is tudom mutatni, ha érdekli. — K6szonom. Zsufolt szek-
rény mélyérdl keriil €l a toronyhéz. Igy, negyven centis volta-
ban is impozdins latvany. — Ha megépiil, a Dunantul legmaga-
sabb épiilete lett volna — mondja Ré6th Lajos, s hozzateszi: — De
hat ez csak egy holt modell” (Peth6 19804, 7).

Minden bizonnyal a Raba MVG Iranyitasi Kozpontja-
nak makettjérél volt sz, amely valoban nem épiilt fel, és csak
fiokokban lappangé tervekbdl és modellfotokrol ismerhetjiik.
Szamunkra, az utokor szimdra azonban mégsem halottak ezek
a munkak, s6t nagyon is €16, kifaggathato tanuk. Leplezetleniil
mesélnek egy korszak szarnyal6 viagyair6l, gondolkodasarol, va-
16s tervez6i vizidirdl, sorsuk pedig a tdrsadalmi, gazdasagi, kivi-
telezdi, politikai vagy éppen szakmatorténeti realitdsokrol tudo-
sit. Ez esetben éppen a gy0ri tervez6knek a magashazakrol sz6tt,
meg nem valosult almairol.
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,Betonba almodni a
« holnapot™? — lezaras.




Konkluzidk

Doktori értekezésem™ keretei kozott a GyOdriterv dtfogo torté-
netének megirdsa nem lehetett célom. Munkam az els§ 1€pés egy
feldolgozasi folyamatban, amelyet tovabbi, minden bizonnyal
csapatban végzett projektek mélyithetnek el. Mostani vallala-
som a kutatds meginditdsa, €s bizonyos alapvetések megadasa
volt: a kronologia Osszedllitdsa, valamint a szervezeti felépités
és miikodés viltozasainak feltarasa. A személyes életutak és az
esettanulmanyok elemzése révén pedig a GyOriterv egyes Kor-
szakait meghatdrozo egyéniségek €s alkotasok felmutatasira
nyilt lehet6ség.

Arra a kérdésre, hogy miben ragadhaté meg a GyOri-
terv sajatos karaktere, a valaszok valéban a vidékiségbdl, vala-
mint a konkrét régio sajatossagaibdl vezethetdk le. Az orszidgos
hataskord févarosi nagyvallalatokhoz képest a regionalis szerep
(hiszen a Gydriterv nem csak Gyor, hanem az északnyugat-du-
nantuli régioé tervezdvallalata volt) természetesen Korlatot je-
lentett, de taldn az el6ny jelent&sebb volt, hiszen ezen a foldraj-
zi teriileten monopol helyzetet élvezett. Ugyanakkor szélesebb
spektrumu feladatokat latott el, mint a (f6leg kezdetben) bizo-
nyos épiilettipusok tervezésére specializalt fé6varosi irodak.” A
lako- és kozépiiletek mellett tervezte a helyi infrastruktudrat, s6t
tobb olyan tertiiletért is felelds volt, amelyeken mashol részben
vagy egészben budapesti vallalatok dolgoztak. Ilyen volt a varos-
tervezés €s az ipari épitészet. Utobbi feladatok kozott raadasul
szamos olyan is akadt, amelyeket az egész orszagra Kiterjed6en
terveztek a gyori szakemberek.

A varostervezési feladatok helyben tartasdban szintén
fontos szerepe volt a zartabb, vidéki 1étnek, hiszen az elsésor-
ban a személyi folytonossigon mult. Gy6rben Lakatos Kalman
révén a varos rendezési terveinek megalapozasa mar az 1948-as
allamosités el6tt megtortént, igy ezek a munkak helyben marad-
hattak. A kontinuitds témadja a kezdeti években altalanossdgban
is Iényegesnek tiinik. Lakatos és Winkler személyében a régio
két meghatarozo épitésze maradt vezetd és szervezo szerepben.
Igaz ugyan, hogy szakmai fliggetlenségiiket elvette az 4llam, de
égetd sziikség volt helyi beagyazottsaggal rendelkez6 mérno-
kokre és épitészekre, és ez minden mas szempontot felilirt. E
szerep mégis fesziiltséget okozhatott szamukra, hiszen éppen 6k
voltak azok, akik 1956-ban nyugatra emigraltak.

Winkler visszatérése, €s az a tény, hogy karrierje to-

retlenil folytatédott, ugyanakkor arra is utal, hogy ez esetben a
szakmai €letutat nem a rendszer politikai retorzioi, hanem éppen
ellenkezdleg, az egyes egyének elégedetlenségének vagy éppen

128 Az értekezés és e fejezet cimeként is hasznalt kifejezés egy
Cserhalmy Jézseffel, az Ybl-dija kapcsan készitett interja
cimére utal (v6.: Ferenczi 1972, 3).

129 Err6l1d. bévebben a vonatkoz6 bemutatasokat a Schéry Gabor
altal szerkesztett konyvben (2001).
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beletdr6désének dinamikéja alakitotta els6sorban. A politikai
elkotelez6dés kérdései ugyan napi szinten kés6bb nem sz61-
tak bele a vallalat rutinszert miikodésébe, am bizonyos alap-
vetd reformok — mint példaul az ifjusdgi miterem alapitdsa
— éppen a vallalatvezetés talzott kontrollja miatt bukott meg.

A vidékiség egyértelml hatranya volt, hogy a vallalat
folyamatos szakemberhidnnyal kiizdott, annak ellenére, hogy
a helyi szarmazasu é€pitészek tanulmanyaik elvégzése utan 4al-
talaban visszatértek sziil6foldjikre. Az interjuk és az életutak
vizsgalata igazolja, hogy azok a sikeres févarosi épitészek, akik
Budapest helyett a vidéki munkat valasztottak, szinte kivétel
nélkil maganéleti okokbdl hoztak meg ezt a dontést. Szamos
esetben egy 4j hazassigkotés vagy a lakashoz jutds lehet6sége
allt a hattérben. Jelent6s szakmai maultjuk egyuttal jellemzden
rogton kiemelt pozicioba is juttatta 6ket. LOérincz esete erre a
mintapélda, de hasonl6 okokbdl keriilt Gydrbe késébb Tolnay
Lajos, Majoros Gabor €s Jurcsik Karoly is.’s°

Tobb févarosi és vidéki irodaban alakultak ki ,,szellemi
miihelyek” egy-egy karizmatikus, tapasztaltabb tervez6 koriil.
Ilyen jellegli szakmai stirtisodést a Gydritervben nem taldlunk.
Az alapitdskor ugyan Winkler Oszkart és Lakatos Kdlmant tisz-
telet 6vezte, 6k azonban a fiatalokat inkabb 6nall6 munkara és
felelosségvallalasra serkentették. Kés6bb Lorincz Jozsef tolt-
hette volna be a mester szerepét, am alkata és munkamaodsze-
re nem felelt meg ennek a feladatnak. Sok fiatal dolgozott vele
és mellette, felnéztek ra, de a k6z0s munka célja mindig egy
Lorincz-haz létrehozasa volt, és annak kevéssé voltak szellemi,
nevel6 vagy kozosségteremtS aspektusai. A Gydritervben te-
hat szellemi mihelyek gyakorlatilag nem alakultak ki, és mes-
ter-tanitvanyi viszonyok is elvétve akadtak, a fondk-beosztotti
viszony mellett inkabb az individudlis utkeresések és megkiiz-
dési stratégiak voltak jellemzdek.

A Gydritervre kifejezetten jellemzd volt, de talan alta-
lanossagban is megéllapithato, hogy a vidéki tervezdvallalatok
meghatdrozod szerepet toltottek be régidikban mint helyi mér-
noki és épitészeti szellemi kozpontok. Nem csak az épitészek,
de a kdrnyezetalakitassal foglalkoz6 mérnokok szamadra is ezek
azintézetek ésirodak jelentették jobbara az egyetlen lehetséges
munkahelyet. A Gy6riterven beliil ut-, hid-, vasut- €s varosi infra-
struktura tervezési munka is folyt, de talin még fontosabb, hogy
az éplilettervezést is az atlagosnal jobban alakitottdk a mérnoki
megoldasok. Itt nem csak ipari beruhazasokra, hanem jelent6s
kozépiiletekre — mint a szinhdz vagy a sportcsarnok — is gon-
dolhatunk. A mérndoki interdiszciplinaritas tehat a Gy6ritervnél

kifejezetten nagy hangsulyt kapott. A mérnoki €s épitészeti szem-
1élet sokaig egymast erdsitd 6sszefonddasa azonban idével inkabb
konfliktusokat sziilt, mig el6bbi végképp domindnssi nem valt az

utobbi karara. .

130 El6fordult, hogy neves épitészek f6varosi miikodésiik
politikai szempontu ellehetetleniilése miatt talaltak vidéken
menedéket, mint példaul 1956 utdn Ivinka Andris, igaz 6 nem
a Gy6ritervnél, hanem a GYSMTTV-nél dolgozott néhany évet.
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A ,mérnoki fegyelmezettség” a GyOriterv gazdalkoda-
saraisjellemzd volt: meglepSen sokdig miikodott nagy leterhelt-
séggel és pénziigyileg kiegyensulyozottan. Ez régios sajatossag
is, ami olyan hasonl6an stabil, sokat beruhazg, illetve fegyel-
mezetten gazdilkodé megbizokat feltételezett, mint a GYAEV
vagy a Rdba MVG. Mikdzben ez biztositotta a kiszamithatosa-
got, egyfajta megcsontosodashoz is vezetett. Nem a gazdasagi
okok tehit, hanem éppen a tualbiztositott miikodés merevsége
vezettek els6sorban a valsaghoz.

1970 utdn szamos tervezdintézetben jelentkezett egy
fiatal épitészgeneracio 1j, a hatvanas évek addigra mar kifaradt
modernjét meghaladni vagyo torekvésekkel. A gydri ifjusagi
miterem létrehozasanak kudarca is mutatja, hogy a Gydriterv
nem jelentett az efféle kezdeményezések szimara befogado
kozeget. Az ekkoriban érkez6 palyakezd6knek az iroda ugyan
jo szakmai iskolanak bizonyult, de kreativ feladatokat, szabad
alkotoéi terepet immdér nem tudott nydjtani. A tomegessé valo
tervezési munkak mellett ebben az id6sebb generacidnak is ré-
sze volt, akik nem adtak elég lehetdséget az ifjabb nemzedék-
nek. Az egyre nyilvanvalobb generacids fesziiltségek magukban
hordoztédk a vallalat széthullasdnak realis veszélyét.

Anyolcvanas évek kézepén éppen alegkreativabb, egy-
uttal legelégedetlenebb fiatalok tavoztak, és alapitottak 6nallé
irodakat. Ennek ugyanakkor kés6bb meglett a pozitiv hozadé-
ka: a rendszervaltas utani évtizedben ezekbdl az alkotdi miihe-
lyekbdl egy erds, regionalis jellemzdkel is bird helyi épitészet
alakult, és meghataroz6 tagjaik koziil keriiltek ki a helyi egye-
temi épitészképzés megszervezdi is.

Az életutak és az esettanulmanyok vizsgalatabdl ugy-
szintén kirajzolddik, hogy a Gy®ériterv legmeghatarozobb épi-
tészeit aligha az aktudlis szellemi aramlatok mélyebb belatasai,
vagy éppen ilyenek létrehozasai motivaltak els6sorban. A tor-
ténések mérfoldkoveinek megallapitasdban a szervezeti vélto-
zasok, helyi dontéshozatalok vagy a politikai-gazdasigi fejle-
mények, agymint példaul az (épités)iparositas erbltetésének
kovetkezményei tlinnek meghatarozénak. A posztmodern mint
szellemi dramlat marginalis hatdst gyakorolt a vallalat épité-
szeire. Az a néhany fiatal, akik az 4j eszméket mélységiikben
is igyekeztek befogadni, még azel6tt tavozott a cégtdl, mielStt
ott érdemi mennyiségt ilyen jellegl alkotast jegyezhetett vol-
na. Igaz, hogy a nyolcvanas években tervezett épiiletek alta-
laban formagazdagabbak lettek, ez azonban sokkal inkabb az
épitdipari €és anyagbeszerzési lehet6ségek boviilésének, sem-
mint elvont elméleti és tervezésmetodikai megfontoldsoknak

az eredménye volt.

Ett6l eltért a szocialista realizmus id6szaka, de akkor sem
annyira a formakeresés volt Winkler Oszkar vagy Lakatos Kalman
szamdra alegfontosabb kérdés. A stiluskényszert ellenstlyozta, hogy

. a kultarpolitika mivészetként definidlta az épitészetet, megbecsiil-
te a szakma gyakorldit: akkoriban bizonyos szempontbdl ,jo volt”
épitésznek lenni. Igaz ugyanakkor, hogy ez kitettséggel is jart, és
— ahogyan azt Lakatos péld4jin lathattuk — a sajt6 akar alaposan fe-
lelésségre is vonhatott egy-egy, a figyelem kozéppontjaba helyezett
alkotot. Ezzel egyiitt az alapito generacio kiégését az 6tvenes évek
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kozepére leginkabb a hajszolt munkatempo €s a szervezési fel-
adatok okozhattdk. Nemzedékiik az 6tvenes évek derekara elju-
tott a teljes kidbrandulasig, aminek Winkler és Lakatos esetében
az 1956-0s emigracio lett a nagyon is konkrét kovetkezménye.
A fiatalok, példdul Cserhalmy szamara a formai kérdés
egyszertien nem tematizalodott: ugy nyilatkozott, hogy abban
az id6ben sok és ,szép feladata” volt. O és kortarsai palyakez-
doéként, telve energiaval az orszag ajjaépitésén dolgozhattak a
vezetés felelossége nélkil, a ,nagy oregek” védGszarnyai alatt
még hagyomanyosabb, a kés6bbieknél emberibb 1éptékii éptilet-
egyiitteseken. Ez az a nemzedé€k, amelynek teljes palyafutasa
alkalmazotti 1étben telt. Szakmai életatjukat bar alapvetden ha-
tarozta meg, hogy felvételiikkor a Gydriterv melyik irodajaba
keriltek, mindazonaltal a szervezet keretein belil — f6ként a
kezdetekben — relative szabadsdgot és 6nalldsiagot élvezhettek.
Mikozben az intézményi struktira egyre merevebbé
és biirokratikusabba valt, a vallalatvezetés szamara fontos volt,
hogy engedje a jo személyes viszonyok kialakulasat a tervezék
és a megbizok kozott, ezaltal hossza tavon biztositva a mun-
kaszerzést. A személyre szabott feladatok sokaknak nytjtottak
lehetOséget egyfajta sajat vilig megtalalasara, sajat identitds ki-
épitésére a cégen beliil. Mindez nem csak a kezdeményezések-
nek adott terepet, de bizonyos fokig a korlatok feszegetését is
lehet6vé tette ,akar a munkaszerzés modjanak, akir bizonyos
feladatok programjanak modositdsa, javitasa tekintetében. Az
ilyen jellegii ,,6n-fejlis€ég” azonban soha nem lehetett igazi ,14-
zadas”, hiszen ezek minden esetben magat a vallalatot erdsitet-
ték. Az alternativ utakat csak addig fogadta be a rendszer, amig
azok a vezetés altal megszabott irdnyt erdsitették, és nem az in-
tézményi miikodés reformjat céloztak. Valodi valtozast belilrol
nem lehetett elérni — ahhoz a Gydriterv elhagyasara volt sziikség
Az allamiintézmény hivatali struktdraja azonban any-
nyira merev nem volt, hogy ne alakulhattak volna ki akar a mai
praxisbdl is ismerds épitész szerepek. Lérincz Jozsef személyé-
ben megjelent a sztdr-designer, Lang Janos és Horvath Andor a
preciz, megbizhato, lelkiismeretes mérndk tipusat testesitette
meg, Cserhalmy J6zsefben pedig nem nehéz a szabadlelkd, de
a felelGsség €s a kényszerpalyak sulyat nehezen viseld, tépeld-
dé, olykor meghasonlott ,koltére” raismerniink. Helye van a
rebellisnek, az integral6 személyiségnek, a magaba fordulonak,
a progressziot hajszolonak, ugyanakkor az azt ellehetetlenito-
nek is. Szamos esetben arra is van példa, hogy ezek a szerepek
akar egy €letuton beliil is keveredhetnek. Ugyancsak felfigyel-
hetiink arra, hogy az egyes jellemvonasok kiilonféle konfliktu-
sok lehetdségét hordoztak magukban.
A Gyodritervben késziilt kiemelked6 épitészeti alkotasok
egyedi €s egyszeri esetek, onmagukban nem, vagy csak részben
reprezentiljak a régio épitészettorténetét. Az ipari és hazgyari be-
ruhazasok tipustervezési feladatai ellenben a hetvenes években a .
tervezdk kapacitasinak mintegy 70-90%-at foglaltak le. A mélyben
zajlo folyamatok, a valodi torténetek feltdrasahoz tehat éppen az
atlagos €s a tdmeges vizsgdlata nyujthat kapaszkoddt, hiszen ezek
sok szempontbdl jobban jellemzik a korszakot, mint a kiemelt pro-
jektek. A sorrend megfordul: a hétkoznapi lesz igazdn érdekes, és
ezen alkotasok hattere el6tt kell értelmezniink a fémitiveket.
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A tipustervezés mar a kezdetekben a munka szdmos
teriiletét — leginkabb a lakasépitést — meghatdrozta. A sziikre
szabott mozgastérben is lehetett azonban helye a kreativitasnak,
egy-egy épitészeti elem, téri helyzet, vagy az anyaghasznalat ré-
vén. Osszességében kevesen keriilhették el, hogy a késébb egy-
re altalanosabba valo tomeges tervtermelés valamely 4gabol ki
ne vegy€k arésziiket. S6t mi tobb — ahogyan Lang, Horvath, s6t
Lérincz példaja is bizonyitja — voltak, akik ilyen feladatokban
talaltak meg szakmai identitasuk alapjat.

Az ipari feladatok példaul alapvet&en befolydsoltak az
intézményi struktarat, a tervezdgarda feladatait és 6sszetételét.
A régio erGs ipari hattere nem csak a gyarak 1étrejottének kortil-
ményeire €s tervezési folyamataira volt hatassal. A Rdba MVG
mecénasként jelentSs 6sszegekkel jarult hozza a varos szamos
fontos kozépiiletének létrejottéhez, amelyek évtizedekre meg-
hataroztak a varosképet. Mindezek mogott személyes kapcso-
latok és hatékony lobbitevékenység huzdédott meg.

A Raba MVG z06ldmez8s ipari beruhazasai kozvetleniil
inditottak el a régié tobb mai alcentrumanak varossa valo fejlo-
dését. Kapuvdr, Sarvar és Szentgotthard varosi rangja konkrétan
a helyi Raba-tizem alapkdletételéhez kothets, de Szombathely
iparosodasanak is az ott felépiilt futomdigyar adta meg az alapot.
E gyarak, amelyek tervei a Gydritervben késziiltek, azutan si-
keresen tudtak alkalmazkodni az 1990 koriili ipari és gazdasagi
struktdra-valtashoz. A nyugat-eurdpai befektet6k helyszinva-
lasztasdban meghatarozo szerepe volt a meglévo, vagy éppen-
séggel még épuld gydriterves acélszerkezetii csarnokoknak, igy
azok gazdasigtorténeti szerepe is jelent6s.

Végezetiil a hagyatékok, a napisajto cikkei, a tervezéiro-
dai kiadvanyok, valamint a fennmaradt tervpalyazati dokumen-
tumok és programtervek vizsgalata lehet6séget adott arra, hogy
kiszélesitsiik a kutatas perspektivajit a meg nem valdsult viziok
irdnyaba. Ezek elemzése, valamint a meghitsulds okainak és ko-
riilményeinek feltirdsa szamos esetben tobbet mondott a korszak
koriilményeirdl, a megrendel6k szandékairol, valamint az épité-
szek tehetségérol, mint a felépiilt alkotasok. Nem tulzas kijelen-
tenlink, hogy a papiron maradt tervek frissességben, valamint
formai, szerkezeti €s varosépitészeti jellegzetességeikkel koze-
lebb éllnak a nyugat-eurdpai ,mainstream” épitészethez, mint
megvalosult véltozataik. A viziok vizsgalata tehat ravilagitott
arra, hogy a jov6t az épitészek, politikusok, valamint a kulttara
emberei sokszor meglepéen hasonlé mintdzattal képzelték el,
mint a nyugati vilagban. A vagyak és a realitds kozotti kiilonb-
séget nem elsGsorban a szocializmus eszmerendszere, hanem a

gazdasag és a modernizicio szocialista modellje, an-
nak jov6képei és korlatai hataroztdk meg.
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A kutatas tovabbi lehetséges
iranyai

A kutatis szamos tovabbi iranyba bovithetd, amelyek koziil most
csupin néhdnyra térek ki. Els6ként természetesen maganak a
Gydriterv torténetének megannyi tovabbi rétege tarhaté még
fel. Nem esett sz6 tobbek kozott néi épitészekrdl. Ennek legfébb
oka, hogy jelentds néi alkotdk nagyon kevesen, és viszonylag
késon, leginkabb a nyolcvanas években miikodtek a vallalatnal.
Ezzel szemben példaul a rajzolok dont6 tobbsége mar az 6tve-
nes évektdl kezdve né volt, illetve a mérnokok kozott is tala-
lunk néket mar a hatvanas években is. Ezeknek a szerepeknek
a vizsgalata a jovo egyik izgalmas feladata.

A feldolgozas metodikai kiilonbségei miatt, valamint
terjedelmi okokbdl értekezésemben nem szerepel olyan €pitész
portréja, aki a hetvenes-nyolcvanas években kezdte a Gydriterv-
ben palyafutasat, és még a rendszervaltas el6tt ki is 1épett a for-
mal6do maginszektorba. Egy kés6bbi, b6vebb kutatasban az 6
munkassiguk mindenképpen érdemes a feldolgozésra, kiildnos
tekintettel a kisvallalkozasok kialakuldsara, és a rendszervaltas
korili épitész-1€ét vizsgalatara.

Nélkulozhetetlen a tovabbi févarosi €s regiondlis ter-
vezdvallalatok torténetének legalabb hasonl6é mélységli kutata-
sa. Bemutatdsuk 6énmagdban is szdmos tanulsaggal szolgalhat
a korszak épitészettorténetére vonatkozdan, de talan még fon-
tosabb, hogy igy az egyes irodak, az azokban zajl6 folyamatok
Osszevethet6vé valnak egymassal.

Végezetiil fontos 1épés lenne a kutatds nemzetkozi
kontextusba helyezése. A Gydriterv torténete nyoman feltarult
egy hazai vidéki szocialista tervezgvallalat szamos aspektusa,
amely példaul az intézményi struktardk, a szakmatorténet és
az épitészetialkotds lehet6ségei tekintetében 6sszevethetd nem
csak az egykori szocialista orszagok, hanem a vasfiiggényon
tuli allamok hasonl6 intézményeinek jellegzetességeivel. A te-
riilet feltérképezése és publikalasa kiulf6ldon is csak épphogy
elkezd6dott, ami viszont éppen arra ad lehet6séget, hogy a ha-
zai épitészettorténet-kutatasnak ez a teriilete ne lemaradva, ha-
nem naprakészen kapcsolédjon be a nemzetkozi folyamatokba.
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A kutatasi eredmények mai
relevanciaja

A kutatas fényében kiillondsen aktudlisnak tiinik annak kieme-
lése, hogy épitészetet mlivelni mindig is az adott hatalmi, po-
litikai és intézményi struktara reldcidjaban lehet. Az épitészet
torténete szamos bizonyitékot szolgaltat arra, hogy az egyfeldl
része és eszkdze a mindenkori hatalmi reprezentdcionak, mas-
feldl jelentds er6forrasigénye miatt mindig is fliggésben marad
a megbizotol, érkezzen az akar az allami, akar a maganszektor
feldl. A bemutatott épitészek €életdtjai ugyanakkor arra is pél-
dat adnak, hogy még a legsotétebb id6kben sem kell feladni az
autonom alkot6i 1étre val6 torekvést: a belsé szabadsag, a ko-
vetkezetesen képviselt értékrend érvényesitésére mindig van
lehet6ség, még ha annak stratégiai korszakrol korszakra, fela-
datrol feladatra valtoznak is.

A targyaltidészakban épiilt hazak adjak épitett kdrnye-
zetlink tulnyomo részét, lakhatdsunk, munkank, k6zosségi €éle-
tink szamos terét. Ezek egyuttal a szakmai diskurzus, valamint
a nem egyszer a politikaval atitatott kozbeszéd legvitatottabb
alkotasai. A tervezéstorténetek megismerése rairanyithatja a fi-
gyelmiinket, hogy egyes alkotdsokon mennyire nyomott hagy-
tak ahelyikoriilmények, mennyire elvalaszthatatlanul kot6dnek
egy-egy telepiilés vagy régi6 eseményeihez. Annak felismerése,
hogy ezek az épiiletek nem szemlélhet6ek 6Snmagukban, hanem
csakis sajat torténetiinkbe, ezaltal identitdsunkba 4gyazva, talan
segithet differencialtabb m6don kozeliteni hozzajuk. Ha ekkép-
pen, és nem Kitorlendd fejezetként tekintiink rajuk, megért6bb,
empatikusabb lesz a veliik valo viszonyunk is.

Sorsukrol, felajitdsukrol, megtartasukrol, adott eset-
ben bontasukrol csak akkor donthetiink helyesen, ha reflektal-
tan, megalapozott tuddssal kozelitiink hozz4ajuk. A rehabilitdcio
torténete hasonléva vélhat a létrehozaséhoz: egy-egy konkrét
alkotas megdrzése, megfelel6 hasznilata, felajitdsa csak helyi,
aktivegytittmiikodésen alapulhat. Idealis esetben elképzelhetd,
hogy az 6nkormdényzat, alakosok, az intézmények, a hat6sagok,
a civilek és szakemberek akdr a sajtoval egyiittmikodve k6zo-
sen dolgoznak egy-egy ilyen jellegii iigy érdekében. Ahogyan
egykor a Gydriterv épitészeinek, ugy talin ma, szimunkra is
jO stratégia lehet a helyben val6 elkotelez6dés, a ,lokalpatrio-
tizmus” mind az értékteremtésben, mind az értékmentésben.

A korszakban szamos, kétségkiviil inkdbb karosnak
mondhat6 beruhdzas is megvalosult, amelyek arnyékot vetnek
aval6ban kiemelkedd alkotasokra. A megkiildnboztetés viszont
ma mar Kiz4rolag szakmai alapon mikdodhet. Sajnos a hozza-
ért6k szempontjai, érvei ritkdn taldlnak megértésre az elGitéle-
tekkel és a politikai-ideologiai szdndéku véleményekkel szem-
ben. Szakemberként viszont felel6sségiink segiteni a torténeti
korok és miivek megértését a laikusok szamdra, és lehetSleg
helyben aktivan képviselni a helyi értékek védelmét. Dokto-
ri dolgozatomnalk, illetve az elmult tizendt év szdmos 4ltalam
készitett kiallitasdnak, el6adasdnak, konyveinek és figyelem-
felkeltd cikkeinek célja a megalapozott tudasra épiild kortars
reflexio elGsegitése.

Van egy €rv, amely mentén ma szinte minden ideol6-
giai és szubjektiv esztétikai szempont feliilirhato: a fenntartha-
tosag kovetelménye. A klimakatasztrofa arnyékaban rég nem
engedhetnénk meg magunknak, hogy a meglévé épiiletillo-
manyt Gjrahasznositas helyett lebontsuk, és helyiikbe djat, leg-
tobb esetben nem is feltétleniil jobbat emeljiink. A vizsgalt kor-
szak az, amelyben szinte mir minden megépiilt, amire valaha
sziikségiink lehet — talan tobb is a kelleténél. Egyuttal ez az az
id6szak, amelyben éppen az alacsony energiafelhasznalas szem-
pontjait gyakorlatilag teljesen feliilirta az 4j esztétikai, szerkeze-
ti és technoldégiai megoldasokba vetett bizakodds megvaltonak
gondolt ereje. Nem konnyii ma e két tény Osszeegyeztetésével
egyszerre Orizni a korszak értékeit, és érvényesiteni a klimatu-
datossag szempontjait.

A feladattal val6 szembenézés ugyanakkor mar csak az
épiiletek szamossaga miatt sem Kkertiilhetd el. A ma épitészeinek
€és dontéshozoinak az a korabbiakhoz képest kétségteleniil na-
gyobb alazatot €s odafigyelést igényl6 kihivas jutott, hogy ezt
az épiiletallomanyt gondoljak djra, alakitsak at, toltsék meg
élettel. Nem szabad tjra azokba a hibakba esniink, amelyeket a
legnagyobb épitkezéseknél annak idején elkdvettek. A tervez6k
ugyan ,betonba almodtdk a holnapot”, de nem keresték a foly-
tonossagot a tegnappal, és minden bizonnyal sajat jovoképiikbe
vetett magabiztossaguk is tulzo6 volt. Ma viszont éppen a mult
megismerése és a kontinuitas keresése jelentheti szimunkra a

sz 2

A Gydriterv intézményes keretei kozott kialakult inter-
diszciplinaris mérndki munka szintén példat adhat a mai szakma-
gyakorlasban. Az 6tven évvel ezel6tti szempontrendszereket persze
mara masok valtottak fel, a tanulsdg azonban tovdbbra is érvényes:

. kornyezetiink tervezésének egyik eleme sem vialaszthato le a ma-
sikrdl. Ha mindossze az egyik legaktudlisabb feladatunkra, a fenn-
tarthato varosok l1étrehozisara gondolunk, azt latjuk, hogy az csak-
is ugy alakithato ki, ha példaul a kézlekedés- és uttervezd mérnok
éppugy egyitt dolgozik az épitésszel mint egy tajtervez6 vagy a
kornyezetpszichologidban jartas szakember.
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Tézisek
1.

Ertekezésem az els6 olyan atfogo jellegl
munka, amely egy vidéki szocialista allami
tervezovallalat torténetére fokuszal. E kere-
tek k6zott nem torekedhettem a teljes kori
bemutatasra, munkam célja bizonyos alap-
vetések megadasaval a kutatas meginditasa.

Az 1945-1990 kozotti épitészeti tervezés, azon belill is a hazai
tervezdvallalatok torténetének kutatdsa maig erésen hidnyos,
holott ekkoriban ezek jelentették a szakmagyakorlas szinte ki-
zardlagos keretét. Az eddigi két hidnypotlo hazai kutatas a f6va-
rosi nagy iroddkra fokuszalt (Ferkai 2015b; Haba 2019). Az in-
tézményesitett tervezés kutatdsa ugyanakkor még nemzetkozi
szinten is csak néhany éve kezdddott el atfogobb mddon, igy
munkam a legaktudlisabb folyamatokba kapcsolodik be.
A Gy®0riterv sajatsagos karaktere szamos szempontbol
a ,vidéki” volta mentén ragadhat6é meg. Ilyen példdul a regio-
nalis lehatdroltsag, amely ugyanakkor inkabb elényt, mint hat-
ranyt jelentett, hiszen a vallalat az Eszak-Dunéntdl teriiletén
szinte monopolhelyzetben volt. A Gy0riterv nem csak tervezoi
feladatokat latott el, de egyfajta helyi épitésiigyi centrumként
is mikodott. Feladata volt példaul a teriilet kisebb, megyei ter-
vezdiroddinak megszervezése az 6tvenes években.
Regiondlis szerepe mellett szamos orszagos kiterje-
désti épitési program tervei késziiltek el az iroddban. A legfon-
tosabbak ezek koziil a kenyérgyarak, a gépipari csarnokok, az
autoszervizek vagy éppen a sitor (membran-) szerkezetli mez6-
gazdasagi és kozfunkcidju épliletek voltak. Az ilyen Kiterjedési
feladatok mennyiségét €s jelentGségét tekintve a Gydriterv ki-
emelkedik a tobbi hasonlo szerept tervezéintézet koziil. Ezek
jellemz6en ipari jellegli megbizdsok, amelyek a régio viszony-
lagos ipari fejlettségébdl, valamint a helyi vallalatokkal valo
szoros kapcsolatbol adodtak. Kiilonésen a Raba MVG nem csak
megbizoként, de mint egyedi kivitelez6i hattér és mint Gydr varos
»-mecéndsa”, valamint ekként szimos kozépiilet timogatdja is meg-
hataroz6 volt a Gydriterv €letében.
A f6évarosi vallalatokhoz képest a GyGriterv mint vidéki
. iroda évtizedeken keresztiil munkaeréhiannyal kiizdott. Ugyan-
akkor a ,mérnokhidny” tette lehet6vé végsd soron azt a személyi
folytonossagot, amely meghatdrozé volt mind a vallalat torténeté-
nek hajnalan, mind végoérdiban: az alapitok a két vilaghdbora kozti
id6szak legelismertebb helyi szakemberei voltak, mig a rendszer-
valtas koriil a Gydritervbol kertiltek ki a fontossa valt épitészirodak
és a helyi épitészoktatas vezetdi.
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2.

A szocializmus id6szakaban tervezdként
szinte kizarolag egy allami tervezdintézet
alkalmazottjaként lehetett dolgozni. Az alap-
vetOen hierarchikus és az idok soran egy in-
kabb biirokratizal6do rendszerben az egyéni
alkotoi utakat kiilonb6z6 megkiizdési straté-
giak alakitottak. A Gydriterv rendszerében
ezzel egyiitt kifejezetten helye volt akar a
kiilonutas, egyéni kezdeményezéseknek is,
de csak addig, amig azok a vallalatvezetés
célkittizéseit erositették.

Dolgozatomban a véllalati strukttra és a személyes életutak
alakuldsat kélcsonhatasukban vizsgalom, igy az egyén és az in-
tézmény viszonyanak szamos aspektusa tarul fel. A maganter-
vezdi praxishoz képest az alkalmazotti 1€t biztositott egyfajta
védettséget, de szamos Kkorlattal is jart. A véalasztott épitészek
életutjaiban kiilonb6zd stratégidk jelennek meg egyfeldl a ter-
vez6i ambicidk kibontakoztatdsira, masfeldl a betagozodas, a
kereteken beliili alkotas lehetdségeinek kihasznaldsara, de gya-
kori az e magatartdsok kozotti egyensulyozas is. A megalkuvés
mellett jelen volt a korlatokat feszegetd ,0n-fejliség” is, amely
azonban végss soron szintugy a fennall6 rendszert erdsitette.

A vallalatvezetés szinte végig kifejezetten épitett a
megbizok és a tervezdk személyes kapcsolatira, s6t az egyé-
ni kezdeményezések sordn szerzett munkdkat is befogadta. Ez
utobbiak kiindulopontja lehetett egyéni ambicidbol készitett
tervpalyazat, személyes elkotelez6désbdl, kapcsolati rendszer-
bdl, lobbitevékenységgel, vagy éppen ,lokalpatriota” lelkesedés-
bél elnyert vagy kitalalt feladat. Ez a fajta nyitottsig a hetvenes
évek sordn a biirokratizalodassal csokkent, majd szinte teljesen
eltlint, és amennyiben a kezdeményezések nem a vezetés altal
megszabott irdnyvonalat erésitették, vagy akar az intézményi
struktura reformjat céloztak, zatonyra futottak. A gyokeres val-
toztatds, a valodi ,ldzadds” a véllalaton beliil nem volt lehetséges,
valos alternativat csak a Kkilépés jelentett.
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3.

A kilonb6z6 nemzedékek egymas mellett
valo mikodésének kérdése meghatarozo a
GydOriterv torténetében. A viszony dinamika-
ja idovel valtozott: a kezdeti békés ,,egymas
mellett €1és”-t a hetvenes évekre a ki€lez6do
ellentét valtotta. A fiatalok elégedetlensége
és reformelképzeléseik sorozatos kudarca
kozvetleniil vezetett a vallalat szétesés€hez.

Lakatos Kdlman és Winkler Oszkdr személyében a két vilagha-
boru kozt sikeressé valt, helyben meghatarozo, de orszagosan
is elismert épitészek vették kéziikbe a Gydriterv szakmai veze-
tését, és raktak le annak hivatasbéli és emberi alapjait. Az irodai
struktira eleinte nem mitermekbe szervez6dott, és bar az id6-
sebbek a fiatalok szamdira példaképiil szolgaltak, nem alakultak
ki kimondottan mester-tanitvanyi kapcsolatok, vagy egy men-
tor altal vezetett zartabb csoportok. Mivel azonban rengeteg iz-
galmas munka volt, a feladatok még a legifjabbaknak is médot
adtak egyéni hangjuk megtalaldsira. Ez a fiatal nemzedék ke-
riilt vezetd szerepbe a ,nagy 6regek” 1956-0s tdvozdsa utan, €s
meg is maradtak poziciéjukban szinte a vallalat széthullasaig.
A hatvanas évek mésodik felétdl érkez6 kozépgeneracio,
majd utina a még ifjabbak viszont nem kaptak mar valodi teret.
Az egyre hangsulyosabba valo tipustervezési feladatok melletta
kevés egyedi megbizis is az id6sebbeknek jutott. J61 példazza a
rendszer megcsontosoddsat az ifjasagi miiterem létrehozasara
tett kisérlet kudarca 1971-ben. Miutin a belsé reformok sorra el-
buktak, €s a nyolcvanas években lehetdség nyilt a maganvallal-
kozasok indit4sara, éppen a legtehetségesebb, leginnovativabb
tervezdk 6nallosultak. Ez egyfajta kontraszelekcidhoz vezetett,
és jelent6sen hozzajarult a véllalat szétesésének folyamatahoz.
A f6varosbol érkezd és a vallalatnal 1963-1982 kozott
dolgoz6 Ldérincz Jozsef pozicidja és nagyvolument feladatai
okanlehetett volna mester-egyéniség, e szerep betoltésére azon-
ban alkata és munkamddszere miatt képtelen volt. Ifja kolléga-
inak inkabb f6ndke, semmint mentora volt: szép feladatokon

4,

Ertekezésemben a fémiivek mellett kiemelt
hangsulyt kap a ,mindennapok” feladatainak
és a tomeges megbizasoknak a vizsgalata.
A hétkoznapi munkak ugyan énmagukban
nem kiilondsebben érdekes alkotasok, am
szamossaguk és ,atlagos” voltuk miatt sok
szempontbdl jobban jellemzik a korszakot,
mint a kiemelt projektek. Ezen munkakon
mutatkozik meg leginkabb a Gyoériterv egy-
re ellentmondasosabb 0sszefonddasa a helyi
iparral €s kivitelez6i hattérrel.

A Gydriterv munkdinak csupan toredéke volt kiemelt, egyedi
megbizas. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy a ,fémiivek” még
a kiemelt alkotok életmtivében is inkabb ritka kivételnek sza-
mitottak, st egy-egy €pitész éppen bizonyos tipustervezé-
si feladatokban taldlhatta meg sajat utjit, alkotoi identitdsat.
Lakatos Kalman és Cserhalmy J6zsef mar az 6tvenes évek legele-
jén dolgozott az orszagszerte épild kenyérgyarak tipustervein,
Lang Janos GyOrvaz szerkezetl oktatasi egyiitteseket, Horvath
Andor AFIT-szervizeket tervezett megelégedéssel évtizedeken
at, Majoros Gabor neve pedig egyenesen Osszeforrt a sitorszer-
kezetl épitmények tervezésével. Még olyan kiemelt tervezd,
mint Lérincz Jozsef szamara is a Rdba MVG acélcsarnokainak
és gyartelepeinek feladata jelentette szakmai munkajanak ,1ét-
alapjat”, amelyek farvizén aztin szimos egyedi megbizashoz
jutott. Ezen tipusfeladatok megolddsa nem annyira épitém-
vészeti, mint inkdbb konstruktdri €s egyfajta koordinatori ki-
hivast jelentett.

Az épitészeti és mérnoki koprodukcidk egyuttal hely-
ben taldlhaté gyarto-kivitelez6i hatteret is feltételeztek, pon-
tosabban ezen ipari hattér alapjan johettek létre. A gépipari
csarnokok a Rdba MVG-vel, a satorszerkezetek a Graboplast-
tal, mig a GyOrvaz szerkezetd, valamint az egy€b hazgyari ter-
mékeket hasznilé épiiletek a GYAEV-vel val6 szoros egyiitt-

dolgozhattak vele, de er6skezii vezetése alatt egyéni miikdodésben, egyfajta korabeli ,kutatds-fejlesztési” projektekben
hangjuk kibontakoztatdsira nem nyilt lehet&ségiik. alakultak ki. A hetvenes évektdl hossza idon 4t a Gydriterv felada-
tainak 70-90%-at ezek a megbizasok tették Kki.
Mindez egyuttal arra is rimutat, hogy a Gydritervben az
. épitészek mellett milyen fontos szerepet toltottek be a szakagi mér- .

nokok: a vallalatra kifejezetten jellemz6 volt egyfajta mérnoki in-
terdiszciplinaritds. A ,mérnoki szemlélet” fokozatosan nyert teret
az épitészet kardra, mig végiil meghatdrozova valt, nem csak a fel-
adatokon beliil, hanem a vallalatvezetésben is. Mindez nem hozta
meg a kivant eredményt — a pénziigyi stabilitdst — viszont az épi-
tészeti tervezési dgazat teljes leépiilés€hez vezetett.
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5.

A meg nem valosult tervek vizsgalata so-
ran feltarulo ,alternativ vilag” megmutat-
ja, hogy az O6tvenes évektol kezdve a helyi
épitészeti viziok elsésorban nem ideologiai
okokbol kiilonboztek a nyugatitol, hanem a
modernizacio allamszocialista utja €s az eb-
bol kovetkezd gazdasagi, pénziigyi €s tech-
nikai korlatok okan.

Kutatisomban kiilon hangsulyt fektettem a meg nem valdsult
épiiletek terveinek, vagy egy-egy megépiilt alkotas tervvalto-
zatainak bemutatasara. A tervezéstOrténetek feltardsa soran ki-
rajzolodtak azok a korlatok, kompromisszumok, amelyekkel az
egyes id6szakokban az épitészeknek meg kellett kiizdenitik, és
amelyek kozvetleniil alakitottak egy-egy épiilet formajat, volu-
menét, szerkezetét. A Gy6ri Nemzeti Szinh4z 1étrejottéig vezetd
ut példazza leginkabb ezt a folyamatot.

Tovabbi meg nem valdsult alkotdsok torténetei, de kii-
16n6sen a magashazak terveirdl szo16 fejezet arrais rairanyitjaa
figyelmet, hogy a papiron maradt elképzelések frissességiikben,
valamint formai, szerkezeti vagy éppen varosépitészeti jelleg-
zetességeikkel kozelebb allnak a nyugat-eurdpai ,mainstream”
épitészethez, mint megvaldsult tarsaik.
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6.

A targyalt korszak épitészeti eredményei-
nek mai széles kori elutasitottsaga sajna-
latos tény. Az ekkori alkotasok konnyebb
megértését, a pozitiv eredmények felmu-
tatasat szolgalja az elmult masfél évtized-
ben végzett tudomanyos €s ismeretterjeszto
tevékenységem.

Az ebbdl a korszakbol szarmazo épiletek elutasitottsiga egy-
szerre fakad a sokszor valoban nehéz befogadhatdsiagbdl, ugyan-
akkor a megérteni akards hidnyabdl is, amit kétségteleniil erd-
sit az akkori épitészet ideologiai szempontu negligalasa. Ezen
ahelyzeten probaltam valtoztatni a korszak korilményeinek és
eredményeinek felmutatdsiaval, a megértést segité elemzések-
kel. E célt szolgalta az elmult masfél évtizedben végzett pub-
likacios tevékenységem: a széles korben kdzkedvelt Modern
Gyor blogtol az ismeretterjeszt6 cikkeken, varosi sétdkon at a
szamos altalam rendezett kiallitdsig, tudomanyos publikicio-
kig és el6adasokig.
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Theses
1.

My dissertation represents the first compre-
hensive work focusing on the history of a
provincial socialist state planning institute.
Within this framework, I could not aim for
exhaustive presentation; rather, the goal of
my work is to initiate the further research
by providing certain fundamentals.

Research on architectural planning between 1945 and 1990, par-
ticularly regarding the history of domestic planning firms, rema-
ins heavily deficient, despite these entities constituting almost
the exclusive framework for professional practice during this
period. The two existing significant domestic studies focused
on major offices in the capital city (Ferkai 2015b; Haba 2019).
Research on institutionalized planning has only recently begun
on a more comprehensive scale even at the international level,
thus placing my work within the most current developments.
The distinctive character of Gydriterv can be grasped
from various perspectives along its "rural” nature. For instance,
its regional delineation, which, however, was more of an advan-
tage than a disadvantage, as the company held almost a monop-
olistic position in the North Transdanubian region. Gydriterv
not only undertook design tasks but also functioned as a kind
of local architectural authority. Its responsibilities included or-
ganizing smaller county planning offices in the 1950s. In addi-
tion to its regional role, the office also developed plans for nu-
merous nationwide construction programs. Among the most
significant were plans for bread factories, engineering halls, car
service centers, and agricultural and public buildings made of
membrane structures. In terms of the quantity and importance
of such extensive tasks, Gy0riterv stood out among other similar
design institutes. These were typically industrial commissions

Compared to the capital firms, Gy®0riterv, as a rural of-
fice, struggled with labor shortages for decades. However, the
"engineer shortage" ultimately allowed for the personnel con-
tinuity that was decisive both in the early history and the final
hours of the company: the founders were the most renowned
local professionals of the interwar period, while around the time
of the regime change, significant architectural offices and lead-
ers of the local architectural education emerged from Gydriterv.

2.

During the socialist era, working as an ar-
chitect almost exclusively meant being em-
ployed by a state planning institute. In a
fundamentally hierarchical and gradually
bureaucratizing system, individual creative
paths were shaped by various coping strat-
egies. Within the framework of Gyoriterv,
there was indeed room for individual, idio-
syncratic initiatives, as long as they aligned
with the company's objectives.

In my dissertation, I examine the interplay between corporate
structure and personal trajectories, revealing numerous aspects
of the relationship between the individual and the institution.
Compared to private design practice, employment provided a
degree of protection but also came with numerous constraints.
Selected architects employed various strategies to unfold their
design ambitions while navigating within the organizational
framework, often balancing compromise with boundary-push-
ing "self-will" that ultimately reinforced the existing system.
Throughout, the company management actively fostered per-
sonal relationships between clients and designers, even embrac-
ing works initiated by individuals. These initiatives could stem
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stemming from the region's relatively advanced industrialization
and close relationships with local companies. Particularly, Rdba
MVG played a crucial role in Gy®6riterv's life not only as a client but
also as a unique executor background and as the "patron" of Gy6r
city, thus supporting numerous public buildings.

from individual aspirations, personal commitments, networking,
lobbying, or even local patriotism. However, this openness dimin-
ished over time, especially in the 1970s with increasing bureaucra-
tization, eventually disappearing almost entirely. Initiatives that
did not align with the prescribed direction set by the leadership
or aimed at reforming institutional structure floundered. Radical
change, real "rebellion" within the company, was not feasible, and
exiting the institution was the only viable alternative.
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3.

The question of intergenerational cooper-
ation is crucial in Gyoriterv's history. The
dynamics of relationships evolved over
time: the initial peaceful "coexistence" gave
way to escalating tensions by the 1970s.
The dissatisfaction of the younger genera-
tion and the repeated failures of their re-
form ideas directly led to the company's
disintegration.

Lakatos Kdlman and Winkler Oszkar, two successful and localy-
ly influential architects assumed the professional leadership of
Gyédriterv, laying down its professional and human foundations.
Initially, the office structure did not organize into studios, and
although the elders served as role models for the young, there
were no explicit master-apprentice relationships or mentor-led
closed groups. However, due to the abundance of exciting work,
tasks provided opportunities for even the youngest to find their
individual voices. This young generation assumed leadership
roles after the departure of the "elders" in 1956 and remained
in their positions almost until the company's dissolution. The
middle generation arriving in the late 1960s and the subsequent
younger generation did not receive enough opportunities. Besi-
desthe increasingly prominent standard architectural tasks, few
unique commissions were left for the younger architects. The
failure of attempts to establish a youth studio in 1971 illustrates
the ossification of the system. As internal reforms continued to
fail, and in the 1980s private entrepreneurship became possible,
the most talented, innovative designers became independent.
This led to a kind of counter-sel ection and significantly cont-
ributed to the company's process of disintegration.
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4,

In my dissertation, alongside major works, I
place particular emphasis on examining the
tasks of "everyday" and mass commissions.
Everyday tasks, while not particularly inter-
esting as individual creations, better char-
acterize the era in many ways due to their
quantity and "average" nature than high-
lighted projects. These works most clearly
demonstrate GyOriterv's increasingly con-
tradictory entanglement with local industry
and contractor background.

Only a fraction of Gy®6riterv's work consisted of prominent,
unique commissions. This also meant that the "masterpieces"”
were rare exceptions even in the portfolios of distinguished
creators. In fact, certain architects found their own paths, their
creative identities, in specific standard design tasks. For instan-
ce, Kalman Lakatos and J6zsef Cserhalmy worked on standard
designs for bread factories nationwide at the beginning of the
1950s, Lang Janos on Gydrvaz educational complexes, Andor
Horvath on AFIT service centers with satisfaction for decades,
and Gabor Majoros became the professional of membrane struc-
tures. Even for prominent designers like J6zsef LOrincz, the
tasks related to Rdba MVG's steel halls and industrial comple-
xes provided the "livelihood" of their professional work, lead-
ing to numerous unique commissions. Solving these types of
tasks posed more of a construction and coordination challenge
rather than architectural creativity. Architectural and enginee-
ring collaborations also presupposed locally available manufa-
cturing and contracting backgrounds, or more precisely, were
based on these industrial backgrounds. Engineering halls were
developed in collaboration with Raba MVG, membrane struc-
tures with Graboplast, while Gy6rvaz-style and other prefab-
ricated buildings using house factory products were developed
in close collaboration with GYAEV, resembling contemporary

"research and development" projects. From the 1970s onward, the-

se assignments made up 70-90% of Gydriterv's tasks.

Moreover, this also highlights the significant role played by

technical engineers alongside architects in GyO0riterv: the company

was characterized by akind of engineering interdisciplinarity. The .

"engineering perspective" gradually gained ground at the expense

of architecture, ultimately becoming decisive not only within tasks

but also in corporate management. This did not bring the desired

result — financial stability — but led to the complete collapse of the

architectural design sector.
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5. 6.

The examination of unrealized plans and The widespread rejection of architectural

architectural visions reveals an "alternative achievements from the period under dis-
world" that diverged from Western archi- cussion is regrettable. Over the past decade

tecture primarily not due to ideological rea- and a half, my scientific and popularizing

sons but because of the state-socialist path activities have aimed to facilitate the easi-
of modernization and the resulting eco- er understanding of these creations and to

nomic, financial, and technical constraints. showcase their positive aspects.

In my research, I placed particular emphasis on presenting The rejection of buildings from this era stems from both the of-
unrealized building plans or alternative versions of completed ten genuinely challenging acceptability and the lack of willing-
works. The exploration of design histories reveals the limitations, ness to understand, undoubtedly reinforced by the ideological

compromises that architects had to contend with in different neglect of architecture at the time. I have attempted to change

periods, which directly shaped the form, volume, and structure this situation by presenting the circumstances and results of the

of a building. The journey leading to the creation of the Gy6r period, providing analytical tools for understanding. My goal

National Theater exemplifies this process most vividly. Other has been served by my publications over the past fifteen years,
unrealized works, especially the chapter on high-rise buildings, ranging from the widely popular Modern Gy6r blog to popula-
also draw attention to the fact that the ideas left on paper, with rizing articles, urban walks, numerous exhibitions I organized,
their freshness and formal, structural, or urban planning cha- scientific publications, and lectures.

racteristics, are closer to Western "mainstream" architecture
than their realized counterparts.
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A hatalomvaltas és az dllamositasok éve. Drasztikusan besz{kiil, majd megsz{inik a ma-
gantervezés lehet6sége. A nyugati hatar menti régiok az ,imperialista” orszagokhoz valé
kozelségiik miatt periféridra szorulnak. Winkler Oszkir megbizast kap, hogy szervezze
meg az ETI soproni képviseletét, amelynek hatdskdre kiterjed a gy6ri kdrzetre is. Itt a
helyi csoport kialakitdsara Lakatos Kdlmant kéri fel. A még fennmaradt hiborus kidrok
helyreallitisa mellett mar terveznek kisebb lakételepeket Gyérben, és még ebben az A Gyoriterv 1951-ben megszervezett, és azéta egyre inkabb
évben elkezdi tervezni Lakatos Kalman a Sztilinvarosi Kenyérgyar éptiletét. 6nallosuld kirendeltségeit (a soproni kivételével) varatlanul a
helyi kivitelez6vallalatok ald soroljik, ahol a frissen 6sszeszokott
tervezécsapatok jorészt szétszorodnak. Bar ekkoriban szimos
fiatal, frissdiplomas érkezik a vallalathoz, folyamatos a
létszamhidny, ezért péld4ul torekednek arra, hogy egyetemre
kiildjék a tehetséges szerkesztSket. Cserhalmy J6zsef elkezdi
tervezni a Gydriterv eddigi legjelentsebb ipari jellegii feladatat,
a gy0ri vagonszerel$ csarnokot.

Jualius 8-4n a gydri filidlé Lakatos Kalman vezetésével kivalik

a soproni iroda aldl, és az ETI-b61 id6kdzben dtalakult Mati Gy6ri
Tervez6 Iroddjaként miikodik tovabb. A vidéki varosok koziil

egy diil Gy6rben marad helyben a varosrendezés iranyitdsa:

Lakatos Kalman folytathatja az €l6z6 években elkezdett munkajat.

| Hegediis Erné — feltehet6en a filidlék el6z6 évi elcsatolasanak kudarcos
Az orszagos megyerendezés kovetkezményeként €lménye okdn - tivozik Gy6rbdl, utddja az igazgatoi sz€kben Sandor
Sopron elveszti megyeszékhely statuszat. A Mati Laszl6. Egyre nagyobb 1éptékiiek a tervezési feladatok. A vallalat
Soproni Tervez6 Irod4jit a gy6ri ald soroljak, szakemberallomanya mar lehet6vé teszi, hogy generaltervezéként
és az 6sszevont szervezet dnallésodik: szeptember gyakorlatilag barmilyen tervezési munkat vallaljanak. A régidban egyre
1-jén megalakul a Gy6ri Tervezé Iroda az kevésbé terveznek — egyes specidlis feladatokat kivéve — févarosi irod4k.
Epitésiigyi Minisztérium allami vallalataként. Felépiil a ,,hatemeletes” lak6haz, egyuttal Lakatos elkésziti az Gj gyori
Igazgatéjaul a f6varosbol érkez6 Hegediis mozi kiviteli terveit.

Ernét nevezik ki, Lakatos f6mérnoki posztot
kap, a soproni fiokiroda vezet6je pedig Winkler
lesz. A soproniak végig a Gydritervhez tartozva,
de meglehetésen nagy 6nallésaggal miikddnek ) L .
egészen a vallalat megszlinéséig. Az egyiittes A villalat dsszlétszama 169 £6
1étszam 58 f6, amelyb6l csupan hat f6 mérnok.

A soproniak februarban végleges helyiikre,

a Lackner Kristof utca 7. szam ala koltoznek,

a gy6ri kozpont a Hungaria kdvéhaz levalasztott
helyiségében miikddik. Winkler elkezdi tervezni
a soproni Epiiletasztalosiru-gy4rat.

Elindul a megyei tervez6irodak létrehozdsa: Gy6rbdl €s Sopronbdl szervezik

meg az esztergomi, a székesfehérvari, a szombathelyi, a veszprémi, valamint a
zalaegerszegi kirendeltséget. Az iroda Gy6rott a Tarnok-hédzba, a Baross ut 45.
szam alatti villaba koltozik, egyuttal ,szakigi” egységek jonnek létre: épitészet,
gépészet, statika és drelemzés. A megye varosainak allamositott épitSipari
szervezetei trosztté olvadnak 6ssze, igy 1étrejon a GYAEV elédje gy6ri kozponttal.
Atadjdk a soproni Epiiletasztalosaru-gydrat, elkésziil a Sztalinvarosi Kenyérgyar
épiilete, és Lakatos elkezdi tervezni a gydri ,hatemeletes” lak6hazat.

A forradalom utan szinte a véllalat teljes vezetése,
Lakatos Kalman, Winkler Oszkar, valamint Sandor
Lészl6 is nyugatra tavozik.

Az 6sszlétszam két év alatt szinte megduplazodott: 110 f6. A gydri kdzpontot

ismét atszervezik: két iroda alakul a két legfontosabb feladat szerint: az I. iroda VesV\;Iin\}'(ilsZrza?izlr(glre"cfilsfj’izéat?trésszoirs(;nzj’e bare:‘ezri:iofi?a‘élz%cz;f;ionr:i;iiz
felel els6sorban a lakételepek, mig a II. iroda az ipari épliletek tervezéséért. .. . cpitesz iesz, €5 egy . p .
e . P . . A megiiresedett igazgatdi poziciot ismételten Hegediis Erné kapja meg,
Uto6bbi legfontosabb feladata ekkoriban a kenyérgyarak tervezése, amely orszagos PN . s e «
PR, . . N ) . P < a fémérnok pedig Pesti Tibor lesz. A két miterem vezetdje feltehetSen
programma novi ki magit. Ebben és a kovetkez6 évben elindul tobb jelentSsebb

ekkort6l Fatay Tamads, illetve Cserhalmy Jozsef. Elindul az orszagos
dizelesitési program, amelyben a Gy6ri Magyar Vagon- és Gépgyar és

a GyOri Szerszamgépgyéar kiemelt feladatokat kap majd. Lebonyolitjak
a gy0ri varoskdzpontrol sz616 orszagos tervpilydzatot. November 15-én
sikeres kiallitas nyilik a f6varosban a vidéki tervezdirodak munkaibol,
amelyen a Gy®riterv is bemutatkozik.

lakéegyiittes, példdul a gy6ri Malom ligeti lakételep tervezése, majd épitése.

A Gyoriterv Kronologiaja

A kronologia 0sszeallitdsinak a kovetkez6 kiadvanyok és publikaciok je-
lentették az alapjat: Amberg 1979; Magyar és Palla 2001; Vincze 1970;
1975. Az ezekben ko6zolt informécidkat a napisajtd, 4 Gydri Tervezd Villalat
Tdjékoztatdja cimi bels6 hasznalatra szant kiadvany, valamint az egykori
. alkalmazottakkal készitett interjik alapjan pontositottuk, egészitettiik ki.
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A Gy6ri Tervez6 Iroda a régiéo meghatarozo tervez6-intézménye, Gj neve:
Gy®ri Tervezo Vallalat. Ismét feladatul kapja az id6kdzben szétesett
megyei tervezdiroddk megszervezését. Gy6ri kozponttal miikodik a

Fejér, Komarom, Vas és Veszprém Megyei, valamint a Sztilinvarosi és

a Zalaegerszegi Iroda. A gy6riek a végleges sz€khdzba, a Bajcsy-Zsilinszky
at 44.-be koltéznek. Ezekben az években jelentSs a kozosségi élet:

a véllalatban Gy6rben van csénakhdza, szinjatsz6 kore, sportkorei.
Rendszeresek a szilveszteri ,tincestélyek” és egyéb kdzosségi események.

Lérincz Jozsef megérkezik a vallalathoz.

Gedeon Miklos veszi 4t Pesti Tibortdl a fé6mérnoki
posztot. Rogtdn alapvetd szervezeti valtozast
foganatosit: megsziinik a két iroda, és szakagi
alapon osztilyok szervez&dnek. Az épitészek
vezetdje Lorincz Jozsef. Januar 1-jével egyesiil

a GyOri Magyar Vagon- és Gépgyar és a Gy0ri
Szerszamgépgyar Wilhelm Pieck Jarmdipari
Mivek néven, igazgatdja Horvath Ede. Elindulnak
a gyar beruhézasai, amelyek majd negyven éven
at a Gydriterv legfontosabb megbizasai lesznek.
Cserhalmy Jézsef és Fatay Tamads elkezdi tervezni
a varoskozponti irodahézat.

Fatay Tamads vezetésével elkésziil Gyor rendezési terve, kiilon részletes
rendezési tervvel a belvarosra, amely meghatirozza az ekkoriban indulé
jelentés beruhdzasok alapvetéseit. Egyuttal kijelolik a varos miiemlékileg
védett torténeti magjat. Szamottevs az iskolaépitési program. A gydriterves
alkotasok koziil kiemelkedik az EpitSipari Technikum (Fatay Tamds, 1962),
valamint a révfalui és a Bem téri iskola (Hegediis Erné, 1959, 1962).

Tizéves a Gydriterv, az 6sszlétszam 210 f6.

Szeptember 4-én jubileumi kiallitas nyilik

a Lenin (Baross) tti Gy6ri Miicsarnokban. Jalius
1-jével 6nallésodnak a tanicsi tervezdvéllalatok.
Gy6rben is ekkor alakul meg a Gyér-Sopron
Megyei Tandcsi Tervezd Viallalat (GYSMTTYV).
A regionalis, de kiilondsen a gydri beruhdzasok
1éptéke nagysigrendi névekedésnek indul

a konszolid4ci6 éveiben els6sorban az ipari
fejlesztéseknek készonhetden. Egyuttal
kormanyhatarozat sziiletik a lak4sépitési

A Gy6riterv 1étszdma 332 f6. Felépiil a
székhazépiilet bévitése a Czuczor Gergely
utcdban, tervezdje Bircher Laszl6. Az egyter
iroddkkal kialakitott épiiletbe koltozve a
helyhidny dtmenetileg megsztinik. Horvath
Andor II. dijat kap az autdszervizek tervezésére
kiirt palyazaton, aminek nyoman a kdvetkezd
két évtizedben az AFIT a Gydriterv kiemelt
megbiz6jiva valik. Lang Janos elkezdi az 4j
gy6ri stadion tervezését.

programrol, amelynek célja, hogy tizenét év alatt
egymilli6 lakas épiiljon. Megkezdi termelését

a gy6ri kozépblokkgyart6 tizem. Ett6l kezdve

a lakételepek joval hatékonyabban, de csupan
néhany tipusterv varidldsaval épiilhetnek.
Gy6rben a legnagyobb ezek koziil a Barték Béla
ati lesz (beépitésének tervezdje Fatay Tamads).

A Gyo6riterv biiszke a miiszaki konyvtarara:

tdébb mint 30 kiilf6ldi folydirat all a tervez6k
rendelkezésére.

Kisérleti jelleggel bevezetik a teljesitményalapu bérezést
Gyoritervnél. Mikodik a vallalaton beliil egy tizenkét
mérndkbol 416 ,,agytroszt”, akik elétanulméinyok alapjan, még

a tervezés eldtt a beruhazoval egyeztetnek, majd ellendrzik a
tervezési és megvaldsuldsi munkdkat. Elindul a Gy6ri Nemzeti
Szinh4z tervezése Vincze Kilman vezetésével. Elkezdddik a
szovjet rendszerre €piild gy6ri hazgyar épitése, amelynek dn.
,bazistervez6i” feladatait a Gyériterv kapja. A tomeges lakasépités
mdr a kiisz6bon van, de a megrendelések 70%-a ekkoriban még
ipari jellegi. A munkaeréhiany enyhitésére hathénapos miiszaki
rajzoldi tanfolyamot inditanak.

Elétérben vannak a miemléki feldjitdsok. Folyamatban van a gy6ri belvaros
hazainak a hdbort utdni elsd, atfogobb jellegli rendbetétele, ,sortatarozisa’
részben a Gy®driterv, részben a GYSMTTYV tervei alapjan. Halad a Gy®6riterv
valaha volt legjelent6sebb mtiemléki munkajanak, a fert6di Esterhazy-kastély
feldjitasinak kivitelezése. Mar negyven kenyérgydr terve késziilt el. Atadjik a
Raba Mozit, amelynek terveit Lakatos tivozdsa utin Harmati Janos véglegesiti.

>

Hegediis Ern6 masodszorra is befejezi gyo6riterves munkéjat, és a TTI
élére nevezik ki. Utddja Vincze Kdlman, aki ettél kezdve 23 éven at vezeti
a véllalatot. G6zerdvel zajlik a gy6ri belvaros jelentSs 4j egyiitteseinek
tervezése és épitése: atadjik az EDASZ-hazat, folyik a Voroscsillag Szallo
rekonstrukcidja, és készitik el6 a ,Sztar Garazs”-, valamint a Hungéria-

Az orszagos gazdasigiranyitdsban reformok késziilédnek.

A rugalmasabb feltételekhez valé alkalmazkoddas jegyében feltehet6en
ebben az évben (esetleg a kovetkezdben) Gedeon Miklds ismét
atstrukturdlja a szervezetet: kialakul a ,,team-rendszer”.

hatalmas lakdtelepi beruhdzasok elkezdéséhez. A neves f6virosi iroddkat
maga mogé utasitva a Gy6riterv csapata nyeri az Orszdgos Tervhivatal (OT)
székhazdra kiirt tervpalyazatot (Vincze Kdlmadn, Csiti Jend, Lang Janos,
Rosta Janos). A presztizs-megbizds kiviteli tervei is elkésziilnek a kdvetkezd
. években, de a beruhazast végiil leallitjdk. Cserhalmy J6zsef Anglidban tolt

egy évet ,munkavillaldsos tanulmdnytton”.
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Hisz éve alapitottik a GyOriterv 6sét, amely
alkalombél kiéllitas nyilik a Gy6ri M{icsarnokban.
Az 1j gazdasigi mechanizmusban a kijel6léses
rendszer helyett egyfajta korlatozott piaci
versenyben juthatnak munkakhoz a tervezé-
intézetek. A Gy®riterv jol teljesit az dj
koriilmények kozott is: inkabb a feladatok
talzott mennyisége, mint hidnya a probléma.

A Raba MVG beruhazasai szdrnyalnak, és elkezdi
termelését a gy6ri hazgyar. Augusztus 1-jén
helyezik el az elsé itt késziilt panelt a gyori
Szabolcska Mihdly utcaban.

Mair ebben az évben a hazgyari elemkinalat és a tipustervek alapvet6
fejlesztését slirgetik a GyOriterv épitészei. Nagyivii elképzelések sziiletnek
az €ls6 nagy lakotelep, Adyvaros kozépiileteirdl, amelyek végiil csak joval
késébb, toredékiikben valésulnak meg. Elkésziil a hatvanadik kenyérgyar
Pécsett, épitésze Hegyi Gyorgy.

A villalat 1étszdma 480 f6. Folyamatosan

keresnek mérnokoket, technikusokat, de a
vidékiség ebbdl a szempontbdl hitranyt jelent.

A lakashoz jutds lehet6sége azonban motival6
tényez6: a Gydriterv eddig tobb mint 150 lakast
épittetett vagy biztositott mas szervekkel valé
egylittmikodésben alkalmazottai részére. Elindul
a GyOriterv mérnokei altal tervezett varosi
héerém, valamint a hozz4 kapcsol6dé tavfiitési
rendszer épitése, amely a maga nemében jelentSs
mérndki siker volt, és — elkésziilte utin — sokdig az
orszag leghatékonyabb ilyen tipusi rendszereként
iizemelt. Felavatjdk az AFIT 4j soproni gyérat,
tervezGje Horvath Andor. A Gydriterv 1. szimu
csapata nyeri a varosi ,November 7.” kispalyds
labdarugé kupat. Immaér tobbedik éve szerveznek
karacsonyi pénz- és ruhaadomdny gytjtést a gyori
anyés csecsemdotthon szamara.

Az orszagos gazdasagi reformlendiilet aldbbhagy, visszarendez6dés
tapasztalhat6. A GyOdritervnél is jelentSs atszervezés torténik: a
,team-rendszer”’-t hagyomanyosabb struktira viltja: négy komplex iroda
(miterem) alakul. Els6 vezet6ik: Pék Gyula, Lérincz J6zsef, Manyoki Tibor

és Stark Gyorgy. Koziiliik csak Lorincz €pitész, akit ebben a pozicidjdban
rovidesen Palla Dénes gépészmérnok valt. Helyhidny miatt az 6 irodéjuk, a

II. szamu Adyvarosba, egy felvonulasi épiiletbe koltozik ideiglenesnek

szant megoldasként. Az elektromos tervezés, a talajmechanika, valamint a
varosrendezési osztily kiilonallo szervezeti egységként miikddik. Megalakul a
Gyériterv és a GYAEV kozos irod4ja a hazgyari termékek javitdsira, az Gn.
komplex termékfejleszts iroda. A Gydriterv a vidéki véllalatok koziil els6ként
véasarol egy TPA-1001 tipusa szamitégépet. Felépiil Balatonfiireden az ,épit6k
idilsje”, amely négy kivitelezévillalat mellett a Gy6ritervé is. Kudarcba fullad
a Gedeon Mikl6s kezdeményezésére Winkler Gabor vezetésével 1étesitendd
ifjisdgi miiterem megszervezésének otlete. Atadjak a viroskdzponti
irodahazat, a ,Viziigyi Palotat”, épitészei Fatay Tamas és Cserhalmy Jozsef.

Egyre fesziiltebbé valik a viszony a f6mérnok és a vallalatvezetés kozott.
Gedeon Miklés juliusban tavozik, helyére Magyar Jézsefet nevezik ki.

A tervbiralatokat ezentul egy hét tagbdl 4116 f6mérndki testiilet végzi, akik

ko6zott csupan egy épitész van, 1986-ig Cserhalmy Jézsef.
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Az elsé olajvalsag éve, a keleti blokk konjunktdrajanak, az orszig elad6soddsinak kezdete.

A beruhazésok visszafogasa egyel6re nem érezteti a hatdsit a Gydritervnél. Az dsszlétszam 500 f6,
akikb6l 135-en mérnokok, 133-an technikusok és 83-an rajzolék. Janudr 1-jét6l Lérincz Jozsef a véllalat
miszaki igazgatOhelyettese. Feltehetéen ekkortdl lesz Palla Dénes gépészmérndk a II. iroda vezetdje.
Egy miitermet sem vezet mar épitészmérnok. A vallalat regiondlis fejlesztési tervet készit a Bakonyra

a Bakonyi Intéz6 Bizottsig megrendelésére. Elkésziil a 100. kenyérgyar terve, €s sor keriil a Gydriterv
kozremiikodésével a hazgyar els6 rekonstrukcidjara, amely azonban csak részleges eredményeket hoz.
Felavatjik a Pest-Buda Mozit a f6varosban (Lang Janos), dtadjik a gy6ri Ifjusagi Hazat (L6rincz Jozsef)
és a soproni SZOT Udiilét (Cserhalmy Jozsef, Hegyi Gyodrgy).

Tovébbra is mlikodik egyfajta korldtozott verseny a tervezdvéllalatok kozott,
ugyanakkor a hazgyari elemekbdl valé tervezés a legjovedelmez6bb munka.
A piacszerzésben a Gydriterv eredményes, ezévben példaul lakételepes
tervezési megbizdsokat szerez versenytargyaldsok keretében Veszprém
megye teriiletére. Elkezdddik az egyetlen jelentdsebb, kiilf6ldon megvaldsult
sexportmunka”, a birdcsi (Bira¢) aluminiumgyar tervezése. Felkérés érkezik
a gyOri AFIT-t6l egy dtmeneti megoldasnak szant sitorponyvas raktar
tervezésére. A jelentéktelennek igérkez6 feladat nyoman a Graboplast,
valamint a Gy6ritervben Majoros Gabor és Oviri Tibor kozds fejlesztéseként
elindul, majd orszdgos Karriert fut be a ,sdtorprogram”. Atadjik a Gydriterv
legjelent&sebb févarosi kozépiiletét, az Eurépa Szallot (Lérincz Jozsef).

25 éves a tervezovallalat. A 1étszam 520 f6, ebbol
130 a mérnok. A min6ségi épitészeti feladatok
véllaldsa helyett a tomeges tervtermelés, és
ezaltal az intézmény pénziigyi stabilitdsa van

az el6térben. Javaban zajlanak vagy indulnak a
Riba MVG beruhdzasai, felp6rog a sitorprogram,
épiilnek az AFIT-szervizek és felépiil Miskolcon
a120. kenyérgyar (Hegyi Gyorgy, Pék Gyula).
Eddig 40 ezer lakas terve késziilt el a Gydritervben,
szinte minden észak-dundntili varosba terveztek
mir lakételepet. A villalat a GYAEV-vel kozdsen
Epitészeti Nivodijat kap a hizgyari tipusterveire.
Kisérleti jelleggel szines panelhaz késziil el

a gy6ri Bartok Béla Giton. Lang Janos vezetésével
elkezd6dik a GyOrvaz szerkezetl oktatasi
intézmények tipuscsalddjinak kifejlesztése,

majd épitése. Uttervezd csoport alakul.

Gyorott ,megtalaltak” és megiinnepelték az orszagban 1960 ota elkésziilt
egymilliomodik lakast. Ezzel szimbolikusan lezarult az akkor meghirdetett
tizenot éves lakasépitési program. Befejezték a birdcsi aluminiumgyar
tervezését, de tobb exportmunkit nem terveznek, annyi a belf6ldi feladat.
Atadjik a gy6ri Varosi Kiallitasi és Sportcsarnokot. (Lérincz Jozsef).

41 kiilfoldi és 43 hazai folyéiratot jaratott ekkoriban a konyvtar.

Kisérleti jelleggel bevezetik a teljesitményalapu bérezést A GyOGriterv dtveszi a veszprémi hazgyar
,bazistervezdi” feladatait a Lakétervtél. Egyuttal a Veszprémtervet és annak keszthelyi fiokirodéjat is

a villalathoz csatoljak, ezzel a GyOGriterv teljes Iétszdma immar 700 f6. Még igy is tulterhelt az iroda,
Keszthelyre példaul tovabbi hiisz {6t vesznek fel ebben az évben. Osszesen 6t megye (Gy6r-Sopron, Vas,
Komdérom-Esztergom, Veszprém, Somogy) hazgyari lakételepi beruhdzasainak koordinalasat végzi a
Gyé6riterv, de Fejér, Zala és Pest megye teriiletére, st a févarosba is dolgozik. Ezek a feladatok teszik ki a
munkék 50-70%-4t. Minilakételep épiil szines panelekbdl a gy6ri Gydngyvirag utcdban. Atadjék a Raba ETO
Stadiont (Lang Janos), valamint a soproni fedett uszodat (Tolnay Lajos). Bezarjak a vallalat székhazanak
alagsordban 1év6 KISZ-klubot, mert a ,,diszk6”-programot nemkivéanatos elemek is litogattak.
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Bodrossy Attila vezetésével kifejlesztik a System M-120 rendszert a Gy6rvaz korszer(ibb
alternativijaként, de széleskor( hasznalatit nem vezetik be. Atadjak a Gy6ri Nemzeti
Szinhédzat (Vincze Kilman, Harmati Janos). Ezzel gyakorlatilag lezarul a gy6ri belvaros
majd hasz éve elkezdett rekonstrukcidja, és lezarul a nagyléptékd, egyedi kozépiilet-
épitések id6szaka. Az utolsé titongo foghij felszamolasa is elindul: Lérincz Jozsef elkezdi
tervezni a Radba MVG Kereskedelmi és Konferencia K6zpontjat a Kaptalan-dombra.

Ujra mikddhet a vallalat KISZ-klubja, de a zenés programokat besziintetik, helyette
vetélked6k, tarsasjatékok, beszdmolok, ir6-olvasé taldlkozok stb. lesznek.

feladatok mennyisége még stabil, a virosrendezési szakosztaly a
vallalat V. szamt irodéja lesz. Jtlius 1-jétél a cég neve ,Eszakdunantuli
Tervezd Villalat”-ra médosul a ,,Gydriterv” rovid valtozat
megtartasaval. Gyorott felavatjak az orszag addigi legnagyobb
autdszervizét (Horvath Andor), valamint iizembe helyezik a Raba
MVG 67 ezer m*-es futémigyarat (L6rincz Jozsef és mts.).

Az év els6 napjan még kb. 700 f6t foglalkoztat
a Gydriterv, de mivel az €l6z6 évben
Keszthely varost Zala megyéhez csatoljik,
igy az ottani fiokiroda 4tkeriil a Zalatervhez
par tucat dolgozojaval. Erezhetd az orszdgos
recesszid, de a Gydritervhez a tipustervezési
megbizdsok még biztaté mennyiségben
érkeznek. Ennek ellenére kdzponti utasitdsra
15%-0s 1étszamleépitést kell végrehajtani
1983-ig. Megjelennek az elsé elektronikus
rajzgépek. Elkésziil a gy6ri Kal6czy téri
nyugdijashdz (Lérincz Jézsef).

A GYAEV gy6ri hazgydraban késziilnek fajlagosan a legolcs6bb hazgyari
lak4sok az orszdgban, de ez mir nem elég a gazdasigos miikddéshez. Teret
nyernek a maginberuhazok, akik viszont érzékenyebbek a mindségre, és
megjelenik a fokozott energiatakarékossag kovetelménye is. A Gy6riterv és

a GYAEV koz6s termékfejleszts iroddjéban folyik a hdzgyéri elemkészlet
megujitdsa, bar a gyartastechnol6gia alapveté modositdsira nincsen kézponti
forras. Tervben van paneles kislakételepek és csalddi hdzak épitése, azonban
mar ekkor lathat6, hogy a tizemeletesekre méretezett elemek tal dragak ahhoz,
hogy ilyen célokra gazdasigosan alkalmasak legyenek.

Elkésziil a gydri Liszt Ferenc utca 10. szim alatti miemlé€k haz feldjitdsa, ami tobbek
kozott a Gy6riterv varostervezési szakosztalynak ad majd helyet. A hazgyari termel6
és tervezdi kapacitas lekotésére exportmunka szerzésével kisérleteznek, biztat6é
kezdettel: az Algir melletti Blida (mds forras szerint Sidi Moussa) varos hdzgyardanak
rekonstrukcidja, tiz mintalakéhaz, valamint egy kozépiskola tervezése az elsé
megrendelés, amelyet azonban tobb nem koévet. Egyre ismertebb és népszeriibb
orszagszerte a GyOriterv sitorprogramja, eddig 50 ezer m?-nyi raktar, uszoda,
sportcsarnok stb. épiilt bel6le. Ugyanakkor a tervezésiik feladatit még ebben az
évben atveszi az Agrober. A kisvallalkozdsok alapitdsdnak lehetdségével oldoik az
allami tervez6- és kivitelezd véllalatok monopolhelyzete. A régidban ez el6szor a
kivitelezésben érzékelhetd: Sopronban, Csornan és Kapuvaron nem kérnek tébbet

a hazgyari paneles lakotelepekbdl. A Gy6riterv Soproni Iroddjanak egyedi tervei
szerint a Fertddi EpitSipari Szdvetkezet épit ezekben a varosokban, , tetszetGsebb”
épiileteket. Ezek koziil kiemelkedik a soproni Mikoviny uti tarsashdzak egyiittese
(Vajda Géza). Lérincz Jézsef tivozik a Gy6ritervtoSl.
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Megtortént harom év alatt az el6irt 15%-os
létszamleépités nyugdijazasokkal és a keszthelyi
iroda kivalasaval. A tomeges megbizasok
csokkenésével el6térbe keriilnek az ,,aprémunkak”,
példaul a gydri belvaros miiemléki megnjitasi
feladatai: a Gy®Griterv tervezi a Bajcsy-Zsilinszky,
Czuczor, Baross utca, valamint az Arpéd at altal
hatérolt teriilet komplex, tdombmegnyitisos
rekonstrukcidjat. A hasonl6 feladatok legtobbje
ezzel egyiitt a GYSMTTV-nél marad. Elkésziil

a ,Modellhdz” (Cserhalmy J6zsef), a Gydriterv II.
iroddja annak negyedik emeletére koltozik. Felépiil
a sorhdzas Pava utcai paneles mintalakételep
(Jurcsik Karoly), atadjak a vimosszabadi
hataritkel6t (Horvath Andor, Jahoda Maya).

A gyéri kézpontban az ipari beruhdzasok csokkenése miatt az I. irodat

a IL. szimuba olvasztjik. Onallésul a Veszprémi Tervezd Villalat

mint az orsz4g els6 allami tervezd ,kisvallalata”. Lebontjik a gydri
postapalotat, és hazi tervpalydzaton Bodrossy Attila nyeri az 4j épiilet
tervezési megbizasit. Elkészilil az osztrak beruhdzé és kivitelez6 miatt
»exportmunkanak” szdmit6é Thermal Aqua Hotel Hévizen, amelyet
szintén 6 jegyez. A Gydriterv megkapja az utolsé jelent6s, igaz ismét
rekordméretiinek szimité megbizasit a RABA MVG-t6l, a 100 ezer m2-es
4j gy6ri motorgyar tervezési feladatat (Bircher Laszl6, Horvath Andor).

Vallalati Tan4cs alakul. Az igazgatd, Vincze
Kilman nyugdijazasat kéri, utédja Magyar
Jozsef. Elkésziil a Raba MVG Kereskedelmi és
Konferencia K6zpontja (LSrincz Jozsef).

A nyugdijba vonulé Cserhalmy J6zsef helyére
Bodrossy Attilat nevezik ki a szakfémérnoki
testiilet épitész tagjava, aki par honapon

beliil — tizendt kollégajaval egyiitt — tavozik, és
megalapitja a Dimenzié Tervez6 kisvallalkozast.
Ev elején megnyilik a szintén Bodrossy 4ltal
tervezett biiki gy6gyszall6 a stockholmi ABV
épitbipari vallalat kivitelezésében.

A nagy regionalis tervez6irodak valsigban vannak.
Igazgatdik taldlkoznak Somogyi Laszl6 épitésiigyi
és varosfejlesztési miniszterrel, hogy targyaljanak a
problémakrdl, de ennek érdemi hatdsa nem lesz.
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A megbizdsok mennyisége drasztikusan visszaesik, csupan kisebb
munkak vannak. Leallnak a Raba MVG beruhazasai, lezaruléban
van a paneles lakételepek kora. 15 mérnék 1ép ki, és 6néllésodik.
Tovébbra is hirom miiterem van, amelyek tematikus alapon
szervez6dnek. Az I. iroddban az ipari, a II. irod4dban a laké-, a

III. irod4ban a kozépiileteket tervezik. Hozzajuk negyedikként
tarsul a varosrendezési iroda. A Gydriterv megveszi els6 személyi
szamitogépét, és vele egyiitt az els6 CAD-programjit, amelyet
paneltipustervek adaptildsara hasznalnak.

El6sz6r van tdmeges leépités a véllalatnil, harminc
embernek mondanak fel. Atadjik a matrahdzi
OKISZ-iidiilét (Cserhalmy Jézsef, Czigdny Tama4s).

Magyar J6zsef igazgaté nyugdijba megy, egy
konfliktusos valasztds utan utédja Rakosi
Ferenc lesz. A cég igyekszik palydzatok utjan
munkakhoz jutni. Fiatal épitészek egy csapata,
Cserhalmy Gy6z6, Eke Zsolt és Végh Csaba
megnyerik az erfurti ddom mogotti Szent
Andris negyed tervezésére kiirt meghivasos
tervpalyéazatot, amelyet megvaldsitis

azonban nem kovet. Elkésziil a f6varosban

a Gyériterv-GYAEV talan utolsé hazgyari
lakoételepe, a Szdzados dti beépités. A korabban
Réba MVG beruhdzdsiban elkezdett
szentgotthdrdi autégyar tervezését a Gydriterv
fejezheti be a General Motors részére.

A villalat a gy6ri Arany Janos utcai ,Modellhaz”
fels6 emeletére koltozik, minden mas
ingatlanjat6l megvilik. Elkészll az utolso
jelentSs munka, a gy6ri 100 ezer m*-es
motorgyart6 csarnok, amelynek tervezését mar
az Audi szamara fejezték be a tervezok.

A vallalat 1étszdma 209 f6. A Vallalati Tandcs felmenti az
alkalmatlannak taldlt Rédkosi Ferencet, év végéig Palla
Dénes lesz a megbizott igazgato. Eladdsra hirdetik a
Bajcsy-Zsilinszky ut 44. szim alatti gy6ri székhazépiiletet.

A gy6ri Simor Janos piispok tere 2. szam ald k6ltozik a tervtar, ahol
még évekig, ,utols6 mohikdnként” egy egykori munkatars, a nyugdijas
Molnar Jozsef tart tigyeletet. A GyOdriterv Kft. jogutdd nélkiil megszinik.

Januar 1-jét6l Szemenkar Mihaly lesz az igazgato.
Az év els6 felében a vallalat dllami alapitdsd gazdasagi
tarsasig lesz, majd még ebben az évben privatizaljak,
neve: Gy6riterv Epitéipari Tervezd és Szaktanicsadé
Kft. Eladasra kindljak a Czuczor utcai székhazbd6vitést,
valamint a Mosoni-Duna partjin a csdnakhézat. Volt Gydrben egy tervezdiroda
cimmel kiéllitas nyilik a f6varosi
HAP Galéridban a GyO6ritervrol
Winkler Barnabds szervezésében.
A tarlatot Gy6rben is bemutatjik.

A Gyériterv tervtira bekeriil a Lechner Tudaskdzpont
Dokumenticiés Kdzpontjiba. Ma ennek utédjaban, az Epitésiigyi
Dokumentéciés és Informaciés Kézpontban kutathato.
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Eletrajzok és
mujegyzekek

Az é€letrajzok és mijegyzékek 0sszedllitisanak alapja az egyes
alkotok hagyatékaban talalt 6néletirdsok és egyéb dokumentu-
mok, valamint az interjualanyaim sz6beli visszaemlékezése volt,
amelyeket a kiilonboz6 sajtd- és levéltari forrasok adatai egészi-
tettek ki. Lakatos Kalman esetében — hagyaték hijan — csupan
egyéb forrasokra (napisajto, tervtarak, visszaemlékezések stb.)
lehetett timaszkodni.

A mitjegyzékek évszamai, amennyiben két évszam van,
a tervezés kezdetétll az elkésziilésig tart6é idészakot, amennyi-
ben egy évszam van, az atadas évét jelolik.

Winkler Oszkar

Sopron, 1907. januar 19.—
Sopron, 1984. december 19.

Eletiitvazlat

1907-ben sziiletik Sopronban. 1930-ban szerez oklevelet a Kiralyi
Jozsef Miiegyetemen, Kotsis Ivan tanszékén. Ezutan tanul-
manyutra indul: hat h6napig Németorszagban utazik, és kdzben
Hans Poelzignél és Bruno Tautndl is tanul, majd harom hona-
pig Olaszorszagot jarja. Sziil6varosaba 1934-ben tér vissza, ahol
megalapitja a vilaghdborua végéig mikod6é maganirodajat. Eb-
ben az évben épiil fel egyik els6 6nallo alkotasa, a Karoly-kilato,
amellyel rogton orszdgos ismertségre tesz szert. Ekkortdl sza-
mos lako-, koz-, ésipari €piiletet tervez els6sorban sziil6f6ldjén,
és jo néhany orszagos palyazaton indul eredményesen. Elete
legnagyobb részében a maga dltal tervezett soproni Vorésmarty
utcai hdzban €1, mig iroddja — amig az miikodott — a szintén 64l-
tala jegyzett Frankenburg utcai lakohaz legfels6 emeletén volt.
1945-ben kinevezik az Orszagos Epitésiigyi Korméany-
biztossag soproni kdrzeti kirendeltségének vezet6jévé, amely
tisztséget 1948-ig viseli. Feladata a hdboruas karok felmérése és
a helyredllitis megszervezése. 1948-ban Perényi Imre felké-
résére megszervezi az ETI soproni kirendeltségét, amely ala
kezdetben a gydri csoport is tartozik. Miutdn 1950-ben meg-
alakul a Gydriterv, a soproni fiokiroda vezetgje lesz 1957-ig.
1949-ben nevezik ki a BME Sopronban miik6dé Banya-, Koho-,
és Erd6mérnoki Kardn az Epitéstani Tanszék veze-
téjévé. A forradalom utdn, 1956-ban emigral, Svijc-
ban prébal szerencsét, de nem tud elszakadni hazi-

jatol, igy 1957-ben visszajon.
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Korabbi pozicidit megtarthatja, igaz a tervezdirodai
vezetl allasaba mar nem tér vissza. Tovabbra is sokat tervez,
de a hatvanas évekt6l el6térbe keriilnek egyetemi feladatai.
1963-ban az épitészi tevékenységében is jelentds faipari 1étesit-
mények tervezési kérdéseinek témajabol irt disszertacioja alap-
jan elnyeri a miszaki tudomanyok kandidatusa tudomanyos
fokozatot. 1964-1969 kozott a Faipari Mérnoki Kar dékanja.
1975-6s nyugdijba vonulasa utdn idejét leginkabb a tudomanyos
ésismeretterjeszt6 munkanak szenteli. Européer miiveltségéta
kozéletben is kamatoztatja: kiranduldsokat szervez, el6addso-
kat, tovabbképzéseket tart orszagszerte és kiilf6ldon is. Jelen-
t6s publikacios tevékenységébdl kiemelkedik a Bruno Tautrol
(1980), valamint az Alvar Aalto-rol (1982) irt kényve.

Hagyatékat maga rendezi, és egy valogatdst 1980-ban
dtad a mai MEM MDXK elédjének. 1984-ben hunyt el. Négy fia
koziil Gabor (1941-2015) €s Barnabds (1946) neves €pitészek
lettek, Andras (1942-2023) tobbek kozott a Soproni Egyetem
rektora volt 1989—1997 kozott.

1953-ban els6 vidéki épitészként megkapja az Ybl Miklos-dijat.
1961-ben Alpir-éremmel, 1973-ban a Munka Erdemrend eziist,
majd 1975-ben arany fokozatdval tiintetik ki. 1972-ben munkas-
sagat sziilévarosa Pro Urbe Sopron dijjal ismeri el.

Fontosabb megvaldsult alkotasok

1934-t61

1934
1934
1936
1936
1936
1938
1938

1938
1939
1940
1941

1941
1041-1948

1942 (?)
1942 (2)
1942

1942,

Szamos csalddi haz és tidild tervezése
Sopronban és kornyékén.

Karoly-kilato, Sopron, Léverek

Volt Hatvani turistahdz, Sopron, Léverek
Iskola, Szakony

Menedékhaz, Sopron, Léverek

Tarsashédz, Sopron, Frankenburg tut 6.
Tarsashdz, Sopron, Vorésmarty utca I10.
Villanymi irodahaz, ill. mGhelyépiilet, Sopron,
Faraktar utca

Villanymd 4j transzformatorhédza, Sopron,
Vitnyédi utca

Iskola, Ujkér

Bérhaz, Sopron, Matyas kiraly utca
Matematikai és Abrazol6-geometriai Tanszék
épiilete a Soproni Egyetemen

Stauffer sajtgyar bévitése, Répcelak
OTI-rendel6intézet, Kecskemét, Piaristak tere
(Hegediis Bélaval és Schall Jozseffel)
Evangélikus liceum kollégiuma, Sopron,
Hunyadi Janos utca

Julianeum, k6zépiskolai didkotthon, Sopron,
Szent Margit ut

Bérhaz, Sopron, Ogabona tér és Lechner
Kristof utca sarka

Lelkészlak, Sopronbanfalva
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1942 Vasontdde olajlagyito csarnoka, Sopron, 1968 Haromemeletes lakohédz, Sopron, Dedk Ferenc
Agfalvi utca tér (Varga Laszloval)
1942-1943 Sajtgyar, Tét, Gy0ri ut és Gyomorei at sarka 1968 Soproni Egyetem alkot6hdza, Keszthely
(Iebontva) 1972 Soproni Egyetem vitorlashaza €s észleld
1942-1943 Soproni és Ujpesti Sz6nyeggyarak (Sotex) 4j laboratoriuma a Fert6-parton, Fertérakos
fest6csarnoka, Sopron, Baross ut
1943 Egyetemi menza és internatus (régi
kollégium), Sopron, Ady Endre ut
1943 Kozati hidszerl tamfal, Kapuvar
1948 Tanacshaza, volt bencés kolostor atalakitasa, Fontosabb meg nem valosult tervek, palyazatok
Celldomolk, Szentharomsag tér (Gallus
Laszloval) Az 1948 el6tti id6szakbdl csupan a legjelentésebbeket emel-
1949 Kozséghaza, Szany tik ki.
1949—-1951 Egészséghaz, Szentgotthiard, Hunyadi ut
1950 Iparos tanuld iskola internatus a Gyongyos 1937 Kozkorhaz idegosztaly épiilete, Sopron
parton, Szombathely 1938 Kurucdombi evangélikus templom, Sopron
1950—I951 Epiiletasztalosaru-gyar, Sopron, Terv utca 1939 Ferihegyi repiil6tér felvételi épiilet
1950—1951 Textilesek (Sotex- vagy Ady Endre) tervpalyazat, Budapest, III. dij
kulturhaza, Sopron (Németh Istvan 1940 Kozponti varoshdza tervpalyazat, Budapest,
bels6épitésszel) megvétel
1951 Elzett zargyar kulturhaza, Sopron, Csengery 1940 Reformatus templom tervpalyazat, Budapest,
utca megvétel
1952 500 személyes el6adoterem, konyhaiizemmel, 1943 Kéapolna, Sopronk6hida
Sopron, Tancsics utca 1945 Idegenforgalmi hivatal és szalloda, Sopron,
1952 Erdégazdasag irodahéaza, Zalaegerszeg Varkertiilet
1953 Ikarus kultarhaz, Budapest, XVI. (Matyasfold), 1950 Fiirészcsarnok, Brennbergbdnya
Margit utca 1951 Irodahaz, Zalaegerszeg
1954 Mivel6dési haz a Koreai Népi Demokratikus 1954 Mivel6dési haz, Dunadjvaros, tervpalyédzat,
Koztarsasag részére, 650 személyes megvétel (Lakatos Kalmannal)
el6addoteremmel (feltehet6en megépiilt) 1955 Harom lak6éhaz a soproni Varkeriileten,
19541957 Tizenkét tantermes gimnazium, Celldomolk kés6bb mas tervek alapjan valosult meg
(Németh Istvan bels6épitésszel) 1960 Filmszinhaz tipusterve, Budapest,
1955 Fiirésziizem, forgacslapgyar, erémd €s tervpalyézat, kiemelt megvétel
irodahdz, Szombathely, Zanati ut (lebontva) 1960 Fiirésziizem, Franciavagas
1955 Lakoépiiletek gyogyszertarral és 1962 Filmszinhaz, Nagykanizsa
filmszinhazzal, Zalaegerszeg, Széchenyi tér 1964 Filmszinhaz, Szombathely
(Németh Istvan bels6épitésszel) 1964 Kultarhaz, Celldomolk
1958 Nevel6otthon nyolctantermes iskolédja, Sopron 1965 Gépkocsi szerviz tervpalyazat, karbantart6
(Kubinszky Mihallyal) allomas, tervpdlydzat, megvétel
1958-1960 Lakohézak, Sopron, Lenkei utca 1965 Tanulminyterv a soproni egyetem bovitésére
1958-1960 Partsz€ékhaz, Zalaegerszeg, Kossuth Lajos utca (Cserhalmy J6zseffel)
(Borsa Antal bels6épitésszel) 1974 Altalanos iskola és miivel6dési haz kozos
1960 Fiirészcsarnok, Barcs, Nagyhid utca (kiviteli épiiletben, tervpalyazat, nem dijazott
terv: Vass Dénes)
1960 KISZ-kultarhaz, Sopron, Ifjusag tér (Paprét)
(Kubinszky Mihallyal)
1960 Lakohaz, Sopron, Templom utca 23.
1960 Lakohazak, Sopron, Matyas kiraly utca
1961 Partszékhaz, Nagykanizsa, Ady Endre utca
1965—-1968 ,Patikahaz”, Sopron, Dedk Ferenc tér
1965-1968 Nyolctantermes 4ltalanos iskola, Sopron,
Ko6farag6 tér (Varga Laszloval)
1966-1969 Lakohaz, Sopron, Virkeriilet 96/a
1967 Kétemeletes lakohaz, Sopron, K6farago tér
(Varga Laszloval)
222 223




Lakatos Kalman

Gy6r, 1901.—
New York, 1958.

Eletutvazlat

1901-ben sziiletik Gy6rben Lakatos Andras és Mikolas Karolin

fiaként a Kossuth Lajos utca 2.-ben. 1918-ban korengedménnyel

érettségizik a Gy6ri Magyar Kirdlyi Allami Férealiskolaban. Mi-
utdn 1927-ben végez a Kiralyi Jozsef Mliegyetemen, Budapesten

kezd el dolgozni épitészként. 1933-ban tér vissza GyOrbe, ahol

sajatirodat nyit. 1934-ben Gallyas Camilloval megnyeria gy0ri

kultarhaz atalakitdsara kiirt paly4zatot, ami utdn sorra kapja

megbizasait: a viros elismert és keresett épitészmérndke lesz.
Tucatnyi villat tervez prominens polgaroknak, 1938-ra pedig
felépiil két legfontosabb modern felfogasti mive, az OTI-rende-
16intézet és az IBUSZ-pavilon. 1945-ben kinevezik az Orszagos

Epitésiigyi Kormanybiztossig gyoéri korzeti kirendeltségének
vezetGjévé, amely tisztséget 1948-ig viseli. Feladata a haborus

karok felmérése és a helyreallitis megszervezése. Hasonlé mun-
kakat vezet GyOr varos mérnoki hivatalaban is ezekben az évek-
ben. 1948-ban Winkler Oszkar felkérésére megszervezi az ETI

soproni kirendeltségének gy06ri csoportjat. Az 1950. szeptember
I-jén ebbdl 1étrejott Gyori Tervez6 Irodaban f6mérnoki poziciodt

kap. Személye meghatdrozé a formal6do6 Gydriterv szakmai €s

emberi alapjainak lerakdsdban. Bar tovibbra is vezetd szerepet
tolt be, kiemelt munkdkat tervez és dijakat is kap, a forradalom

eseményei utdn, 1956 novemberében emigril. EI6bb Bécsbe

megy, majd az Amerikai Egyesiilt Allamokban él. FeltehetGen

1958-ban New Yorkban hunyt el.’!

Munkassigat 1953-ban Szocialista Munkaért érdemrend Kitiin-
tetéssel, majd 1955-ben Ybl Miklos-dijjal ismerik el.
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Halaldnak éve itthon maradt (ma mar nem é16) rokonait6l
szarmazo adat, amelyet egykor Winkler Gaborral kdzoltek.

Ez egybevag azzal, amit az Amerikai Magyar Népszaviban
olvashatunk a New York Our Saviour Lutheran Church
szlikszavi hirei kozott: 1958. marcius 1-jén temették ,Lakatos
Kalman szabadsagharcost”. Lakatos evangélikus elkotelez6dését
figyelembe véve nem lehetetlen, hogy csatlakozott ehhez

a kozOsséghez, €s a hiradas réla szol. Biztosat azonban nem
tudunk (Amerikai Magyar Népszava, 1958).

Fontosabb megvalosult alkotasok

1934-1935
1937

1937

1937

1938

1938

1938

1938
1939-1940
1940 k.
1940

1941

1944-1949™>

Kulturhaz, Gy6r, Czuczor Gergely utca
(Gallyas Camilloval)

Evangélikus templom kiilsé és belsé felajitdsa,
Bezi, Arany Janos utca

Haromemeletes lakohdz, Gydr, Szent Istvan
ut

Rath Matyas emlékmtive Gy6rben

(1941-re tonkrement, lebontottdk)
Idegenforgalmi (IBUSZ-)pavilon, Gy6r,
Szent Istvan at €s Baross Ut keresztez6dése
(lebontva)

OTI-rendelSintézet, Gydr, Hid utca

Villa Brenner Janos szamara, Gy6r,
Liezen-Mayer utca

Villa, Gyér, Babits Mihaly utca

Lakohaz, Gy6r, Bem tér

Lakohaz, Gy6r, Baross Gabor ut

Tornacos falusi hazak Bényrétalap
djjaépitéséhez (Héjj Gyulaval)
Iparostanuld otthon (meglévé épiilet
atalakitasa), Gydr, Kiss Janos utca

250 agyas tiidészanatorium (TBC koérhéz)
orvosi lakasokkal, Hegyfalu, Kossuth Lajos
utca (Erdeds Laszloval)

1950—1951 Kenyérgyar, Dunaujvaros, Kenyérgyari at
(Cserhalmy Jozseffel)

1951-1954 »~Hatemeletes” lakohaz, Gyodr, Szent Istvan tat

1952—1953 Kenyérgyar Komlora, és ekkoriban szdmos
mads telepiilésre

1952—-1953 k. A Papai Husipari Vallalat épiiletei
(dobozsonkagydrto- és hentesiru tizem),
Pépa, Kisfaludy utca

1952—1954 Baross uti lakéhazak, Gyo6r,
Baross ut 20., 22., 30.

1952—1955 Malom ligeti lakotelep rendezési terve €s
B épiilete, Gy6r, Tihanyi Arpad at, Almos utca

1953 k. Rendd6rség, Gy6r, Szent Imre tt

1953-1954 Szent Istvan (Sztdlin) ati lakotelep rendezési
terve Gyor, Arpad ut és Szent Istvan Gt

1953-1955 Kenyérgyar, Ozd, Zrinyi Mikl6s ut

1953—-1955 Lako6haz, Gy6r, Arpad tt

1954 A tanitoképzd intézet szocreal homlokzata,
Gy6r, Liszt Ferenc utca

1954—1961 Raba Mozi, Gy6r, Aradi vértanuk utja
(Harmati Janossal)

1955—-1958 Szamos tovabbi kenyérgyar, tobbek kozott
Ajkara, Siéfokra és Varpalotara
(Cserhalmy Jozseffel)

132 Az épiilet 1943-t6l az OTI tulajdonaba keriilt, 1944-ben

kezd6dott a pavilon és a kurafolyosé épitése, de a kivitelezés
hamarosan leallt. 1947-ben indult Gjra a munka, majd a kész
intézményt 1949-ben adtik at.
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Fontosabb meg nem valosult tervek, palyazatok

1929

1935
1937

1940
1940
1940
1948
1953
1954
1954

1955

133

Evangeélikus elemi iskola és templom terve,
Gy6r, tervpalyazat, II. dij

Bastyasorozo terve, Gyor

GyOr Szabad Kiralyi Varos Tornacsarnokanak
terve

Varoshédza, Mosonmagyarovar, tervpalyazat,
megvétel

GyOr varos tizemi bérpalotdjanak eszmei
tervpalydzata, I. dij.

Evangélikus templom, Gydr, tervpalyazat,
az eredmény nem ismert

Rend06rors és kapitidnysagi €piiletek
tervpdlyézata, két kategoridban megvétel
Sztalin ati irodahaz terve, Gy6r

Vagongyari kultarotthon terve, Gyor'ss
Miivel6dési haz tervpalydzat, Dunatjvaros,
megvétel (Winkler Oszkarral)
Fehérgyarmati korhaz tervezésére kiirt
palyazat, megosztott I. dij (P€ék Gyulaval)

Elképzelhetd, hogy megvaldsult, amennyiben a gy6ri
Dunakapu tér 10. szam alatti épiilet kulttirhdzz4 alakitdsarol van
sz6 a Raba-gyar szdmara, de errél semmilyen egyéb informacio
nem 4ll rendelkezésiinkre. Ld. még: (Tabiczky 1972, 79).

Cserhalmy Jozset

Nagykanizsa, 1922. szeptember 15.—
Gy0r, 2005. augusztus.

Eletiitvazlat

Nagykanizsan sziiletik 1922-ben, Sopronban né fel, majd ko-
zépiskolaba a Gydri Bencés Gimnaziumba jar. 1941-ben kezdi
meg tanulmanyait a Kiralyi Jozsef Mliegyetemen. 1944-ben ka-
tonai behivoval Németorszagba keriil az egyetem evakuicio-
ja soran. 1945 oktoberében, Csehorszagon keresztiil tér vissza
Magyarorszagra. Tanulmanyait befejezve 1947. oktober 21-€i
keltezéssel kapja meg épitészmérndki oklevelét. Feleségével a
f6varosban, a mai BAH-csomo6pont kérnyékén telepedik le. 1947
majusa €s 1948 nyara kozott egy Kertész Pal nevii €pitész iroda-
jaban dolgozik. A cég allamositasa utan rovid ideig Budapesten
talal munkat, majd 1949-ben Gy6rbe koltozik. A Gy6r varme-
gyei Epitéstigyi Igazgatosagnal helyezkedik el, mig végiil 1950.
marcius 16-4n megérkezik a Viti gy0ri fiokiroddjahoz. E16szor
Lakatos Kalmannal kenyérgyarakat tervez, majd hamarosan je-
lentds 6nallo feladatokat kap. A Gydriterv I1. szamu iroddjanak
vezetjévé nevezik Ki feltehetden 1957-ben. 1962-t6l egy évet
Anglidban tolthet ,munkavillalasos tanulmanyuton”. Goldfinger
Erné kozvetitésével itt Coventry varos dnkormdnyzatdnak ter-
vezdiroddjaba kertl. Angliai atja hatdsira korabbi ,kolt6i” sti-
lusa feszesebbé, merevebbé valik. Hazatérése utdn is leginkabb
kiemelt, egyedi munkakon dolgozik. 1972-t6] az Gjraszervezett
Gydriterv szakf6mérnoki testiiletének €pitész tagja. Bar utol-
s6 hivatalos munkanapja 1982. december 31-¢, 1986-ig megtart-
ja szakf6mérnoki pozicidjat, és visszajar az iroddba dolgozni.
1988-ban megszerzi magintervezdi jogosultsigat. Indul még
palyazatokon, kap néhiny kisebb magianmegbizast, de ekkor-
tol jelent&sebb alkotdsa mar nem épiil meg. 2005-ben balatoni
nyaraldjaban hirtelen rosszul lesz és meghal.

Fia, Cserhalmy Gy6z0 szintén a Gydriterv épitésze volt
a nyolcvanas évek végén.

1961-ben a Munka Erdeméremmel, 1972-ben az Ybl-dij II. fo-
kozataval tiintetik ki.
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Fontosabb megvalosult alkotasok

1952-1955 k.

1953-1956
1954-1957

1955-1959
1958 k.

1958-1959
1959—-1962
1961-1963

1962
1963—-1967

1965-1968
1968-1971

1968-1973
1970 k.
1979-1983

1982
1987

Malom liget, A épiilet, Gyor, Tihanyi Arpéd ut
(Lakatos Kalman rendezési terve alapjan)
Vagonszerel6 csarnok, Gyo6r, Budai ut
Bercsényi ligeti iskola, Gydr, Cinka Panna
utca

Kenyérgyarak, ekkoriban tobbek kozott
Ajkara, Aszodra, Siofokra és Varpalotira
(1956-ig Lakatos Kalménnal)

Lako6héz, Gydr, Bisinger Jozsef sétany

34 lakasos tarsashdz, Gyor, Bartok Béla ut
OTP-lakohaz, Gyo6r, Szent Istvan ut
Kenyérgyarak, tobbek kozott Kazincbarcikara,
Salgo6tarjanba és Vacra

Lakohaz, Gy6r, Lukics Sandor tut
Hungdria-tomb (I. iitem), lakohaz, étterem és
irodahaz, Gy6r (Horvath Andorral)
Tizemeletes lakéhaz, Gydr, Arpéd ut
Varoskozponti irodahaz (,Viziigyi Palota”),
Gyor (Fatay Tamdéssal)

600 agyas SZOT Udiils, Sopron, Lévér kdrut
(Hegyi Gyorggyel)

Hungéria-tomb (II. item), irodahaz, Gy6r,
Czuczor Gergely utca (Vida Karolynéval)
Hungaria-tomb (III. Gitem), a ,Modellhaz”,
Gy®r, Arany Janos utca

Honvédszillo, Gyor, Bartok Béla utca

OKISZ 0idil6-szallo, Matrahaza (Czigany
Tamadssal)

Osszesen mintegy 35 kenyérgydrat tervezett az dtvenes évek
masodik feléig, és tovidbbiakat a hatvanas évek els6 felében.
Ezek pontos felsoroldsa, valamint datildsa tovabbi kutatdst igé-
nyelne. Biztosan kézremiik6dott még a fent felsoroltakon kiviil
amatészalkai, gyongy0si, nagybatonyi, balatonfiiredi, szolnoki
€s az els6 szegedi kenyérgyar tervezésénél.
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Fontosabb meg nem valosult tervek, palyazatok

1957

1959

1965

1966
1966
1966
1967

1968
1969

1969
1990

134

Varoskdzpont rendezési terve, Gyor,
megosztott II. hely, I. dijat nem adnak ki
(Hegyi Gyorggyel)

Sopron, Templom utca 24. szam alatti
foghijtelek beépitése, tervpalyazat, nem
tudjuk az eredményt, de végiil Fiiredi Oszkar
terve épiil fel.

Soproni Erdészeti és Faipari Egyetem
bévitésének tanulmanyterve (Winkler
Oszkarral)

Jerevan Kioszk vendéglé épiilete, GyOriterv
belsé tervpalyazat

Balatonfiredi Idegenforgalmi Kézpont,
tervpdlyézat, I. dij (Lérincz Jozseffel)

Zanka uttordvaros, tervpalyazat, I. dij (Rosta
Janossal)

Balatonfoldvari kaszino, tervpalyézat,
megvétel (Rosta Janossal)

Ifjasagi haz, Gydr, tervpalyazat, koltségtérités
Zsinagoga feldjitasa, Gyor, zartkord
tervpalyazat, I. dij=4

Paneles lak6épiiletek fejlesztése, tanulmany
Apor Vilmos Iskolakdzpont, tervpalyazat,
nem dijazott

A zsinagdgat végiil 2003-ra Gjitjak fel fia, Cserhalmy Gy6z6
tervei alapjan.
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Horvath Andor

Gy6r, 1929. oktober 22.—
Gyor, 2016. junius.

Eletutvazlat

1929. oktober 22-€én sziiletik Gy6rben. A harmincas évektdl ha-
lalaig a gy6ri Babits Mihaly utcaban, egy Lakatos Kdlman 4l-
tal tervezett villiban lakik. Edesapja dr. Horvath Jozsef jogasz,
1948-ban rovid ideig Gyor tigyvezetd polgarmestere. Horvith
Andor ebben az évben érettségizik a Gy6ri Bencés Gimnazium-
ban. Eredetileg allatorvosnak késziil, de édesapja varosveze-
téi szerepvallalasa miatt ekkor esélye sincs a tovabbtanuldsra.
Esztergomban dolgozik egy épitkezésen, ahonnan végiil mint
»~munkas” beadja jelentkezését a Miiegyetem épitészmérno-
ki képzésére. 1955-ben veszi it oklevelét, és még ebben az év-
ben a Gydri Tervezd Iroddhoz keriil, annak I. szamu irod4jaba,
Cserhalmy Jozsef vezetése ald. Alkoto6i fiiggetlenedésére f6no-
kének, egyuttal mentordnak egyéves angliai utazdsa alatt nyi-
lik lehet6sége 1962-t61. Ekkorto6l szamos palydzaton vesz részt,
amelyek koziil meghatarozonak bizonyul az autdszervizek-
re kiirt megmeérettetés: a hatvanas évek kozepétdl két évtize-
den at dolgozik az AFIT-nak. 1977-re késziil el legjelent6sebb
kozépiilete, a gyori Jerevan Kioszk. Ezzel egyiitt meghatarozo
munkai tovabbra is ipari jellegliek. A nyolcvanas évek elejétol
szamos nagyléptékd munkan dolgozik a Ridba MVG szdmaira,
amelyek koziil a szentgotthardi autégyarat és a gy6ri motor-
gyarat mar a rendszervaltis utan fejezi be nyugati befektetdk-
nek. 1990-ben vonul nyugdijba, de végleg csak 1995-ben hagyja
abba a munkat a Gydritervben. Ezzel alkot6i munkassaga leza-
rul, 2016-ban hunyt el.

1976-ban Ybl Miklos-dijat kap a gyOri kozraktar €s egyé€b ipari
épiiletek tervezéséért.

230

Fontosabb megvalosult alkotasok

1959—-1960

1963

1963 k.
1963 k.

1965 k.
1963-1967
1966-1973
1974
19721975
1975
1974-1976
1976

1966-1977
1977 k.

1976-1978
1979-1983
1980-1983
1982—-19835
1985 k.

1984-1985

1982-1992,

1985-1993

Sz6nyi K6olajipari Véllalat 500 személyes
étterme és konyhdja, Sz6ny

A Gyoéri Célgépgyar gyartocsarnoka, Gyor,
Csipkegyari at (szerkezettervezo:

Galambos Lasz10)

Sz6nyi K6olajipari Véllalat garzonlakasai,
Szény

Sz6nyi K6olajipari Véllalat kutat6
laboratoriuma, Sz6ny

AFOR budaérsi propan-butan telep, Budadrs
Hungaria-tomb (I. iitem), lak6haz, étterem €s
irodahaz, Gy6r (Cserhalmy J6zseffel)

AFIT Autoéalkatrész-gyar, Sopron

AFIT irodahaz, Gyér, Budai ut

ATI Gy6ri Kdzraktar, Gy6r, Kand6 Kalman ut
Kenyérgyar, Szeged

Kenyérgyar, Debrecen

Raba Hotel barhelyiségének bels6épitészeti
felujitasa, Gydr, Arpad tt

Jerevan Kioszk vendégld, Gy6r, Rado sétany
Mosonmagyarovari Mezdgazdasagi Gépgyar
horganyzo6iizeme, Mosonmagyarovar

ATI Bajai Kdzraktar, Baja

»Spirdl Szerviz” gépkocsi-karbantarto allomds,
Budapest, Szabolcs utca és a D6zsa Gyorgy ut
sarka

Hatarallomas, Vamosszabadi

(bels6épitész: Jahoda Maya)

Kenyérgyar, Budapest, Hungaria korut €s
Hds utca sarka

Raba Célgépgyara irodahdza, Gyor,
Csipkegydri utca

Kozlekedési rendorség épiilete, Gyor,

Zrinyi utca

GM-Raba (Opel) Autogyar (csarnok,
iroda-61t6z6-konyha épiilet, étterem),
Szentgotthard (Bircher Laszloval, aki
els6sorban a csarnokot tervezte)

100 ezer m*-es motorgyartocsarnok a
kiegészit6 szocidlis, valamint irodai terekkel
(Bircher Lészloval, aki els6sorban a csarnokot
tervezte)
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AFIT gépkocsiszervizek: 1970-1980 kozott 31 darabot terve-
zett, amelyek koziil 1975-ig az alabbiak épiiletek meg:

Ajka, Budapest (Mozaik utca, Volkswagen szerviz), Budapest
(Rakoskeresztur, A), Cegléd (B), Domboévar (C), Esztergom,
Gyula (C), Kecskemét (B), Komarom (B), Komlo (C), Mako (C),
Marcali (C), Mohdcs (B), Papa (C), Pécs (A), Sarvar, Szentes (C),
Viac (A). A zardjelben 1év6 bett a szervizallomids méretére utal:
A: 300 ezer, B: 200 ezer, C: 100 ezer munkadra/év.

Kenyérgyarak: 6sszesen 14 darabot tervezett 1974-1985 kozott.
AjelentOsebbek: Szeged, Debrecen, Keszthely, Budapest-Rakos-
keresztur, Cegléd, Budapest (Hungéria korut).

Fontosabb meg nem valdsult tervek, palyazatok

1962 Orszagos Tervhivatal sz€khdza, Budapest,
tervpalyézat, I. dij (Vincze Kdlmédnnal, Lang
Janossal, Rosta Janossal és Csiti Jen6vel)

1963 Tisztatizemi kenyérgydrak, tervpalyazat,
L. djj

1963 Vegyesiizemi kenyérgyar, tervpalyazat, II. dij

1963 Véradoalkozpont, tervpalyazat, 1. dij

1963 Véradoéallomasok, tervpalyazat, I. dij

1964 240 fér6helyes csecsemdotthon, tervpalyazat,
megvétel

1965 Gépkocsi-karbantarto allomasok, tervpalyazat,
IL. djj

1966 Jerevan Kioszk vendéglé 4j épiilete, Gydriterv

bels6 tervpalyazat, I. dij
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Lang Janos

Moson, 1934. februar 9.—
Gyor, 1996. majus 13.

Eletiitvazlat

1934. februar 9-én sziiletik Mosonban. Edesapja kémiives, aki
mellett kiskamasz koratol kezdve segédkezik. 1954-ben végez
a Gy6ri Epit6ipari Technikumban és felvételt nyer a BME Epi-
tészmérnoki Kardnak tervez6 épitészmérnok szakara. 1959-ben
diplomizik a Lakéépiilettervezési Tanszéken. Bar hivjak a
Magyar Televiziohoz diszlettervez6nek, 6 nem akar elszakad-
ni szil6f61djétdl, igy végzésének évében a Gyolritervben kezd
dolgozni. Az I. szamu iroddban, Fatay Tamds vezetésével szinte
nyomban virosképijelentdségii lakoépiiletek tervezésében vesz
részt. Tobb gydriterves kollégaval 6sszefogva sajat maguknak
terveznek hazat a Liezen-Mayer utcdban, amelybe 1964-ben
koltoznek be. Feleségiil veszi statikus kollégandjét, Langné
Zsuzsat. 1970-ben kollégdival megtervezte a Gy6rvaz oktatdsi
intézmények tipuscsalddjat, amelybdl hozzavetSlegesen szidz
kiilonboz6 épiilet késziilt el Kormendt6l Gy6ron at Budapestig
két évtized alatt. 1977-ben elkésziil legjelentdsebb €és egyuttal
legkedvesebb alkotdsa, a Rdba ETO Stadion. 1988-1989 koriil
feleségével dtkeriil a GYAEV termékfejlesztd irod4jdba, ahol a
paneles épitésmaod korszertsitésén dolgoznak. 1995-ben vonul
nyugdijba, majd rovidesen rakbetegséget diagnosztizalnak nala.
1996. majus 13-an hunyt el.

A stadionért 1977-ben megkapja a Sport Erdemérem arany fo-
kozatat, majd 1978-ban az Ybl Miklés-dijat.
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Fontosabb megvalosult alkotasok

1960-1961
1960—-1962

1962
1962-1964

1964
1964

1964-1964
1965 k.

1965-1967
1968

1968-1976
1970-1971
1970-1973

1971
1972
1974
1975
1976

1978 k.
1980
1980-1985

1982,
1983

1985
1985-1986

Tandacsi Cs6nakhdaz, Gyor, Toltésszer
(Wyberal Jozseffel)

EDASZ-héz, Gyér, Szent Istvan ut

(Fatay Tamassal)

Vasarcsarnok, Gyor, Bercsényi liget
Nyolcemeletes lakoépiilet és irodahaz, Gydr,
Czuczor Gergely utca (Fatay Tamassal)
Mazsola cukrdszda, Gyor, Koztelek utca
Traf6épiilet Adyvarosban, Gy6r, Tihanyi
Arpad ut

Egyedi lakoépiilet, GyOr, Bartok Béla ut
Komaromi Vizirendészeti épiilet, Komarom,
Rékoczi Ferenc rakpart

Hatarallomas, Hegyeshalom

Szénbanyaszati Troszt irodahaza, Tatabanya,
Néphiz utca

Raba ETO Stadion, Gy6r Nagysandor Jozsef
utca

Vegyes rendeltetést szolgaltatoépiilete, Gyor,
Torok Istvan utca

Pest-Buda Mozi, Budapest, Jozsef
Attila-lakotelep

Vizi szinpad, Gyor

Ovoda és bolcsbde, Gy®0r, Tarcsay Vilmos ut
Budafok Mozi, Budapest XXII.

Verseny ABC, Gydr, Kodaly Zoltan at
Etterem és lakoépiilet (,Mérka”-héaz), Gyér,
Bajcsy-Zsilinszky ut

OTP-lakohazak, Ajka

Nadorvarosi (DAC) stadion, Gydr, Papai ut
Altalanos iskola, mtiveldési haz és konyvtar
(Balazs Béla AMK), Gyd6r, Ikva utca
Altalanos iskola, Tata, Kékut koz

Thiiringia étterem, Gydr, Kodaly Zoltan ut
(Jahoda Majaval)

Nemzetiségi Iskola, Szentgotthard, Filizesi ut
Oktatasi egytittes Marcalvaros II. lakételepen
(bolcs6de, 6voda, altaldnos iskola és
kozépiskola), Gydr, Orkény Istvan utca

1991 ROPS M 30 Szerkezettel épiilt (téglapaneles)’ss
lakéépiiletek, Gydr, Patzay Pal utca

1992 Téglapaneles mini-lakételep, Gy6r, Tarogato
utca

1992 Volt orosz laktanyai lakasok rekonstrukcioja,
Gyor, Szent Imre tt

1995 ROPS M 30 Szerkezettel épiilt (téglapaneles)

lak6épiiletek, Gyor, Oveges Jozsef-Riesz
Frigyes-Fiiggvény-Pitzay Pal utcdk 4ltal
hatarolt tomb

A felsoroltakon kiviil szamos, tobb mint 400 ezer m?-nyi Gydrvaz
szerkezett iskola orszagszerte 1975-1990 kozott.

Fontosabb meg nem valosult tervek, palyazatok

1962 Orszagos Tervhivatal székhdza, Budapest,
tervpdlyézat, I. dij (Vincze Kdlmédnnal, Rosta
Janossal, Csiti Jendvel és Horvath Andorral)

1966 »Kulturkézpont” terve az egykori karmelita
kolostorba, Gy6r
1979 Kormend varoskdzpont, tervpalyazat,

megosztott III. dij (Czéhmester Istvannal)

135 1989-1995 kozott felépiiltek ,téglapaneles” lak6épiiletek
tobbek kozott: Tarogatd utca, kisérleti lakéépiilet, majd
lakételep (Gy6r, GYAEV Termékfejlesztd Iroda, Lang Jinos),
Roénai Jacint uti nyugdijashdz (Gy6r, Dimenzié Tervezd
Kisszovetkezet, Varga Istvan), Jokai utca—Bajcsy Zsilinszky
utca sarokbeépités (Gy6r, Hungaroplan GYAEV TFI, Heinrich
Ferenc), Ergényi tt hat lakdsos sorhdz (Gy6r, GYAEV-GYTV
Komplex Termékfejleszt6 Iroda, Plutzer Janos), Ravazd utcai
lakételep, I. Gitem, (Sopron, Gydriterv Soproni Irodéja, Hidasi
Jend), Marcalvaros tovabbépitése a Oveges Jozsef, Riesz
Frigyes, Fliggvény és Patzay P4l utcakban (Gy6r, Lang Janos).
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27 o s Szamos kitlintetése koziil szakmailag a két legfontosabb: 1967-
LOI'lIlCZ JOZSGf ben a budapesti €és gy6ri kereskedelmi és vendéglatdipari épii-
leteiért megkapja az els6, mig 1974-ben a Rdba MVG-nek vég-
Csonge, 1930. december 25.— zett munkajaért a masodik Ybl Miklds-dijat.

Budapest, 1990. augusztus.

Eletutvazlat

1930. december 25-€n sziiletik a Vas megyei Cséngén, Wedres Fontosabb megvalosult alkotasok a Gyoritervben

Sandor sziil6falujaban. Edesapja 1942-ben meghal a doni masodik

magyar hadsereg katondjaként. A félarva, példds szorgalmu diak 1964-1965 Kristaly étterem és ABC aruhaz, Gyor,

a szombathelyi Premontrei Gimnaziumbakeriil. 1949-ben érett- Bart6k Béla ut

ségizik, majd a kovetkez6 évben felvételt nyer a BME Epitész— 1965-1970 139 lakasos tarsashaz, Gydr, Szent Istvdn at

mérnoki Kardra, ahol 1955-ben diplomazik a Weichinger Karoly 1966—1980 Raba MVG gyarak és acélcsarnokok

vezette Kozépiilettervezési Tanszéken. 1955. februdr 1-jétdl a (szamos munkatdrssal)

Lakétervbe keriil Spiré Eva miitermébe. 1958-1960 kozott el- 1967-1969 Turistaszallé (késébb irodahaz), Gyor,

végzia MESZ Mesteriskolat Zilahy Lajos vezetésével, ahol Finta Honvéd liget

Jozsef, Magyar Géza €s Szekeres Jozsef a csoporttirsai. 1960-ban 1968-1973 Ifjusagi Haz, Gy6r, Arpad tt

atveszi Spiro Eva miitermének vezetését. Ekozben hazassagot 1968-1976 Varosi Kiallitasi és Sportcsarnok

kot Galamb Erzsébet épitészmérnokkel, akitél azonban rovide- 1968-1971 Vaskakas Taverna, Gydr, Bécsikapu tér

sen elvalik. Feleségiil veszi a szintén épitész Nyiri Verat, a neves (Horvath Istvannal és Gyiire Zsolttal)

tervezd, Nyiri Istvan lanyat. 1972 Raba MVG szolgalati lakdsok, Gy6r, egykori
A maganéleti djrakezdés dontd szerepet jatszik abban, reptér (Winkler Gaborral)

hogy Gy0rbe koltozik, €s 1963 szeptemberétdl 6 €s felesége 1974 Euro6pa Szall6, Budapest, Harshegy

a Gyoritervnél kezdenek dolgozni. A Botond utcdban laknak 1975-1980 MVG 06nkiszolgilo étterem €s konferencia-

egy ujépitésl lakohaz kétszobds lakdsaban. Lorincz rogton ki- kozpont, Gy6r, Gyoni Géza sétany

emelt munkdkon dolgozik, és vezetdi pozicidkat kap. 1964-t6l (Winkler Gabor el6terve alapjan)

az épitész szakosztaly irdnyitdja, 1968-1971 kozott ,team”-ve- 1977 Grillbar a Kreszta-hazban, Gydr,

zetd, 1971-t6]l rovid idore a II. iroda €élén taldljuk, majd 1973. ja- Jedlik Anyos tt

nudr 1-jétdl a vallalat mtiszaki igazgatOhelyettesévé nevezik ki. 1977 Korhazi laboratérium és intézeti gyogyszertar,

Ekkoriban mar biztosan tagja Gy6r Varos Tandcsa Végrehajto Gy®0r, Zrinyi utca (Jozsa Maridval)

Bizottsaganak. 1977-1985 Raba MVG Kereskedelmi és Konferencia
Bér szakmai palyafutdsa Gy6rben minden szempontbdl Kozpont, Gy6r, Kaptalan-domb

sikeres, felesége visszavagyik Budapestre. A csaldd mar hama- 1980 Id6sek otthona, Gy6r, Kaloczy tér

rabb visszakoltozik a f6varosba, de Lérincz csak némi cstiszas- 1985 Lako6épiiletek, Gy6r, Palffy utca

sal talal csak a maga szamara megfelel6 munkat. 1982-ben az (Bolberitz Henrikkel)

OMF-nél miiteremvezets, de még abban az évben az Epitési 1985 Miivel6dési Kozpont és Varosi Konyvtar,

és Varosfejlesztési Minisztérium Telepiilésfejlesztési Féoszta- Mosonmagyarovar

lyanak helyettes vezetGje lesz. Ekkorra tervez6i munkassaga
gyakorlatilag véget ér. Aktiv ugyanakkor a szakmai kozélet-
ben: 1983-t61 legkésdbb tagja példdul a MESZ elndkségének, az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsdgdnak, valamint a Budapesti
Varossz€pitd Egyesiiletnek. 1986-ban Finta J6zsef meghivasara
megpalyazza és elnyeria Lakoterv igazgatoi sz€két. A valsagban
1év6 vallalat dtszervezése kemény, zaklatott munkanak bizonyul,
amelynek egészsége latja karat. 1990 augusztusanak els6 napja-
iban egy reggel rosszul lesz, és tragikus hirtelenséggel meghal.
1991 februarjaban életmivét bemutato kiallitas nyilik az OMF
Tancsics Mihaly utcai székhazanak auldjaban.
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Fontosabb meg nem valosult tervek, palyazatok 27 e ,
a Gyéritervben A GyOriterv-Raba MVG
° /2 /2 L)
1963 MTA Konyvtdr j épiilete, Budapest, csarnokai €s gyartelepei
tervpalyazat, megosztott III. dij (Rosta
Janossal, Solt Herberttel, Manyoki Janossal,
Grabics Henrikkel)
1964 Nadorvarosi piac, Gy6r, tanulmanyterv
1965 k. Gyo6r-Révfalu Duna-parti szakaszanak Raba MVG iizem az egykori gyo0ri reptér teriiletén:
beépitési terve
1965 k. Udiil6kdzpont, Héviz, tanulmanyterv, majd A felsorolas szamai az 3.1.17. képek lathat6 szdmokra
egy részének kiviteli terv szinti kidolgozasa hivatkoznak.
1965 k. Teleki utcai lakotelepes beépités
tanulmanyterve, Gy0r 1. Szerszamiizem (tmk), 20 ezer m?,
1965 k. VTRGY (kés6bbi Videoton) igazgatasi tomb, Loérincz Jozsef, Bodok Miklos,3¢ 1967-1971
Székesfehérvar, tanulmédnyterv 2. Futomiigyarto tizem, 28 ezer m?,
1965—-1975 Rédba MVG irdnyitasi kézpont, Gydr, Loérincz Jozsef, Bodok Miklés, 1966—-1967
tanulmanytervek tobb valtozatban 3. Feliiletkezel6 tizem, 12 ezer m?, 1970—1971
1966 Balatonfiiredi Idegenforgalmi Kézpont, 4. Acél és sziirkevas ontode, 36 ezer m?,
tervpalyazat, I. dij (Cserhalmy Jozseffel) Ldrincz Jozsef és munkatarsai, 1969-1972,
1976 k. »,Cso6nakazo fia” szobor csigavonala 5. Kovicslizem, 22 ezer m? LOrincz Jozsef,
medencéje, Gy6r, Rado-sziget Albert T6th Janos, 1974-1979
1978 Gy®ri Belvaros és Nadorvaros kozotti 6. Uj futémiigyar, 67 ezer m? Lérincz Jozsef,
kozlekedés megtervezése, tervpalyazat, II. dij Szigeti Ferenc, Bircher Laszlo,
(I. dijat nem adtak ki) (Somfai Andrassal) Horvath Imre, 1976-1979
1982 k. A Teleki utcai paneles épitkezés sordan 7. Uj motorgyar, amelyet az Audi fejezett be,
el6kertilt varfal és kazamatarendszer 100 ezer m?, Bircher Laszlo, Horvath Andor,
bemutatisa, Gyor 1985-1990, 1992-1993
8. Konyha és étterem, Winkler Gébor, 1970
(Iebontva)
9. Szolgalati lakasok, Lorincz Jozsef, Winkler
Gabor, 1970 k. (lebontva)
10. Fogadoéépiilet, porta, orvosi rendeld, irodak,
Lorincz Jozsef és munkatarsai, 1970-1971
I Meg nem valosult gyariranyitdsi kozpont
tervezett helyszine, LOrincz Jozsef tervei az
1968-1975
136 Az itt felsorolt épitészeken kiviil szimos mds mérnok:
statikusok, gépészek, villamos-, at- és kézmfitervezék
miikddtek kozre a feladatokndl. Legtobbiik felsoroldsa a
kovetkez6 forrﬁspkban taldlhat6é meg: Loérincz 1975; Maté és
Szalai 1979, 46; Eszakdunantuli Tervezo Vallalat 1980, 1.
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Z6ldmezos gyaregyiittes ,normalis iizem”, Sarvar Tovabbi jelentésebb csarnokok

épitész tervezok: Lorincz Jozsef (épitészeti A csarnokcsaladb6l minddsszesen mintegy 400 ezer m?-nyi
koncepcio, vezetd épiilt 1965-1985 kozott. Jelentésebb, nem a Rdba MVG-nek
tervezd), Winkler Gabor épiilt izemek:
(épitésztervezd)
tervezés: 1968—-1969 I. Ikarus gyartocsarnok €s kiegészitd épiiletek,
kivitelezés: 1968 6sz—1971 6szén Székesfehérvar, kb. 20 ezer m?, 1968 kortil.
gyartocsarnok alapteriilete: 15 ezer m? 8000 m?-es 1j csarnokkal bévitve 1984 koril.

Epitész: Bircher Laszlo

2. Csepel autégyar 1j szerel6csarnoka é€s
szocialis épiilet, Szigetszentmiklds, kb.
Voros Csillag Traktorgyar 20 ezer m?, 1968 koriil.
rekonstrukcidja, Budapest Epitészek: Lorincz Jozsef és Takacs Jozsef.
épitész tervezdk: Lorincz Jozsef (épitészeti 3. MAV Jarmdjavito, Diesel-csarnok,
koncepcio), Gallyas Sandor, feltiletkezel6 izem é€s szocialis épiiletek,
Albert T6th Janos, Szigeti Szolnok, kb. 23 ezer m?, 1970-1977.
Ferenc Epitész: Bircher Laszlo.
szerkezettervezOk: Vida Laszl6, Szalai Kalman,
Lang Janosné, Mészaros Péter 4. Graboplast gyartécsarnok, Gydr, kb. 8400 m?2.
tervezés: 1973-1974
kivitelezés: 1973-1977 (az elsd csarnok 5. Futémiimegmunkalo csarnok és kiegészit6
befejezése: 1974) épiiletei, Kapuvar, 1974.
gyartocsarnokok alaptertilete: 14 ezer és 8 ezer m?
6. Ganz-MAVAG Vastti jarmd szerel6 csarnok,

Budapest, 14 ezer m?, 1968 kortl.
Epitész: Németh Ivan.

Zo6ldmezos gyaregyiittes, Szombathely

épitész tervezok: Solt Herbert és Bircher Laszl6
(Gy®6riterv II. irodéja)
szerkezettervezok: a Gydriterv II. irod4ja
tervezés: teljes egyiittes: 1975-1977
kivitelezés: 1976-1982 (termelés

elindulasa: 1977)
gyartécsarnokok alapteriilete: 15 ezer m?€s 20 ezer m?

Z6ldmezo6s gyaregyiittes, Szentgotthard

épitész tervezok: Horvath Andor, Bircher Laszl6

tervezés: 1982-1985, majd 1990
modositas, bovités

kivitelezés: 1983-1989 (leallasokkal), GM

szamara befejezve: 1990-1992
gyartocsarnok alapteriilete: 30 ezer m?
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Roviditések

Intézmények, szervezetek neveinek és egyéb korabeli
kifejezések roviditéseinek feloldasa:

242,

AFIT:
AETV:
BIB:
BME:
Délterv:

DTI:
Erdéterv:
Eszakterv:

ETI:

EVM:
FMTI:
GMK:
GYAEV:
Gyodriterv:
GYSMTTYV:

IBUSZ:

ICOMOS:

Iparterv:
Keletterv:

KGST:
Komterv:
Kozti:
Lakoéterv:

Mati:

MEM MDK:

MESZ:
OMEF:
OTI:

Autoéfenntarto6 Ipari Troszt

Altalanos Epiilettervez Villalat

Balatoni Intéz6 Bizottsag

Budapesti Miszaki Egyetem

Szegedi Tervezd Iroda, 1958-t6] Szegedi
Tervezd Villalat, 1979-t61 Délmagyarorszagi
Tervez6 Villalat

Dunatjvarosi Tervez6 Iroda

Erd6gazdasagi €s Faipari Tervez6 Iroda
Miskolci Tervez6 Iroda, 1958-t6l

Miskolci Tervezé Vallalat, 1979-t61
Eszakmagyarorszagi Tervezd Vallalat
Epitéstudomanyi és Tervezd Intézet
Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium,
1967-ig EM: Epitésiigyi Minisztérium

Fejér Megyei Tervezo Iroda

Gazdasagi munkakozosség

Gy6r Megyei Allami EpitSipari Vallalat
Gy6ri Tervezd Iroda, 1958-t6l Gy6ri Tervezd
Villalat, 1979-t61 Eszakdunantali Tervezé
Vallalat

Gyo6r-Sopron Megyei Tanacsi Tervez6
Vallalat

Idegenforgalmi Beszerzési Utazasi és
Szallitasi Rt.

International Council on Monuments and
Sites (Miiemlékek €és Helyszinek Nemzetkozi
Bizottsaga)

Ipari Epiilettervezé Vallalat

Debreceni Tervez6 Iroda, 1958-t61 Debreceni
Tervezd Villalat, 1979-t6] Keletmagyarorszagi
Tervezd Vallalat

Ko6lcsonos Gazdasigi Segitség Tandcsa
Komarom Megyei Tervezd Iroda
Kozépiilettervezo6 Viallalat

Lako- és Kommunalis Epiileteket Tervezd
Vallalat

Magasépitési Tervezd Intézet

Magyar Epitészeti Muzeum és
Miiemlékvédelmi Dokumentaciés Kozpont
Magyar Epitémiivészek Szovetsége
Orszigos Miemlékfeliigyeloség

Orszagos Tarsadalombiztosit6 Intézet

Pécsiterv:

Raba MVG:
TTI:
Vasiterv:
Vati:

Veszprémterv:

Viziterv:
VT:
VTRGY:

Zalaterv:

Pécsi Tervezo Iroda, 1958-t61 Pécsi Tervezd
Vallalat, 1979-t61 Déldunantuli Tervezd
Vallalat

Raba Magyar Vagon- és Gépgyar
Tervezésfejlesztési és Tipustervez6 Intézet
Vas Megyei Tervezd Vallalat

Varosépitési Tervezo Vallalat

Veszprémi Tervezd Vallalat

Viziigyi Tervezd Vallalat

Vallalati Tanécs

Villamossagi Televizio és Radiokésziilékek
Gyara

Zala Megyei Tervez0 Vallalat
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Szakmai Onéletrajz

Sziilettem:
Elérhetdségek:
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Gyor, 1986. november 13.
hartmann.gergely@gmail.com
+36 70 205 7623

Tanulmanyok

2018 —

2012

2005

Doktori képzés: MOME Doktori Iskola
Téma: A szocialista dllami épitészeti tervezés
torténete az Eszaknyugat-Magyarorszagon.
Gy®Oriterv 1948-1990.

Témavezetd: dr. Ferkai Andrés.

Varhato befejezés: 2024.

Diploma: BME Epitészmérnoki Kar
Diplomamunka: , FilmKocka”

— a Gy0ri Kekszgyar egykori raktaréptiletének
atalakitasa kulturalis kozpontta (Urbanisztika
Tanszé€k, jeles diplomavédés).

Erettségi: Pannonhalmi Bencés Gimnazium

Oktatasi tevékenység

2023 —

2023 —

2020 —

2019 —

Széchenyi Istvin Egyetem Epiilettervezési
Tanszék, tanarsegéd

oktatott témak: épitészetelmélet,
tervezésmetodika magyar és angol nyelven

BME DLA (Epitémiivészeti Doktori Iskola),
kiilsds oraado (angol nyelven)

oktatott témak: 20. szazadi magyar
épitészettorténet

MOME Epitészeti Intézet, kiilsés 6raado
oktatott témak: szaktorténeti stidiumok,
épitészettorténet, épitészetelmélet

MOME Elméleti Intézet, kiils6s 6raado
oktatott targyak: Epitészeti Tekhné
(épitészeti gyakorlat az elméleti képzésben)

2016—2018

2012 —

Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Foiskola,
kiils6s oraado

oktatott targyak: Domus Ecclesiae: templom
€s épitészet

Rendszeres felkérések el6adasok tartasasra
(BME, SZE),

tobb szakdolgozat és TDK kiils6s konzulense,
tobb diplomatervi opponencia.

Epitésztervezoi tapasztalat

2018-2023

2014—2018

2012-2014

Epitész, Per-AA Miiterem Kft., Budapest
F6bb projektek, amelyekben kézremiikédtem:
Nagykoveti rezidencia, Strasbourg;
Magyarorszag Nagykovetsége, Tallinn; csaladi
villa a 18. keriiletben; sorhaz Balatonszarszora;
ideiglenes zenei probahelyek koncepcioterve
a PIM szamara.

Epitész, PALATIUM Studi6 Kft., Budapest
F6bb projektek, amelyekben kézremiikodtem:
Pannonhalmi Féapatsag, 4j kertészeti

épiilet és illatmuzeum; Bakonybéli Bencés
Monostor Osszetett fejlesztése; Szent Marton
élete kiallitas tervezése, Pannonhalma,
Szombathely; M3 metrovonal utastajékoztatas
és grafikai rendszer; Pannonhalmi alland6
kiallitas az Apatsagi Majorban, kotar.

Epitész és kiallitastervezd, Iparmiivészeti
Miizeum, Budapest

Az épiilet megujitasara és bovitésére kiirt
épitészeti tervpalyazat, a tervezési folyamat
bels6 koordinalasa. Mintegy tiz kiallitas
bels6épitészeti tervezése. Fé6bb munkak:
Bigot Pavilon — szecesszios épiiletkeramidk
Parizsb6l (Vikar és Lukics Epitészirodaval);
Tifanny, Gall€ és a szecesszio mesterei;
Iszlam Mivészet.
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Kiallitasok, kuratori tapasztalat

2021

2019

2018

2016

2014

Dijak
2019

2019

Ipar-Infrastruktira-Epitészet /

Gyor-Moson-Sopron megyében 1925-1990.

MESZ-székhaz, K6s Karoly-terem

Korszakvaltoé épiiletek
— Gyor és Sopron ,bauhaus”-os épiiletei
Gy6r (Romer F. Mizeum)

Ko6zos Modern? — 20. szazadi kozépiiletek
Gyor-Moson-Sopron megyébol
Gyor (Romer F. Mazeum), Budapest (Fuga)

Nyolc évtized otthonai

- Gyor-Moson-Sopron megye lak6épiiletei
1910-1990.

Gyo6r (Rémer F. Muzeum), Budapest (Fuga),
Debrecen (Egyetem).

Templomaink tegnap és ma

- Gyor-Moson-Sopron megye templomépi-
tészete 1896-2014. Gyor

(Rémer F. Muzeum), Budapest (Fuga),
Debrecen (Egyetem), Szeged

Eziist Acsceruza-dij

Molnar Péter-dij

Osztondijak, elnyert timogatasok

2023

2022

2021

2019

2014 —

Nyelvtudas

angol

német

NKA alkotdi timogatas

Dunadjvaros modern épitészete 1945—-1990
cimd épitészeti sétakonyv kéziratdnak
megirasara.

NKA alkot6i timogatas

Salgétarjan modern épitészete 1945-1990
cimi épitészeti sétakdnyv kéziratanak
megirasira.

Uj Nemzeti Kivilosig Program észtondija
Téma: Tarsadalmi €s szakmai hozzaallas

az 1945 utdni magyar épitészet értékeihez:
értékmeg0rzés, dtszabas vagy bontas?

NKA alkotoi tamogatas

A Gyo6r-Moson-Sopron megye 20. szdzadi
épitészeti 6roksége cim kidllitasi katalogus
kéziratanak megirasira.

A Gy6r-Moson-Sopron Megyei Epitész

Kamara tdmogatja Gyo0r és régidjaban végzett
épitészettorténeti kutatdsomat.

Kozépfoku komplex nyelvvizsga,
szakmai szint(i nyelvismeret.

Fels6foku komplex nyelvvizsga,
szakmai szint{ nyelvismeret.
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Valogatott publi-

kaci

ok, eloadasok,

kuratori munkak
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A teljes publikacios lista az MTM-ben talalhaté:
http://bit.ly/4beO9pF.

Konyvek

2022: Salgoétarjan Modern Epitészete 1945-1990.
Epitészeti kalauz, Kedves Laszlo
Konyvmiihelye, Budapest, 2022.

2016: Templomaink tegnap és ma

— Gy6r-Moson-Sopron megye templomépité-
szete 1896—2.014. kiallitas-katalogus,
Gy6r-Moson-Sopron Megyei Epitész Kamara,
Gy®0r, 2016.

Kiemelt cikkek, tanulmanyok:
megjelenés elott:

Gyor belvarosanak tj épiiletei 1960-1985
Tanulmény, in: Magyar EpitGipar, tervezett
megjelenés: 2024. Q3

Gyori toronyhaz-almok
Konyvfejezet, in: Ferkai 70 tanulmanykotet,
tervezett megjelenés: 2024. Q3

Gyor épitészete 1945-1990
Konyvfejezet, in: Gyér Monogrifia, tervezett
megjelenés: 2025. QI

2022: A Gyériterv 6rokségének mai helyzete
Tanulmany, in: Miemlékvédelem, 66. évf.
(2022) 2-3. 115-128.

A szabadsag intenziv érzete:

Az Epitész Mesteriskola szervezeti és
szellemi horizontja 1970 és 1990 kozott
Tanulmany, in: Go6tz, Eszter (szerk.)
Mesteriskola 1953—2023. Epitész Mester
Egylet Budapest, 2022, 30—-53.

202I:

2020:

Reuse, rekonstrukcio vagy bontas?

1945 utani modern épiiletek sorsa a
miiemlékvédelem korein Kkiviil és beliil
Tanulmany, in: Epités - Epitészettudomany.
50. évf. (2022) 1-2. 169—207. https://doi.
0rg/10.1556,/096.2021.00059

Othernity: az orokségvédelem
metodikajanak tagulo korei

Kritika a 17. Velencei Epitészeti Biennalé
Magyar Pavilonjardl, in: Epitészforum.
http://www.epiteszforum.hu/othernity-az-
oroksegvedelem-metodikajanak-tagulo-korei

Szuverén illeszkedés — A Szent Margit
Gimnaizium 1j tornacsarnoka
Epiiletkritika, in: Octogon Architecture &
Design Magazin, 2020/7. 49—55.

»Egy térben minden?”

— Beszéljiink a Fugarol!

Véleménycikk, in: Epitészforum (https://
epiteszforum.hu/egy-terben-minden--
beszeljunk-a-fugarol), 2020. 10. OI.

Lebonthato-e a Gyo6ri Nemzeti Szinhaz?
— Az utopia és valosaga

Véleménycikk, in: Epitészférum. (https://
www.epiteszforum.hu/lebonthato-e-a-gyori-
nemzeti-szinhaz--az-utopia-es-valosaga),
2020. 04. I5.

Szalonetika: Gondolatok a Miicsarnokban
szervezett IL. Nemzeti Epitészeti Szalon
kapcsan

Kiallitaskritika, in: Pannonhalmi Szemle,
2020/1. 114—117.

Korszakvalté épiiletek — A modern
épitészet kezdete és kibontakozisa Gyorott
Tanulmany, in: Vedreds Andras PhD és
Horvath Tamas PhD (szerk.): Kortars
épitészettorténet V. 100 éves a Bauhaus,
Konferenciakotet, e-kdnyv, Széchenyi Istvan
Egyetem, Epitészettdrténeti és Varosépitési
Tanszék, 2020.

~Az legyen, aminek a neve mondja”

— A bakonybéli bencés monostor
rekonstrukcidja
Epiiletkritika, in: Epitészférum (https://www.
epiteszforum.hu/az-legyen-aminek-a-neve-
mondja--a-bakonybeli-bences-monostor-
rekonstrukcioja), 2020. 03. 06.
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2018:

2017:

2014:

2013:

20I2:

Egy, de nem ugyanaz — az ijjaépitett
Puskas Aréna

Epiiletkritika, in: Epitészférum (https://www.

epiteszforum.hu/egy-de-nem-ugyanaz--az-
ujjaepitett-puskas-arena), 2020. 02. 14.

»Ha felemeltem, mindig bevertem a fejem”

— Pilt Rudolf (1931-2005): egy épitész életiitja
a Mosoni-Dunitol a Rajna partjaig
Tanulmdény, in: Ars Hungarica 44. 2018 /2.
193—2I6.

Vészesen pusztul a gyori orvosi klubhaz
Véleménycikk, in: Epitészférum (http://
epiteszforum.hu/veszesen-pusztul-a-gyori-
orvosi-klubhaz), 2018. 11. 22.

Nem otthonos nappali

Interju Dr. Albert Gerhards teologussal a
kortars templomépitészet kihivasairdl, in:
Tervlap.hu (http://tervlap.hu/cikk/show/
id/5414), 2017. 06. 25.

A befogadas olvasatai Szentkiiton
Epiiletkritika a matraverebély-szentkdti

zarandokkozpontrdl, in: Prae.hu (http://www.

prae.hu/article/8980-a-befogadas-olvasatai-
szentkuton/), 2016. 02. 18.

Az imadsag kozos terei

Tanulminy a vallaskézien €és/vagy
okumenikusan hasznalhat6 csend-terekroél,
in: Pannonhalmi Szemle XXV/1. 51-61.

Haboru utini épitészetiink
megkérddjelezheté bemutatasa Bécsben
Kiallitaskritika, in: Prae.hu (http://prae.hu/

prae/news.phpraid=22736&cat=5), 2014. 04. 08.

Az orokifju ifjusagi haz

A gy6ri Ifjasagi Hazrol, in Prae.hu (https://
www.prae.hu/article/7556-az-orokifju-
ifjusagi-haz/), 2014. 06. 30.

A gyori nemzeti lesiklosanc

(A Gyori Nemzeti Szinhaz épitéstorténete)
in: moderngyor.com és Prae.hu (http://prae.
hu/prae/articles.php?aid=6002&cat=5), 2013.
04. 09.

Szerzetesek szolgilatiban — a pannonhalmi
bazilika felujitasarol

Interjy, in: Epitészforum (http://
epiteszforum.hu/szerzetesek-szolgalataban-a-
pannonhalmi-bazilika-felujitasarol),

20I2. 05. 03.

201II:

20009:

Pannonhalma folyamatos jelene
— Kortars épitészet Pannonhalman
Kiallitaskritika, in: Epitészféorum (http://
epiteszforum.hu/pannonhalma-folyamatos-
jelene-kortars-epiteszet-pannonhalman),
20I1. 04. II.

Alatszat egysége, az egységesség latszata
Kritika ,,A Mindenség modellje” c. kidllitasrol,
in: Pannonhalmi Szemle 2009/2. 124-130.

Tematikus honlapok szerkesztése, irasa

2020-2023:

2020:

2,016 Ota:

2,011 Ota:

Budapest Legenda — Budapest kortars
épitészete online térképen

kuratorként és szerkeszt6ként
https://budapestlegenda.hu/ (tulajdonos:
Budapesti Epitész Kamara)

Magyar Modern

Online adatbazis a hazai 1945 utani veszélyez-
tetett épitészeti Orokségrol.
nka.meszorg.hu/magyar-modern (tulajdonos:
Magyar Epitémiivészek Szovetsége)

Retropolisz — Virtualis sétak az 1945 utana
hazai varosépitészetben
(https://retropolisz.wordpress.com/), alapito
és szerz6 Gurdon Balazzsal

Modern Gyor — Gyor épitészete 1920-1990
(https://moderngyor.com), alapito €és szerz6,
a Gy6ér-Moson-Sopron Varmegyei Epitész
Kamara tdimogatasaval

Szakmai lektorként

2020:

2020:

Othernity — modern 6rokségiink
djrakondicionalisa,

Magyar Pavilon, 17. Nemzetkozi
Epitészeti Bienndlé szakmai szdvegei
(kuratori szoveg, épiiletleirdsok)

Branczik Marta: Brutalizmus

Kedves Liszl6 Konyvmihelye, Budapest,
2020.
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Forditiasok

2019:

2013:

Klemens Richter: Templomtér és
egyhazkép — a templomtér jelentése

egy €16 kozosség szamara

Konyvforditas, megjelent: Bencés Kiado,
Pannonhalma, 2019. Az eredeti m:
Kirchenrdume und Kirchentriume

— Die Bedeutung des Kirchenraums fiir eine
lebendige Gemeinde, Herder, Freiburg, 1998.)

Hans van der Laan: A formak jatéka
(részlet) Pannonhalmi Szemle, 2013. XXI/1.

Kiemelt konferencia-eloadasok:

2024:

2023:

202I:

2019:
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Salgotarjan ismeretlen tijain

Epitészeti konferencia — Az 1960—70-€s évek
modern épitészetének droksége, Miskolc,
Varoshiza, 2024. 02. 15.

,Onként vallalt korlitok kozt termékeny a
szabadsag” — Janossy Gyorgyrol
Janossy-Farkasdy 100 konferencia, Vigado,
2023. 10. I9.

Gyori toronyhaz-almok
Ferkai 70 konferencia, Budapest, MOME,
2023. 07. 27.

Gyor belvarosanak uj épiiletei 1960-1985
Ekler 70 konferencia, Kortars
Epitészettorténet V1., Széchenyi Istvan
Egyetem, GyO0r, 2023. 04. 13.

A Gyoriterv és amit 1étrehozott

XXX. Orszagos Miiemléki Konferencia, 1945
utani épitészetiink védelméért. Salgotarjan,
2021. 10. OI.

Az Orias-csarnokoktol a felhokarcoloig
— Lorincz Jozsef mint a Raba MVG épitésze
Ipari Epitészet 4.0 online konferencia,

2021. 06. 04.

A modern épitészet kezdete és
kibontakozasa Gyorott

el6adas a ,Kortars Epitészettérténet v.”
konferencia, Széchenyi Istvin Egyetem,
Gy®0r, 2019. 10. 25.

2018:

2016:

2015:

Parhuzamos fordulat: a Bauhaus hatasa
GyoOrben és Sopronban

el6adas a ,,design DIALOG” és a Design Hét
Gyor keretében, Romer Floris Muzeum, Gyor,
2019. 10. 21.

»Norma és Forma” — egyediség és
eléregyartas Gyorben 1956 utin

el6adas, Gy6r Monografia szerz6inek
részvételével lezajlott ,miihelynapi” zartkord
konferencia, 2019. 02. 15.

Lehet jot olcson és gyorsan?
— Gyori 20. szazadi lakotelepeirol
el6adas a gyori Kisfaludy Karoly konyvtar
,Eletiink utcdi, terei” helytorténeti
sorozataban, 2018. 10. I7.

Trying to build identity,

— Significant projects in Gyor 1960-1980
Second Translations of Modernism Forum —
Utopias and Realities: Socialist Modernism,
Berlin, 2016. 04. 28. (angol nyelven)

Introducing the Modern Gyor website
Translations of Modernism Opening
Conference, Budapest, KEK, Modern Gy¢r,
2015. 10. 31. (angol nyelven)
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KoOszOnetnyilvanitas

Els6ként Kerékgyarto Bélat kell kiemelnem, akinek az egyete-
mi éveim alatt nyujtott szakmai dtmutatisai és személyes ta-
mogatasa nélkiil aligha indultam volna el az épitészet elméleti
és torténeti szempontud vizsgaloddsainak autjan. Mindekdzben a
gy6ri Winkler Gabort6l is rendkiviil sok segitséget, informaciot,
elérhet6ségeket kaptam, amelyek kutatasom nélkiilozhetetlen
kiindulépontjainak bizonyultak.

Koszonettel tartozom a MOME Doktori Iskoldjanak,
tobbek kozott Szentpéteri Martonnak, Veres Balintnak és nem
utols6 sorban Gaspar Julidnak. Az iskola rugalmas és nyitott ko-
zege felszabaditd, ugyanakkor szakmailag is rendkiviil inspiral6
volt szimomra. Az egész doktori kutatisom sordn pedig els6-
sorban természetesen dr. Ferkai Andrast, témavezetémet illeti
kitlintetett koszonet: tiirelmes €s stabilitdst ado tAmogatdsaval,
gondosan mérlegelt és pontos szakmai észrevételeivel kisérte
végig munkam egész folyamatat.

Kiemelten hélaval tartozom az interjaalanyoknak és
O0rokosoknek, akik nagy nyitottsaggal valaszoltak akar 6rakon
at kérdéseimre, sOt a féltve 6rzott csaladi hagyatékokba is be-
tekintést engedtek, valamint hozzajarultak mindezek publika-
lasahoz. K6szondm tehat Alexovich Laszlo, Bircher Laszloné,
Bodrossy Attila, Eke Zsolt, Cserhalmy Gy6z6, Czigany Tamas,
Finta J6zsef, Harmati Janos, Harmati Janosné, Horvath Ildiko,
Horvath Andorné, Lang Janosné€, Nyiri Mdria, Palla Dénes,
Szakacs Jend, Winkler Barnabads és Winkler Gabor ez iranyu
segitségét.

A forrasul hasznalt archivumok kutatdsa nem lett vol-
na lehetséges az ottani munkatirsak hathat6s kézremikodé-
se nélkiil. Az Epitésiigyi Dokumentaciés Kézpontban Végh
Arpéd, a Dr. Kovacs Pal Konyvtar és Kozosségi Tér Helyisme-
reti Gytjteményében Antal Szilvia, Gy6r Varos Levéltara M-
szaki Levéltaraban Palfi Karoly, a Széchenyi Istvin Egyetem
Epitészettorténeti €s Varosépitési Tanszékén Vedreds Andris
és Kottmayer Tibor volt els6sorban segitségemre. K6sz6ndm
Kozma Endrének a Régi GyOr weboldal szerkesztGjének, aki-
nek képanyaga és tudisa sokszor bizonyult hidnyp6tlo kiegé-
szitésnek.
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A Gy6r-Moson-Sopron Varmegyei Epitész Kamaranak,
kiilonosen Tutervai Matyas elnok trnak, valamint Korinek Judit
kamarai titkdrnak a sokrétd, lelkes €és nagyvonald tAimogatédsa
tette lehet6vé, hogy 2014 6ta kutatdsi eredményeimet a széle-
sebb kozonség szamdra is bemutathassam.

Kiemelten halas vagyok Kozma Danielnek a konyv ko-
tetének €s grafikajanak onzetlen tervezési munkajaért. Egyut-
tal k6szonom Tarcsa Rebekanak a tordelés hatalmas feladata-
nak elvégzését, valamint Szant6 Lillinak a rendkiviil igényes
konyvkotészeti munkat.

Végezetil — immar els6sorban személyes szempont-
bol — koszonettel tartozom Nagymamamnak é€s parjanak, hogy
gyerekkoromban oly sokszor elvittek példaul a Gydéri Nemzeti
Szinhazba, és szamos alkalommal jartak velem Gyo6r utciit tor-
téneteket mesélve. Nélkiilozhetetlen volt pannonhalmi tanara-
imnak, kiemelten Csertdan Karolynak és Varga Matyasnak egy-
koribatoritasa és itmutatdsa arra vonatkozoan, hogy az elemzd,
mérlegel6 gondolkodast €s az irast is gyakoroljam.

Végezetiil és mindenekeldtt pedig csalddomat illeti a
koszdnet. Edesanyamnak hals vagyok a folyamatos biztatasért,
Anyodsomnak pedig kiemelten azért, hogy alaposan 4atolvasta és
nyelvileg javitotta a szovegemet. Feleségemnek, a most masfél
éves, valamint az éppen vart kisfiamnak pedig a sok-sok felsza-
baditott 6rat, de leginkabb a hatalmas tiirelmet, elfogadast ésa
feltétel nélkiili bizalmat, amellyel ezen a hosszi iton timogattak.
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Eredetiségi
nyilatkozat

Alulirott Hartmann Gergel

a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem
Doktori Iskola doktorjeldltje kijelentem, hogy a ,Betonba
almodni a holnapot” cimi doktori értekezésem sajit miivem,
abban a megadott forrasokat haszniltam fel. Minden olyan
részt, amelyet a sz6 szerint vagy azonos tartalommal, de dtfo-
galmazva mas forrasbol dtvettem, egyértelmten, a forrds meg-
adasaval megjeloltem.

Kijelentem tovabbd, hogy a disszertaciot sajat szellemi alkota-
somként kizarolag a fenti egyetemhez nytjtom be.

Kelt: Budapest, 2024. aprilis 26.

Hartmann Gergely
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«1. IntézmeénytOrténet.




4 = y 1.03. Irodai életkép az 6tvenes évek misodik felébdl
} MATI sopront kdrzetmegblzott w:l Terve:d Iroda N. V. A foté bal és jobb szélén két testvér, Bircher Oszkar, illetve Bircher Laszl6 épitészek allnak.
BOPAQMy Lackner Kristéf-u, 7, L em, soproni fidk]s Az asztalra Géczy Miklés tamaszkodik, mig iilve Dér Antalt lathatjuk. Ok mindketten
i Teleizn : 810, Sapree, Lockaer Kiistél-a, 7, Tels BIR szerkesztSként dolgoztak a Gydritervben. Féleg utobbit, az idGsebb és a kivitelezdi
A gyakorlatbodl érkezd szakembert feltétlen tisztelet dvezte az irodaban kozel két és fél
évtizedes mlikddése sordn.
1.04. A Gyéoriterv egyik kiallitdsa 1960 koriil
A helyszin, az id6pont és a fotén szerepld tervek sem azonosithatéak be egyértelmten.
VAROSEPITESI TERVEZC IRCDAM V. Egyediili kivételt képez ez alél a jobb als6 sarokban 1év6 fotésorozat, amelyen a Cserhalmy
SOPRONI FJDH'.E‘C.]_".I‘H-E\T Jozsef altal tervezett, 1957-re elkészilt Bercsényi ligeti iskolat lathatjuk.
SOPRON, LACKNER KRISTOTUTCA 7.
TELEFCH: £10

| £ M. Gyéri Tervezd Iroda
o Ninkler Oszkér soproni fidk

LatiN.V. Soproni fiskjansk Sogren, Lacksae Kristéf 0. 7. Tol: 810
vezetije

Lakéépliettervezd Iroda Nv.
' Soproni fidk E. M. Gyérl Tarvazs Villalat

; Sopron, Lackner Kristéf Seproni Tervezb lrodéje
' utca 7 szém
Tivb. B10.

Gy6ri Tervezo Irodas

_soproni fidk
Bapren, Lackner Kristéf u. 7, Tal,: 510,

EMGYORI

TERVEZO

VAILALAT
€50) 4

A vallalat neve és szervezeti formaja szamos alkalommal véltozott. A soproni
fejbélyegzdk sorozata e folyamat 1950-1975 k6zotti id6szakanak lenyomata.
1.02. A Gy6ri Tervezd Villalat logéja a hatvanas években




1.05-0.8.

A Gyériterv székhaza

A villalat kdzpontja 1958-ban ko61tdzott a gydri Bajcsy-ZsilinszKy 1t 44.-be [1.05.].

1965-re épiilt fel a székhaz b6vitése a Czuczor Gergely utca felé Bircher Laszl6
tervei szerint [1.06.].

A korszerlinek szamito, egyter( irodakban kezdetben szintenként egy
mititerem kapott helyet [1.07.]. Az alaprajzi séman egy ilyen irodaszint vazlatos
elrendezését, tilésrendjét lathatjuk [1.08.].

1.08.

|

ik

- -
i

-t




1.09-12.

A Gyériterv kdzponti székhdzanak egyteri irod4djaban még teljes
leterheltséggel dolgoznak a tervezdk, szerkeszt6k €s rajzolok

a hetvenes évek derekdn [1.09-11.], de a kilencvenes évek legelején
mdr szinte tobb a megiiresedett, mint a foglalt rajzasztal [1.12.].




1.17. A dolgozok korében évtizedeken at népszert helynek
szamitott a vallalat csénakhdza a gyéri Mosoni-Duna partjin.
Itt éppen Bodrossy Attilat és csaladjat lathatjuk 1971-ben.

B Panelwirak, cok egyforms ablalial: ssupdn Whiemsirs kinsyd a me-
delikéuiitd dulge

1.13.

L.I7.

1.13-16. A tervez6k munkajit szamos ,szolgaltatds” segitette. Gy6rben miikddott példaul

a Dunéntdl legnagyobb miszaki konyvtara [1.16.]. A makettkészit6 miihelynek
szintén kiemelt szerepe volt. Lathatjuk, ahogyan Adyvaros egy 1968 koriil
késziilt tervvaltozatidnak makettjét mutatjak be biiszkén az alkotok [1.14.]. Balrdl
jobbra haladva Alexovics Laszl6 (modellez6), Fitay Tamas (vezetd tervezd),
Cseke Rudolf (modellez§), valamint Hofmann Antal (f6ldméré) szerepel a képen.




1.20.

1.18-20. Gyoritervesek nyilatkoznak a ridiénak 1972-ben: bal oldalon Fatay Tamast,
kozépen Gedeon Miklos f6mérndkdt, jobbjan pedig Wyberal Lasz16t, a GYAEV
miszaki igazgatohelyettesét latjuk [1.18.]. 1978-ban innepelte a vallalat 25 éves
fennallasinak évforduldjat [1.19., 1.20.]. Vincze Kalman igazgaté mond beszédet
a gydri varoshédza tandcstermében 6sszegyflt alkalmazottaknak.
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1.23-26. Finnorszigi benyomasok
1977 oktéberében az EVM szervezésében Helsinkiben nyilt kiallitas tobb hazai
tervez6vallalat munk4jabél, amelyen a Gydriterv is bemutatkozhatott. Stark Gyorgy,
a személyzeti osztily vezetdje utazhatott ki ez alkalombo6l Finnorszagba, aki a benyomadsait
akvarelleken és grafikakban rogzitette. A kidllitdsrol sajnos nem maradt fenn fotéanyag.
1.23.
1.24.

1.25.

1.26.
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PAJOR TAMAS: TENGER (KOMPOZICIO)

1.27.

Ol AR ERERE GRAFIRA 1, (BALLA DAY HARMATI SANOSNE NI FEJ

BOL BRI I VAZLAT CLLNYE

FERSE S RANDORNE - GRAF KA

1.30.

STARE GYORDY KUBIKLE

1.2/7-30. Gyéritervesek kiéllitadsa 1978-ban
A villalat tizennyolc ,amatér m{ivész” munkatirsinak mintegy 80 alkotdsdbol nyilt kamaratérlat
Gyérben 1978-ban. Erdekes, hogy a kidlliték kozott alig talalunk épitészt; legtdbbjiik szerkesztd,
rajzol6 vagy éppen adminisztrativ alkalmazott volt.




2.1, Winkler Oszkar =




2.1.01.

2.1.0I

Kéroly-kilaté (1934)

Winkler Oszkar paly4zaton nyerte el a soproni Kéroly-magaslatra
felépitendd 4j kilato tervezésének a megbizdsit. Az alkotés
megvaldsuldsa utin egy csapasra ismert és keresett tervezd lett

szlil6varosiban, és orszdgosan is felkeltette maga irdnt a figyelmet.

2.1.02—05.

2.1.03.

2.1.04.

Epiiletei az 1940-es évekbdl

Szdmos csaladi haz és ipari épiilet mellett jelentds kozépiiletek tervezésére is
megbizast kapott a negyvenes években. Kiemelked6 épitészeti alkotdsa a Matematikai
és Abrazolégeometriai Tanszék épiilete a Soproni Egyetemen 1941-b6l [2.1.02.].

A domonkosok didkotthonat 1943 év végén adtak at a soproni Léverekben [2.1.03.].

A habord miatt hdzédott a kecskeméti OTI-rendelSintézet dtaddsa 1948-ig, amelyet
még 1941-ben tervezett Hegediis Bélaval €s Schall Jozseffel [2.1.04., 2.1.05.].




2.1.06—-08.

2.1.06.

Epﬁletasztaloséru—gyér, Sopron (1950-1951)

A soproni tervez6iroda fontos és rendkiviil komplex korai megbizasa
volt az épiiletasztalos termékeket gyarté iizem tervezése. Az tizem
csarnoka helyszinen el6regyartott vasbeton elemekbdl épiilt fel.

Az ezt kiszolgdl6 iroda- és 6ltoz6épiilet mellé egy szinpaddal ellatott
ykultirterem” is felépiilt.

2.1.08.




2.1.09.

2.1.10.

2.I.1I1.

2.1.09-12.

.
v et

i

2.I.12.

Textilesek Kultirhaza, Sopron (1950-195T)

Winkler meghatdroz6 kozépiilete mar a szocialista realista korszakba dtnyulva késziilt el.
Kiils6é megjelenése azonban inkdbb eredeztethetd a negyvenes évekre is jellemz6 stilusdbol,

mint a bizonyos épitészeti elemek kényszer( alkalmazisibo6l. Mindez a Németh Istvan 4ltal
tervezett enteriérje mar kevésbé mondhaté el.



2.1.13.

2.1.13—14.

g5 A BEE

2.1.14.

Lakéépiiletek gyogyszertarral és filmszinhdzzal, Zalaegerszeg (1955)

A madr javaban a szocredl id6szakban tervezett épiilet homlokzata Winklerre
nem jellemz6 médon nem tiikrozi a terv ,bels6 tartalmat”™: bar egy {itemben
épiilt, hAirom haznak mutatja magat, mikdzben a (maketten jol kivehetd) mozi
jelent&ségéhez mérhetd kozépiiletként valé megjelenése is elmaradt.

2.1.15.

2.LI5.

Tizenkét tantermes gimnazium, Cellddmolk (1954-1957)

A gimnazium épiiletének megjelenése rendkiviil szlikszavi, mégis megfelel a
szocreal formalas elvarasainak, mikozben szinte funkcionalista médon tikrozi

az alaprajzot: a homlokzatrél egyértelmiien leolvashat6 példiul az ablakok négyes
csoportositdsinak koszonhetden a tizenkét darab tanterem helye.



2.1.16.

2.1.16—19.

Winkler néhdny épiilete a hatvanas évekbdl

Partszékhaz Zalaegerszegen (1958-1960) [2.1.16.], illetve Nagykanizsan (1961) [2.1.17.],
KISZ-kulturhaz Sopronban (1960) [2.1.18.], valamint egy nyolctantermes altalanos
iskola szintén Sopronban (1965-1968) [2.1.19.].

2.1.19.

2.1.18.




2.1.20.

2.1.20. Csoportkép a soproni egyetem oktatdival és hallgatoival
Winkler Oszkar az iil6 sorban balrél a negyedik.




2.1.23-25. Varkeriilet 96/a szam alatti OTP-lak6épiilet, Sopron (1966-1969)
A haz tervezése soran szamos kompromisszumot kellett Winklernek meghoznia: az épiilet
a beruhizé elvarasai mentén tuil zO6mokké és darabossa valt, és biitthomlokzata is tdl
sematikusra sikeriilt. Mindek6zben Winkler eleve nem értett egyet a bombataldlat miatt
megszakadt hdzsornak a csak részleges visszaépitéséve. A varos kivansiga volt, hogy az
elékeriilt Gn. ,Nagyrondella” szabadon érvényesiilhessen.

2.1.26. Winkler Oszkar nyugdijas éveiben.
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2.1.24.

2.1.22.
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2.1.21-22. A soproni egyetem fejlesztési terve (1964)
Az Erdészeti és Faipari Egyetem fejlesztésére Cserhalmy Jozseffel
kozosen készitett tanulmanyterv oktatdsi és adminisztrativ épiilettel,
kollégiummal és kényvtarral egészitette volna ki a kampuszt.




n2.2. [Lakatos Kalman =




2.2.04.

2.2.01. 2.2.02.
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2.2.03.
2.2.0L. Lakatos Kalmanrél ma szamunkra csupan ez az egy fot6 ismert, amely 1956-ban késziilt
az Ybl-dij elnyerésében alkalmabol.
2.2.02—05. Két meghatarozé munka 1938-bél

Ugyanazon évben késziilt el az OTI gy6ri rendelSintézete, valamint az IBUSZ
idegenforgalmi pavilonja. Lakatosnak e két modern épiilete helyben szemléletformalé volt,
s6t mit tébb, a kdnnyed, elegins pavilont ma minden bizonnyal koranak orszdgosan is
kiemelkedd alkotasaként tartandnk szdmon, ha 1971 koriil le nem bontjak.




2.2.08-10. Az 6tvenes évek kenyérgydrai
A Gyéritervben Lakatos feltehet6en mar az alapitds évében elkezdett dolgozni
kenyérgyarak tervezésén. Az els6 dunaujvarosi izem [2.2.08.] 1951-es dtaddsa utdn
épiilt még néhany hasonl6 méretd és kialakitdsd, példaul 1952-ben Komlén [2.2.09.].
1955-t81 4j, nagyobb 1éptékd és igényesebb megjelenést gyarak tipusterve
késziilt el. Ilyen volt példaul siéfoki is, amelyet épitészeti értékei és helyi védettsége
ellenére a kdzelmultban lebontottak [2.2.10.].

2.2.08.

Budapest—Bécs 0j miitja
100.000 lakosd vAres kizpontja

2.2.06.
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2.2.06-07. GyO0r nagyszabdsu rendezési terve 1947-b6l
Az elképzelés szamos izgalmas pontja koziil kétségkiviil a leglatvanyosabb
a varost 4tszel6 vasuti palya délebbre helyezése, valamint az igy felszabadul6
teriileten egy Uj varoskozpont létesitése lett volna. Mindez nem valdsult
meg, de a terv magas minéségén mulott, hogy Gydr — a vidéki varosok koziil
egyediiliként — helyben tarthatta virosrendezésének feladatit 1948 utan.




2.2.11-14.

2.2.12.

2.2.14.

Szent Istvan uti lakotelep (1951-1952)

Lakatos beépitési terve alapjan a lakételep 1950-1952 koriil épiilt fel kiilonb6z6 épitészek (tipus)
terveinek felhasznaldsaval. Koziiliik épitészeti szempontbdl kiemelkednek a teriilet északi részén
felépiilt lak6hazak, amelyek tervez6je ma még ismeretlen [2.2.12.]. A Schall J6zsef és munkatdarsai
altal tervezett egyik ,bivaly” tipusterv el6tt Wagner Laszl6 koz és gézfiird6jét (1948-1951) is
lathatjuk [2.2.14.]. A rendezési terven a lakételepet koriilvevd, soha meg nem valdsultak elemek

a leginkdbb figyelemre méltéak: példdul a nagyvonalt parkrendezés, valamint a felette futd, labakra
allitott, modernista varosi autéit, amelyek fesztelensége raadasul szoges ellentétben all a kép fels6
részén megjelend, szocredl homlokzatd hazak monoton soraval [2.2.11.].

2.2.15-16.

2.2.16.

Malomligeti lakételep (1952-1955 k.)

A harom épiiletbdl 4ll6 kislakételep beépitési terve, valamint a B jeld épiilet kialakitdsa
fliz6dik Lakatos nevéhez. Ez utébbit szamos szocreal elemmel diszitette, amelyek koziil
taldn a Corvin utca tengelyébe keriilt ,huszartorony” a legemlékezetesebb. A parkot
koriilvevé lakoételep egyébként kifejezetten varosias, j6 hangulatti mind a mai napig. Fatay
Tamadsnak az alig 6t évre ra, 1960-ra elkésziilt ,hétemeletes”-ével 6sszevetve kifejezetten
feltinG a két korszak kozotti gyors valtas.

2.2.15.




2.2.19.

2.2.17-19.

Belvirosi foghijbeépitések (1952-1955)

A gy6ri korzon, a Baross utcdn egymads mellett 4116, nagyjabol azonos kialakitasi 20.,

22. szamu, valamint Kissé arrébb a némileg nagyobb 30. szimu lakéépiiletek lapostetds,
egyszer( tomegiikkel minden felt{inést keriilve simulnak a hdzsorba [2.2.17-18.].

Az 1955-re az innen nem messze, az Arpad tton elkésziilt, joval nagyobb léptéki lakéhaz
érdekessége, hogy annak dacdra, hogy tipustervet hasznilt fel, Lakatos az utcasarokra
elhelyezett egy, a gy6ri belvarosra jellemz6 sarokerkélyt [2.2.19.].

2.2.20-2I1. Két homlokzatterv (1951)
A mai Szent Istvan at északi hazsordnak beépitését Lakatos ot-, illetve
hatemeletes, a szocredl elvardsoknak megfeleld, nagyléptéki lako- és irodahdzak
monoton sordval képzelte el. Ezek koziil két épiiletet dolgozott ki részletesebben.
Az 1951 koriil tervezett irodahdz nem val6sult meg [2.2.20.], de a ,hatemeletes”
lakohaz felépiilt. Ez utébbi homlokzatardl késziilt, kb. 50x20 cm-es papirmakettjét
mdig 6rzi a gy6ri Romer Floris Mvészeti €s Torténeti Muzeum [2.2.21.].

2.2.20.
2.2.21.




2.2.25-27. A ,hatemeletes” lak6haz (1951-1954)

Mind az IBUSZ-pavilon [2.2.27.], mind a ,hatemeletes” lakohdz Lakatos terve. A kdnnyed
elegancidt a szigord zartsag és a monotonitas valtotta: talin nem is lehetne nagyobb az ellentét
két épiilet kozott. A korabeli karikatdra azt a kritikat illusztrilja, miszerint annyi ablak és ajto
nyilt a konyhdbdl, hogy azt lehetetlen volt bebttorozni.
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2.2.22.

2.2.26.
2.2.27.

2.2.22—24. A ,hatemeletes” lak6hdz (1951-1954)
A mai Szent Istvan at északi oldalat korabban jellemz&en f6ldszintes és
egyemeletes hazak sora szegélyezte. Ezek bontdsaval késziilt el az 4j lak6épiiletek
sora, amelyek koziil els6ként Lakatos ,hatemeletese” épiilt fel. Kialakitdsa
meghatarozta a kés6bbi beépités Iéptékét és modjit.




2.2.29-32. Filmszinhaz (1954-1961)
A mozi eredeti terveit Lakatos Kalman dolgozta ki 1954-re, azonban 1956-0s emigralasiig
nem kezd6dott el az épitkezés. Az dltala elképzelt eredeti szocredl megjelenést [2.2.31.]
végiil Harmati Janos ,modernizilta”. A kis telket mesterien kihasznalo alaprajzi elrendezés
feltehet6en Lakatos elképzelései mentén valésult meg.

2.2.28.

2.2.31.
2.2.32.

2.2.28. Rend6rség, Gyor (1953 k.)
Az Allamvédelmi Hatosag egykori épiilete a (mai neviikdn)
Szigethi Attila és Szent Imre tt sarkdn épiilt fel. Egyszert
geometriaju, kis 1éptékében is zarkézott, szigorisagot sugirzo
épiilet, amely ma rendérségként miikodik.




2.2.34.

2.2.33—35

2.2.33.
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Filmszinhaz (1954-1961)

Kis alapteriiletiik ellenére mind az el6csarnok, mind a néz6tér kifejezetten nagyvonald
terek. Az emeletre felvezetd két ives 1épcs6 nem csak latvanyos, de statikai szempontbdl is
érdekes szerkezet. Simo Jozsef Gydr torténetét 4brazold kerdmiaalkotdsit sajnos a 2001-€s
feldjitas 6ta gipszkarton fedi, de szerencsére a néz6tér enteri6rje jorészt megmaradt.

Az épiilet ma koncertteremként tizemel.

WEREERE




»2.3.  Cserhalmy J0zseta




2.3.01.
2.3.02.

Cserhalmy J6zsef és felesége a negyvenes évek legvégén
Malomligeti lakételep (1952-1955 k.)

A Malomliget A épiiletét tervezte Cserhalmy, aki mesteréhez,
Lakatoshoz képest jéval visszafogottabban alkalmazta a
szocredl diszitéelemeket. Epiilete a kép bal sz€lén lathaté.

2.3.03-08.

Vagongyari szerel6csarnok (1953-1956)

Nem csak Cserhalmy J6zsef, de a fiatal Gy6riterv szdmdra is hatalmas kihivis volt

az (j vagongyari csarnok megtervezése. Az igényes homlokzatburkolattal kialakitott
és vasbeton szerkezete miatt is figyelemre mélté alkotést 2003-ban bontottak le.
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2.3.08.
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2.3.06-08. Bercsényi ligeti iskola (1954-1957)
Az eredetileg egy szinttel magasabbra, és két hatranyul6 szarnnyal tervezett iskola [2.3.06—07.]
végiil szerényebb programmal valésult meg [2.3.08.]. Ezzel egyiitt Cserhalmy kiemelked alkotasa,
amely bar a szocredl id6szakban késziilt, pontosan mérlegelt, emberkozeli ardnyaival, jézanul
alkalmazott diszitéseivel, valamint min6ségi anyaghasznalatdval a korszak funkciondlisan is
kiemelkedden jol sikeriilt példdja.




2.3.12-13. OTP-lakéhiz (1959-1962)
‘ 1962-re épiilt fel arra a telekre, ahovd Lakatos Kdlman eredetileg szocredl
irodahdzat tervezett. A mai Szent Istvin Gtra néz6 oldala higgadtsagaval és jo
aranyaival tlinik ki, amelyet funkcionalisan €s formailag is jol kiegészit a hats6
homlokzat mozgalmasabb megjelenése.

i

2.3.09-11. 34 lakdsos tarsashidz (1958-1959)
A hatvanas évek optimista kdnnyedségével megfogalmazott

épiilet talan Cserhalmy legfelszabadultabb alkotasa, amelynek
alaprajzi elrendezése is eléremutaté.




2.3.14.

2.3.14.

Lakoéhdz a Csaba utcdban (1964)

Az eredetileg Horvath Andor altal készitett terveket Cserhalmy némileg
atdolgozta, miutan megvette a hiz egyik lakasat. Csaladjaval itt lakott
egészen élete végéig.

2.3.15-18.

2.3.17.

- ..

Tizemeletes lakohaz (1965-1968)

Cserhalmy ezen a tizemeletes lakéépiiletén tudta leginkabb elényére forditani
angliai utjanak tapasztalatait. A hdz karakdn megjelenését a j6 aranyban
szerkesztett homlokzati ritmusok rendje fogja 0ssze. Az alsé szint nyerstéglabol,
valamint az oldalbiitiik deszkazsalus latszébetonbdl késziilt feliileteiben még az
angliai brutalizmus legjobb hagyomanyaira is rdismerhetiink.

2.3.18.




2.3.19-2I.

2.3.22.

2.3.21.

Kenyérgyarak a hatvanas évek els6 felében

A Gy6ritervben késziilt mintegy mdsfél sz4z siitGlizem terve koziil épitészetileg

taldn ez a tipusterv a legizgalmasabb. Salgétarjanban [2.3.19.], Vicott [2.3.20.] és
Kazincbarcikén biztosan felépiilt ez a valtozat. Ekkora a kenyér mar legnagyobbrészt
a Pék Gyula gépész altal kidolgozott automatizalt technolégiai soron késziilt.

2.3.22-23.

Nyaralé a hatvanas évekb6l
Cserhalmy egész szakmai €letutjit a Gydritervben toltotte, maganmegbizasokat

szinte egyaltalan nem vallalt. Kivételnek szamit ez a révfiilopi nyaral6, amelynek
terve és fényképe fennmaradt a hagyatékdban. Epitésének éve nem ismert.




2.3.24.
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2.3.25.

2.3.24-25.
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Balatonfiiredi Idegenforgalmi Kézpont (1966)

Lérincz Jozseffel kozosen készitett tervpalydzatuk ugyan elsé dijat kapott, de
megvalositasira nem Kerilt sor. A fennmaradt terveken Cserhalmy ,kolt6ibb”
épitészeti nyelvezetét hidba keressiik, azon inkdbb Lérincz konokul horizontalis
vilagat ismerhetjiik fel.

2.3.26-29.

2.3.27.

2.3.28.

A Hungéria tomb I. és II. itemi rekonstrukci6ja: lakohdz, étterem €s két irodahaz (1963-1967)

A Horvéath Andorral, majd Vida Laszlonéval kdzosen jegyzett épiiletegyiittes egy teljes belvarosi
tdmb Gjraépitésével késziilt el. A Baross utcdra néz6 lakéhdzon Cserhalmy megprébalta az

angliai Gtjan, az Gjjaépiil6 Coventryben szerzett tapasztalatait GyGrbe atiiltetni. Tobbek kozott
araszterhomlokzat monotonitdsa, vagy az drkadsor jelenléte ugyanakkor a gy6ri belvaros torténeti
kozegében er6sen megkérddjelezhets végeredményt hozott.

2.3.29.




2.3.30-33.

2.3.30.
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2.3.31.

A gy6ri varoskdzpont rendezésének tervpdlydzata (1957)

Az épitészeti megmérettetésen els6 dijat ugyan nem adtak ki, de két tervet egyarant
masodikként rangsoroltak. Borvendég Béla és Ulrich Ferenc (Szegedi Tervez6 Villalat)
terve leginkabb épitémivészeti kvalitdsaival [2.3.30—-31.], mig Cserhalmy Jézsef

és Hegyi Gyorgy javaslata egy€b értékei mellett f6ként a forgalmi rend megolddsaval
emelkedett ki a mez6nyb6l [2.3.32—33.]. Utébbi terven szimunkra a Baross utca f61é
tervezett magashaz elképzelése kiilonosen is figyelemre mélté.

2.3.32.

2.3.33.




2.3.34.
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2.3.35.

2.3.34—37. A varoskodzpont irodahdza (1968-1971)
A varoshazaval szemben 1év6 tombok atépitésével képzelték el mind az
épitészek, mind a virosvezetSk Gydr 1j, korszerl centrumdanak kialakitasat.
Ennek legf6bb eleme a varoskdzponti irodahdz, amelyet Cserhalmy mellett
a teriilet virosrendezését iranyité Fatay Tamads tervezett.




2.3.38.

2.3.39.

2.3.40.

2.3.38—44. A varoskdzpont irodahdza (1968-1971)
A Megyei Tandacs és a Viziigyi Igazgatdsag koltozott a két részre tagolt épiiletbe.
Kiilsé megjelenésének legjellegzetesebb eleme a Fémmunkas Véllalat figgdnyfala,
amelyet kék szind, Belgiumbdl importalt ivegtablikkal tettek egyedivé.
Belsé tereibe szamos képzémiivészeti alkotds késziilt. Az épiilet el6tt kialakult
terebélyes forum mdig nem kapcsolédott be a varos vérkeringésébe.

2.3.41.

2.3.43.




-Wﬁ:ﬁ;‘ﬁ""fﬂ‘? o T e T —r 2.3.46. Cserhalmy Jozsef 1972-ben. A kép feltehetSen az Ybl-dij atvételekor késziilt.

2.3.46.

2.3.45. Az 4j gy6ri varoskdzpont 1égifelvételen
Az 1972 koriil késziilt felvételen a mai Szent Istvan it mentén
teljesen Gjjaépilt belvarost lathatjuk kdzépen a leghangstlyosabb
elemmel, a varoskézponti irodahdzzal.




2.3.47.

2.3.49.

2.3.47-50.

2.3.50.

SZOT Udiils, Sopron (1968-1973)

A hotel gigantikus hajéként horgonyzik a soproni Léverek ldbanal.

A homlokzat jellegzetességét a szobak el6tti erkélyek vizszintesen futé
mellvédsavjai adjak, a tomeget pedig a hegyoldal fel6li 1épcsézetes
kialakitds teszi minden massal 6sszetéveszthetetlenné.

2.3.51-52.

2.3.52.

»Modellhidz” (1983)

A Hungaria-tdmb 4tépitésének utolsé eleme az 1983-ban dtadott ,Modellhaz”
volt. Nevét az emeleten taldlhat6 ruhatizletr6l kapta. A foldszintjén 1évé Merkur
tizletben autokat lehetett vasdrolni, mig negyedik emeletére a Gydriterv I1.
szamu irodéja ko6ltozott. Ez lett egyuttal a Gydriterv legtovabb fenntartott
helyszine is, ahové az egyre inkdbb a zsugorodé cég 1992-ben visszavonult.
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2.3.54.

2.3-53—55-

2.3.55.

OKISZ-idiil6 Matrahdzan (1987)

Cserhalmy mar nyugdijba ment, amikorra utols6 gydriterves munkaja felépiilt
a Miatrdban. A 254 vendég fogadasara alkalmas, medencével is rendelkez6 hotel
tervezésében az id6s6d6 mester munkatara Czigany Tamas volt.

2.3.56-57. Cserhalmy J6zsef portréja és névjegykartydja a nyolcvanas évekbdl

CSERHALMY JOZSEF

okl, épitészmérnak

Gyéri Terverd Vollalat

Gyér, Tsaba u. 7'b Gysr, Bajosy-Zs. u, 44,
Telefon: 11-807 Telefon: 134-43
2.3.56.

2.3.57.




n2.4. Horvath Andor »




2.4.02. Horvath Andor diplomaterve (1955), a ,800 személyes mozi” feltehet6en az

utolsé szocredl ihletettség terve, hiszen mire diplomazasa utdn a Gydritervbe
keriilt, mar megsziint a stiluskényszer.

2.4.02.

2.4.01.

~

2.4.01. Horvith Andor, feltehet6en egyetemista éveiben (1954 k.), a képek jobb sz€lén
lathat6. A legalsé fotén a Life magazin 194o0. julius I-jei szamanak boritéja, és
rajta a ,Red Cross Girl” lathaté.




2.4.03.

2.4.04.

2.4.03—-06.  Lako- és kozépiiletek a Sz6nyi KSolajipari Vallalat szimara (1959-1963 k.)
Szényre a Gy6riterv szamos ipari épiiletet, valamint a gyarat kiszolgal6 egyéb hazat
tervezett. Horvath t6le szokatlan fesztelenséggel formalta meg az étterem épiiletét [2.4.03.],
mig a garzonlakdsok [2.4.04.], valamint az orvoslakas és a rendeld épiilete ilyen tekintetben
szerényebb és racionalisabb kialakitasd alkotdsok [2.4.05-06.].

2.4.06.




2.4.07.

2.4.07.

Gyori Célgépgyar gyartocsarnoka (1963)

A haromhajés csarnok kiilonlegessége a teljesen eléregyartott ives sédtetds
felszerkezet, amely a maga nemében egyediilall6 volt mind a Gyériterv, mind
akivitelez6 GYAEV addigi torténetében. Kiilon érdekessége a cszerkezetének,
hogy a forditott U keresztmetszetd gerendakat alulrdl lezartdk, igy egytttal
légcsatornaként is szolgaltak.

2.4.08.

2.4.08.

Véradoallomas palyézati terve (1963)

Horvath 1963-1965 koriil szamos tervpalyazaton indult sikerrel, aminek nyoman
rataldlt sajat feladatira és épitészeti identitdsara. A Vérado allomdsokra kiirt
orszagos palyazatot bar megnyerte, azt megvaldsulds nem kovette.




2.4.11-14. Tervpalyazat az Gj gydri Kioszkra (1966)
A hatvanas években lebontott szecesszids Kioszk helyére felépitendé 4j
étteremre belsé tervpalyazaton harom gyd6riterves épitész készitett terveket.
Horvith Andor és Cserhalmy J6zsef tervének feltlin6 hasonl6siga az alaprajz
kor alakt szerkesztése. Az egyezés vitat is kivaltott a két, egyébként baritsagban
1év6 épitész kozott. A palydzat végiil Horvath szamara megnyugtatd
eredménnyel zarult: a megbizast 6 kapta meg.

2.4.09.

2.4.11.

"
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2.4.10.

2.4.09-10. A Hungéria tomb I. iitem{ rekonstrukcidjanak irodahéaza (1963-1967)
A Cserhalmy J6zseffel kozosen jegyzett tdombujjaépitésben Horvath a gydri
Czuczor Gergely utca és Bajcsy-Zsilinszky Gt sarkan 1évé irodahéz terveit
rajzolta. Itt jelent meg a varosban el6sz6r a Fémmunkds Villalat fliggényfala.
Az irodaépiilet nem a torténeti belviroshoz, hanem mar a vele szemkozt
megépitendd tervezett szinhaz jovébeli 1éptékéhez igazodott.




2.4.15-17.
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Az Gj gy6ri Kioszk tervei (1967, 1972)

Az eredetileg tervezett, excentrikusan szerkesztett, kér alaku épiiletet
megvaldsuldsa esetét minden bizonnyal a korszak kiemelked§ épitészeti
eredményei k6zott tartandnk ma szimon [2.4.15-16.]. A nagyvonalu elképzelést
ugyanakKkor egyszeriisitenie kellett feltehet6en a kivitelez6 nyomdsara, igaz
avégeredmény igy is kifejezetten izgalmas, egyedi lett [2.4.17.].

2.4.18-21I. Az 4j gy6ri Kioszk (1977)
A terv egyszertsitése ellenére — a rendkiviil hosszan elhtiz6dé tervezési
és épitési folyamat utdn — Gy6r egy figyelemre mélté épitészeti
alkotéssal, és egy kozkedvelt, a gyonyorl természeti kérnyezetben maig
miikddé étteremmel lett gazdagabb.




2.4.22.

2.4.22-2§.

2.4.23.

A soproni AFIT Autéalkatrészgyar (1966-1973)

A korabban szétszértan mlikodo tizemeket egy 4j, rugalmasan atrendezhetd
csarnokba helyezte el a terv. A bejarat kdrnyezetét szamos képzOmiivészeti
alkotas diszitette, amelyek koziil a leglatvinyosabb taldn Schrammel Imre

nyersbeton plasztikéja.

2.4.25.
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2.4.27.

2.4.26-28.
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2.4.26.

AFIT szervizek tipustervének homlokzati vazlata és makettjei (1970-1980)
Mind homlokzati vdzlaton mind a belsé teret mutaté maketten j6l l1atszik az
a modulhdlg, illetve raszterrendszer, amely a tipustervcsalid minden elemét

meghatdrozta: a tartészerkezett6l kezdve a homlokzatburkolat kiosztdsan
at a belsGépitészetig.

2.4.29-32.

AFIT szervizek orszagszerte (1970-1980)

Orszagszerte mintegy harminc szerviz épiilt fel Horvath tervei alapjan
kilonb6z6 méretekben, de egységes szerkezeti rendszerrel, technolégiai
felszereltséggel €s épitészeti arculattal.




2.4.33.
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2.4.33—36. Spiral Szerviz Budapesten (1985)
A févarosban épiilt fel a legnagyobb, egyben az utolsé jelentds dllami autészerviz
a Szabolcs utca és a D6zsa Gyorgy ut sarkdn. Elnevezését a spirdlis rimpa adta,
amelyre azért volt sziikség, mivel a szlik telek miatt a javitds kiilonb6z0 tereit
csak egymds folé lehetett elhelyezni. Az elkésziilt autdk a tet6parkoléban vartak
tulajdonosaikat.

2.4.37-38. Mosonmagyar6vari Mez6gazdasigi Gépgyar horganyzoiizeme (1977 k.)
A Mosonmagyarévari Mez6gazdasigi Gépgyar 4j horganyzéiizemére egy
hatalmas, a Szovjetuni6ébél érkez6, tytkketrecekre vonatkoz6 megrendelés
miatt volt szlikség. A Horvath 4ltal tervezett tizemnek kiilonleges karaktert
ad a tégla, kopolitiiveg és fehérre festett fémburkolata feliiletek, valamint
az ezekb6l képzett tdmegek j6 aranyd kompozicidja.

2.4.37.

2.4.38.




2.4.40.

2.4.39-42.

2.4.41.

ATI Gy6ri Kézraktar (1972-1975)

Horvith ipari épiileteket tervezd karrierjének egyfajta csicspontjit jelentette

ez az épiilet, amelyre Ybl-dijat is kapta 1976-ban. A viz folé litvanyosan kilogo
vOrds darupalyak egyszerre kotik Ossze a vizi, kdzuti €s vasuti szallitas lehetSségét
araktirozds terveivel. Az épitmény erényeit nem a részleteiben, hanem a mar-mar
tokéletesre csiszolt alaprajzi, szerkezeti és formai 6sszképében kell keresniink.

2.4.42.
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2.4.43—47.

2.4.45.

2.4.46.

Kenyérgyarak (1974-1985)

Horviath 6sszesen 14 kenyérgyar tervét készitette el orszagszerte. A szinte egy id6ben,
1974-1975 koriil éplil6 szegedi [2.4.43.] és debreceni [2.4.44-46.] kozott feltling a szerkezet
véltozdsa: utébbin j6l megfigyelhetd az el6regyartott, bordds vasbetonelemek hasznilata,
valamint az, hogy a vasbeton silokat acéltartalyok valtottak le. A legnagyobb siitélizem,
amely a févarosi Hungéria kéruton késziilt el 1985 koriilre, taldn tiz évet sem miikodott
mielStt bezdrtak, majd lebontottak [4.4.47.].

2.4.48-49. A Raba MVG, majd a GM szentgotthardi autégyara (1982-1992)
A Horvéth 4ltal tervezett kiszolgal6épiiletek irodakat, 6ltozdket, valamint a menzat
fogadtik be. A hozzajuk acélhiddal kapcsol6dé csarnokot Bircher Liszl6 jegyezte.

2.4.48.
2.4.49.




2.4.50-52.

2.4.52.

Horvéth két kései éptiiletén, a gy6ri irodahdzon [2.4.50.] (1985) és a hatdratkelén
[2.4.51-52.] (1983) mar késémodern elvek doktriner alkalmazasinak old6dését vehetjiik
észre: 45°-ban lecsapott sarkok, ,mliemlék” paldval burkolt homlokzat, s6t imitalt
magastetd, falécek a homlokzaton stb. A hataratkel6 Jahoda Maja 4ltal tervezett
enteri6rjének formagazdag kialakitdsa kiilondsen is érdemes a figyelmiinkre.

2.4.53-54. Horvith korai skicce sajat balatoni nyaral6jarol, amelynek teraszdn, egy padon iilve lathatjuk.
,Légy alazattal a feladat irant, és akkor megtaldlod benne az 61omoét” — sz6lt ars poeticéja.




Lang Janoss
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2.5.0L

2.5.02.

2.5.03.

2.5.01-03. Lang Janos fiatalon
Baritaival ridiézva kézépen, valamint feltehetSen a Gyé6ri Epit6ipari
Technikum didkjaként 1950 koriil, illetve diplomédzasakor.




2.5.04.

EDASZ-hiz (1960-1962)

Egyik legels6 munkaja a Fatay Taméssal kdzdsen jegyzett gydri EDASZ-héz.
Modern, lapostetds tomege ellenére ardnyaival, visszafogott igényességével
inkdbb 6sszhangra mintsem kontrasztra toérekszik a torténeti belviros meglévé
architekttrajaval.

2.5.05-06.

2.5.05.

Bartok Béla uti egyedi lakéépiilet (1964)

A kevés tipusvalasztékkal rendelkez6 blokkos tipustervekbdl Gjjaépiilé
varosrészben megkiméltek egy platanfit, amely mellé Lang Janos tervezhette
meg a negyed egyetlen egyedi épiiletét.




2.5.09.

2.5.07-10.

2.5.08.

»Nyolcemeletes” lakéépiilet (1962-1964)

Lakatos Kdlmén ,hatemeletese” mellett épiilt fel a ,nyolcemeletes” lak6hdz Lang
és Fatay Tamds tervei szerint. A Szent Istvdn it hdzsordnak egyetlen, az utcira
mer6legesen forduld épiiletét eredetileg hatemeletesre tervezték, ahogyan az

a korabeli skiccen is latszik. A koriilményes alapozas miatti kdltségnévekedés
miatt kellet két szinttel ndvelni a magassagat.

2.5.11.

2.5.11.

A gydritervesek lak6hdza (1964)

A Lang Janosnak is otthont adé haromszintes, hatlakasos épiilet hat
gyo6riterves kolléga 6sszefogasdval, vallalati kolcsont felhasznalva késziilt
el. A hdzat maig ezek a csalddok vagy orokoseik lakjak. Az masodik emeleti
erkélyen a Lang-csaladot lathatjuk.




2.5.16-17. Korai lakodtelepi kozépiiletek (1961-1964)
Gyo6r-Sziget és -Ujvaros a korai lakételepi beruhazasok helyszine volt. Lang
Janos tervezte a Rabca egykori medrébe 1962-re felépiilt, mara lebontott, egykor
egyszerliségében nagyvonalia vdsarcsarnokot [2.5.16.]. Szintén az 6 alkotasa
a benne foly6 nagyvilagi élet miatt hirhedté vélt, 1964-t6l mtik6dé ,zenés, tancos’
Mazsola Cukraszda épiilete is [2.5.17.].
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2.5.12

2.5.14.
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2.5.15.

2.5.12-15. Tandcsi Csénakhdz (1960-1962)
Az egyébként sokszor inkabb preciz, lelkiismeretes €s jézanul a {61don jaro tervezéként
megjelené Lang mar ezen a Korai épiiletén bizonyitotta, hogy épitémivészi
kvalitasoknak sincsen hijan. A csénakhdz kdnnyed, vidim tomege egy vizen sikl6
motorcsénak képét is felidézheti benniink [2.5.14.]. Még mintha a meg nem valdsult
kertterv is a haj6 haladdsa nyomén kialakul6 hulldmokat formazn4 [2.5.12.]. Nem
véletlen, hogy erre a korai alkotdsdra mindvégig biiszke volt.




2.5.20—-22. Kozépiiletek az Ady Endre-lakételepen (1975-1983)
A varosrész eredetileg egy Osszetett funkcidju, fedett és nyitott terek szovedékébdl 4llo,
8000 m>*-es kereskedelmi kézpontot kapott volna Lang tervei alapjan, amelyet 1969-ben
»Szivacs kombinat”-nak nevezett el a sajto [2.5.20.]. Az elképzelés az id6k sordn egyre
szerényebb méreteket 61tott, mig végiil a teriiletre a — régiéban még igy is rekord méretd
— Verseny ABC épiilt fel 1975-re [2.5.21.]. Mellette a szintén hatalmas, mintegy 2000 m*-es
Thiiringia étterem és s616z6 nyitott meg 1985-ben [2.5.22.].

Al Adyvi tun Erfediedelml e, & sabvees hembiedi™; & Long Jlsss Servesis msups Balet, osups draksi
Bl livares, o SijidBaid, SIS ndy) arl Wy frvin fETE

2.5.20.

v =

2.5.19.

2.5.18-19. Kozépiiletek az Ady Endre-lakételepen (1970-1972)
Lang Janos szdmos kozépiiletet tervezett a 1968—-1977 Adyvarosba is. 1971-re épiilt fel
példaul egy szdmos iizletnek, biifének és egyéb szolgaltatasnak helyet adé szolgaltatéhaza
[2.5.18.], 1972-ben pedig a Tarcsay Vilmos utcai 6vodéjat adtdk at [2.5.19.].




2.5.23.

2.5.24.

2.5.23-24.

Pest-Buda Mozi (1970-1973)

A févaros els6 lakételepi mozijat Lang Janos tervezte. A munkahoz Vincze
Kdlman 1965 koriilre megvaldsult tatabanyai Turul Mozijanak koncepcigjit
vette alapul. Az 1973-ban LGT koncerttel megnyilé, kultikussa valt
filmszinhaz 1990-ben zart be.

2.5.25-26.

2.5.26.

Hatardllomds, Hegyeshalom (1965-1967)

Magyarorszag ,nyugati kapujinak” szerkezetileg és formailag is legizgalmasabb
eleme a cikkcakkos kialakitdsd vasbeton lemezb6l késziilt tet6szerkezet. Ma félig
romosan, elhagyatva all.

2.5.25.




2.5.30—33. Ré4ba ETO Stadion (1968-1976)
A stadionban egyszerre 25 ezer néz6 élvezhette a labdarugo és atlétikai
sporteseményeket kiilonleges, karfas székeken iilve. A palyat megvilagito,

2.5.27.

2.5.30.

2.5.28.

2.5.31.

2.5.29.

2.5.27-29. Réba ETO Stadion (1968-1976)
A Rdba ETO Stadion Lang Janos f6mtve. A metszeteken jol latszik, hogy lelatok
részben foldfeltoltésre épiiltek, felsd résziiket pedig filigran acéloszlopok tdmasztottik
ald. Az épiilet kiilonleges formajat a lelatok karéjanak valtoz6 magassaga adta.




2.5.34.

2.5.34-35.

Lang a stadion tervezéséért megkapta a Magyar Népkoztarsasagi
Sportéremrend arany fokozatat, amelyet 1977 oktéberében vehetett 4t. 1978-ban
alegmagasabb szint{i szakmai elismeréssel, az Ybl-dijat is kit{intették, amelynek
alkalmabdl kollégai verssel koszontotték.

2.5.35.

(ginke )
EGY ROBE NAP EMLEKEERE!
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A SPORT OSSZEKOT, EDZ ES NEVEL,
ENNEK OTTHONT ADNI, HOL A NEP UNNEPEL,
DAGAD A KEBEL!

PAPIRRA TENNI A SPORT TEMPLOMAT,
CSAK AZ TEHETTE, KI ERTI A DOLGAT,
S* ERTI AZ OKAT!
AZ EVEK MULNAK, EMLEKEZET FOSZLIK,
S MIELOTT A VAKOLAT VEGLEG LEOMLIK,
KAPTAL EGY YBL-T!
Gyér, 1978. aprilis 21.
EGYUTTMUKODESUNK EMLEKEF
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2.5.40—43. Gyo6rvaz szerkezetl oktatési intézmények (1975-1990)
Masfél évtized alatt tobb mint 400 ezer m>-nyi épiilt fel a tipustervcesaladbdl. Lang nem csak
lelkiismeretesen, de kifejezetten kedvvel végezte ezt a munkat. Az elkésziilt egyiittesek koziil
kiemelhetjiik az Gj tatai dltalanos iskolat (1982) [2.5.40-41.], valamint a szentgotthardi Nemzetiségi

Iskolat (1985) [2.5.42—43.].

2.5.36.

2.5.37.

2.5.38. 2.5.39.

2.5.36—-39. Gydrvaz szerkezet( oktatdsi intézmények (1975-1990)
Lang és munkatdrsai 1975-ben dolgoztiak kia GYAEV Gy6rvaz szerkezetének felhasznalasival,
arelative rugalmasan, a megbizdk igényei szerint alakithat6 oktatdsi intézmények tervesaladjat.
Gyérben a Kun Béla-lakételepen (ma Marcalvaros) késziiltek el6sz6r ilyenek. Lang nem csak
a kiils6, de a belsé szinezésre is kiilonleges hangsuly fektetett.




2.5.44.

e

i
%

& -

u

L1

2.5.45.

2.5.44-48.

(S

Gyérvaz szerkezet( oktatdsi intézmények (1975-1990)

A nyolcvanas évektdl kdzpontilag is szorgalmaztik az 6sszevont oktatasi és
kulturalis kampuszok létesitését, amelyeket — a didkok mellet — a varosrész lakéi is
hasznalhattak. Gyér-Marcalvarosban évtizedekig ilyen médon miikodott 1985-t6l
a Baldzs Béla AMK [2.5.44—45.]. A Marcalvaros I1.-n 1986-ra megvaldsult oktatési
egyittes ugyan nem fogadott be kiilsé programokat, de integralt intézményként
mind funkciéjat, mind méretét tekintve figyelemre mélté [2.5.46—48.].

2.5.47.

2.5.46.




2.5.49.

2.5.49-53.

TEQLA HOMLOKFAT] KLIMKER GYARTASA

ROPS M 30 Szerkezettel épiilt (téglapaneles) lakéhazak (1989-1995)

Lang Janos volt épitészként a vezetSje annak a csapatnak, akik a rendszervaltdsra
kifejlesztették az an. ,téglapanel” rendszert, amely — bar hazgyari eléregyartison
alapult — a korabbindl jéval formagazdagabb és rugalmasabb kialakitast épiiletek
tervezését tette lehet6vé. 1992-re épiilt fel egy mintalakoételep a gydri Tarogato
utcdban [2.5.50.], majd t6bbek kdzott Gy6r-Marcalviros befejezése is részben ilyen
szerkezet( épiiletekkel tértént meg [2.5.51-53.]. Erzékelhetd, hogy az Gj rendszer
valéban lehet&séget adott az épitészek, igy Lang szamdra is az évtizedeken 4t
elnyomott ,formalasi vagy” kiélésére.

A rendszer azonban nem volt kifizet6d6, gyartdsat 1995-ben ledllitottak.

Otvenhisom lakdsos emel idén negyedlk negyediv] bafojesénsel ax Integril Gydrber Komplex Lakis-

pits Kit. &
2.5.51.

2.5.53.

a Marcalviros teriiletén.

2.5.52.




.2.6. Lorincz Jozsef s




2.6.01.

2.6.0I1-03.

2.6.02.

2.6.03.

Lérincz J6zsef néhany terve elsé Lakéterves id6szakabol

Els6 megvaldsult alkotdsa az 1960 koriil tervezett tatabanyai strandfiirdé [2.6.01.].
A siofoki kertészeti telep, avagy a ,virdggyar” terve nem valdsult meg [2.6.02.].
Lérincz Jézsef tobb oroszlanyi munkédn dolgozott egyiitt Kérner J6zseffel. Egyik
itteni 6nall6 alkotdsa, a tandcshdza 1965-re késziilt el [2.6.03.].

2.6.04—-05.

2.6.04.

Az ABC Nagydruhdz, valamint a Sirdly étterem a f6varosi Jozsef Attila-lakételepen (1963-1964)
A Jozsef Attila-lakotelep kozpontjanak két, akkoriban Gttéré megolddsokat,

valamint addig nem tapasztalt méreteket felmutaté szolgéltato épiiletét Lérincz

még a Lakotervben toltott els6 éveiben tervezte.

2.6.035.




2.6.10—13. Turistaszall6 (1967-1969)
Az 1969-ben atadott hotel kispénzii turistaknak épiilt fel a vasttallomas és a belvaros
kozotti tertileten. Egyedi eleme a kortarsakat a Corbusier-féle ,brise soleil”-re
emlékeztet6 homlokzati vasbetonricsozat. A ceruzaval késziilt, finoman kidolgozott
latvanyrajzot Lérincz maga rajzolta[2.6.12.]. Ez a rajz t{inik fel azon a sajt6foton is,
amelyen a homlokzat makettjével maga a tervezd lathaté [2.6.13.].

2.6.06.
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2.6.08.
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2.6.06-09. A gy6ri Bartok Béla tton felépiilt Kristaly Etterem és ABC Aruhéz (1964-1965)
A funkci6 €s az épitészeti formavilag is hasonlé Lorincz f6varosi étterméhez és
izletéhez. UgyanakKor itt egymdssal 6sszekapcsolva késziiltek el: az étterem teraszit
egy egyedi beton elemekbdl 4116 fal kiséri [2.6.09.], amelyet ma mar nem lathatunk.

Opir, Humses ke 1ol iesasess berabai




2.6.17-18. Réaba MVG szolgalati lakdsok 1972
Hérom egységben 0sszesen 21 darab szolgalati lakas késziilt el a Rdba MVG

Alagosls mitsmar? pilliralepekisl, piaos feisk d fRldmistl bomlcksat wit1ifl kemday séERdlnp E
reptéri teriiletén sorhazas elrendezésben. A kor viszonyaihoz képest kifejezetten
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2.6.13.

2.6.13—16. 139 lakasos lakéépiilet a Szent Istvan uton (1970)
»A haz a Jokai utcanal csak azért 41l meg, mert keresztez6dés van. Kiilénben elment
volna a Rabdig” — élcelddtek a tervezével egykori kollégdi. A maketten latszik, hogy
eredetileg négyemeletesre tervezte Lérincz a lak6épiilet, de varosvezetés utasitdsara
egy szinttel meg kellett toldani a hazat, igy mérete még nagyobb lett.




2.6.23-27. Réba MVG Budai uti étterme és konferencia-kdzpontja 1980
A reptéri étterem és konyha tervének adaptacidjaval készilt el egy Gjabb hasonlé
funkciéju, de konferencia kdzponttal is kiegészitett épiilet 1980-ra. A gyar Budai uti
teriiletén ma utolsé mohikdnként, romosan 4116 haz kiilonleges értéke J6zsa Balint és
Kovics Ferenc mintegy 40 m*-es marvany, valamint Franc Ferenc krémacél alkotdsa.

2.6.20.

fims

—
el

2.6.21.

=

2.6.19—22. Raba MVG reptéri étterem €s konyha (1970)
Lérincz J6zsef fiatal kollégijaval, Winkler Gdborral tervezt(ett)e meg az ugrasszeriien
fejlédé gyar 1970-ben felavatott 1800 adagos konyhéjat és 600 féréhelyes éttermét.
Az elsé tervviltozat foldszintes elrendezéssel szamolt [2.6.19.], amelyet rovidesen
a fajlagosan ugyan koltségesebb, de hatékonyabban miikddé kétszintes valtozat valtott
fel. A maketten, valamint Winkler Gabor rajzan mar ezt a valtozatot latjuk.




2.6.30.

2.6.28-31.

2.6.32.

Vaskakas Taverna étterem (1968-1971)

A gy6ri var kazamatarendszerének egy szakaszaban L6rincz kezdeményezésére
alakitottdk ki a varos egyik legkiilonlegesebb, ,meseviligra” emlékeztetd
atmoszféraju éttermét 1971-ben. Az étterem mara bezirt, az enteridr és
elemeinek sorsa nem ismert.

Pl

,Bastyasoroz6” terve (1935)
Lakatos Kalman az ugyanerre a helyszinre készitette vizlatterve hasonléan
koézépkorias hangulatot 4raszt.




2.6.33.

Grillbar a Kreszta-hdzban (1977)

Az eozinmadzas Zsolnay keramidval burkolt pult mégott mikodott
a latvanykonyha. A hittérben Balvinyos Huba faintarzidja lathat6.
A kiilonleges hangulatud hely 1978 és 1995 kozott miikodott.

2.6.34.

2.6.34.

2.6.35.

Lérincz mint a Fiatal Epitészek Korének (FEK) mestere, részt vett 1972-ben
a Gorogorszagba szervezett tanulmanyuton. Az el6térben Csomay Zséfiat,
Lérincz J6zsefet, valamint Szendr6i Jenét, a FEK vezetdjét lathatjuk.
Lérincz Jozsef dijat vesz 4t. Feltehet6en a hetvenes évek kozepén késziilt

a felvétel, de az alkalom, a helyszin és a pontos id§pont nem ismert.
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2.6.38.

2.6.36—42. Ifjusagi Haz (1968-1973)
A gy®6ri alternativ kulturalis €letnek is sokdig helyet ad6 intézmény dtriumos
elrendezéssel épiilt fel. Lapos tomege a Cserhalmy J6zsef altal tervezett
tizemeletes lak6épiilettel alkotott kiegyenstlyozott kompoziciot [2.6.39.].
A bels6udvaros elrendezés lehetdvé tette, hogy az ott 1év6, akkoriban majd
félévszdzados vadgesztenyefa is a haz szerves részét képezze. Amikor az épiiletet
2015-ben lebontottdk, a , kdrbeépitett” fat sem kimélték.

2.6.39.

2.6.40.




2.6.46.

2.6.43—48.

Gy6ri Kiallitasi és Sportcsarnok (1968-1976)

Az épiiletben példaszertien valosult meg az épitészeti, gépészeti, de legf6képpen a
tartdszerkezeti tervezés harmoénidja. A Pongrécz Istvan 4ltal tervezett és a Rdba MVG
hidiizeme 4ltal kivitelezett fligeszett tet6szerkezet eleganciija €s statikai megoldasa
orszagosan is felhivta magara a figyelmet. A széles folyosék szolgéltak volna

eredetileg kiéllitdsok rendezésére, amely funkciéjukat azonban soha nem tdltotték be.

e

=

¥

b




2.6.49.

2.6.50.

2.6.49-53. Kései gydriterves alkotasok (1981-1985)
Lérincz végig kiemelt és a legkiilonfélébb beruhdzdsokat tervezte Gydrben 1982-es tdvozasiig,
de még ezutdn is nyomon kovette sorsukat. A gy6ri ,szocidlis komplexum” (elkésziilt 1981-r€)
szamos szolgdltatasaval tulmutat egy egyszeri nyugdijashiz funkciéjan([2.6.50.]. Szintén kiilonféle

az 1984-re elkésziilt mosonmagyar6vari Mivel6dési Kézpontban [2.6.52.]. A gydri Teleki utca
koérnyékének rekonstrukcidja részeként megépiil6 hdzsor (1985 k.) mar a hagyomanyosabb,
zartsor1, varosias beépités tjraértelmezésére tett kisérlet[2.6.53.].




2.6.54—60.

2.6.55.

Réiba MVG Kereskedelmi és Konferencia K6zpont (1977-1985)

1985-re késziilt el a gydri belvaros varosképileg talan legkényesebb pontjan, a székesegyhaz
szomszédsigiban. A Rdba MVG idé6t és pénzt nem kimélve hozta létre a vildgszinvonaltinak
szant vendéghazat, ahol LSrincz mint valodi ,sztarépitész” szinte korlatok nélkiil alkothatott.
A korszakban fény(iz6nek szamité bels6épitészet Schinagl Gabor (Ko6zti) munkéja. Mind

az épiilet, mind enteri6rje maig jorészt eredeti dllapotban van.

2.6.60.

2.6.58.




2.6.61-63.

Lérincz Jozsef 1982-ben elhagyta Gy6rt, €s a f6varosban kiilonb6z6 hivatali dllisokat vallalt.
Lathatjuk a sajat magdrdl rajzolt karikatdran a korabeli , kastély-program” billegé, groteszk
épitményén egyensilyozni, valamint egy miiemléki egyeztetésen targyalni [2.6.62. bal szélen].
Nyugalmat egyediil balatonedericsi nyaral6ja jelentett neki ezekben az években. Hajszolt
életmddja végzetesnek bizonyult: 1990-ben, hatvanévesen elhunyt.

——
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. 3.1.

A mindennapok
feladata: A Raba
MVG gyaraia




3.1.01L.

3.1.0I-02.

A Gy06ri Magyar Vagon- €s Gépgyar a Il. vilighdboru elGestéjén az orszag
egyik legnagyobb hadiipari izemévé valt, igy a bombazasok sordn szinte teljes
egészében elpusztitottik.

3.1.03-07. Az Gjjaépités rohamtempodban indult el, amelyben az ilyen tipustd beruhazasokra
létrehozott f6varosi Iparterv mellett a Gydriterv is részt vett. Az ives irodaépiilet [3.1.03.],
valamint az asztalosmthely [3.1.04.] tervei az Iparterven késziiltek (1950 k., ill. 1956).
Az 1j irodai és orvosi szarny [3.1.06-07.] azonban mir Hegyi Gyorgy gyOlriterves €pitész
miive, ahogyan a h6kezel6 iizem vasbeton csarnoka is [3.1.05.] (1964, ill. 1960).

AL ||.r||nJl. |




3.1.08.

3.1.08-10.

A ,jové csarnoka” (1965)

Az 1963-t6]l induldé motor- és futémiigyartasi program induldsa utin a Rdba MVG
ugy dontott, hogy sajat acélszerkezet-gyarto kapacitasira alapozva épiti fel

az j, tobb tizezer négyzetméteres alapteriilet(i csarnokait. Ennek prototipusa,
valamint az 4j motorgyar még a gyar sajat tervezésében késziilt el 1965-t61.

3.L.II-15. A Ridba MVG gydri reptéri gyaregységének tervei (1965-1975)
Az futémiigyartds 4j csarnoka, valamint a hozz4 kapcsol6do 1étesitmények egy z6ldmezds

beruhdzasként az egykori gy6ri reptéren épiiltek fel. Ennek kiildnb6z6 tervfazisait lathatjuk
arajzokon illetve a maketteken.




3.L.16. A Rdba MVG gy®ri reptéri gyaregységének latvinyterve
A finom Kkiviteld ceruzarajz L6rincz Jozsef sajat kezi alkotasa,
amely 1965 koriil késziilhetett.




3.1.I7.

A Riba MVG teljesen kiépiilt gydri reptéri gyaregysége 1993-ban
1. Szerszamiizem, 20 000 m?, 1967—1971

2. Futomtigyarté tizem, 28 000 m? 19661967

3. Feliiletkezel6 tizem, 12 000 m?, 1970-1971

4. Acél és sziirkevas 6ntode, 36 000 m?, 1969—1972

5. Kovacsiizem, 22 000 m?, 1974-1979

6. Uj futémigyir, 67 000 m?, 1976-1979

7. Félbehagyott Gj motorgyar, amelyet az Audi fejezett be, 100 000 m?, 1985-1990, 1992-1993
8. Konyha és étterem, 1968—-1971

9. Szolgélati lak4sok, 1970 k.

10. Portaépiilet orvosi rendelével és iroddkkal, 1970-1971

11. Meg nem valdsult gyariranyitasi kozpont tervezett helyszine

3.1.18—22.

3.1.21.

Futémigyarto csarnok (1966-1967)

Els6ként a mindaddig példitlan méretd, 28 ezer m*-es futémiigyarto csarnok épiilt fel, rdaddsul
aberuhdzo, a kivitelez6 és a tervezdk szoros egyiittmiikodésének készonhetSen rekordidé alatt.
Itt valosult meg els6ként az a példas, letisztult rend, amely mindvégig jellemzé maradt a Raba
MVG beruhdazasaiban késziil6 egyiittesekre. Az acélcsarnokokat vasbeton hidak kétik dssze

az 6ket kiszolgdld szocidlis épiiletekkel.

3.1.22.
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3.1.23.

3.1.23-26. Acél és sziirkevas dntdde (1969-1972)
A gyar fokoz6d6é mértéki nyugatra irinyul6 exportja egyre inkdbb megkdvetelte az egyenletes
és kiszamithat6 anyagellatast, amelyet a Riba MVG sajat izemekkel biztositott. Az 6ntéde
komplexebb épiilet a tobbi csarnoknal, mivel hirom kiiléonbdz6 egységre tagolédik: a mintegy 11,5 m
belmagassigu hidegiizemi, valamint a 22 m belmagassigt melegiizemi részre, illetve a kiilon épiilt, 3.1.27-28. Kovicsiizem (1974-1979)
15 m belmagassagu zart anyagtérre. Bels6 terében az épitészetnél minden bizonnyal latvinyosabb A koviacsiizem az 6ntdde ,ikercsarnokok”, amelyek immar acélhidakkal
a leny(ig6z6 méretl technolégia megjelenése. csatlakoznak a k6z0s szocidlis és irodai épiilethez [3.1.26., 3.1.28.].




3.1.32—34-. Uj futémtigyar, a ,,67 ezres” csarnok (1976-1979)
A csarnok 6ridsi bels6 terében iide szinfoltként jelennek meg a Lorincz 4ltal
tervezett belsd szocidlis egységek. Osszesen négy, térbe usztatott, élénk szind
,tizéraizéhely” [3.1.32—33.], valamint két mosdéblokk késziilt [3.1.34.].

</ i ALK RS

e i

3.1.30.

3.1.33.
3.1.34.

3.1.29-31I. Uj futémftigyar, avagy a ,,67 ezres” csarnok (1976-1979)
A gépipari csarnok 6nmagéban is egy komplett gyar. Homlokzata vizszintes sdvokra
tagolddik. D€li iranybdl 1égies acélszerkezetl hidakon kozelithet6 meg az elnytjtott
(mintegy 240 m hossz) hasab alakd, hidromszintes szocidlis épiilet, amelynek
véghomlokzatat bronz szinii aluminium lécek burkoljik.




3.1.35.

3.1.35.

CZECHOSLOVAKIA

A Riba MVG gyiregységei
A gyaroérias legnagyobb kiterjedését 1980-1982 koriil érte el,
amikor Szentgotthirdtdl a f6varosig voltak tizemei.

3.1.36—38.

Sarvari gyaregység (,normaliatizem”) (1968-1971)
A 15 ezer m*-es csarnokhoz hiddal kapcsolddik a f6ut felé nézé fejépiilet,
amelyben az irodak, 61t6z6k, valamint a menza is helyet kapott.

3.1.36.
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3.1.39—42.
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A Voros Csillag Traktorgydr rekonstrukci6ja (1973-1977)

A veszteségesen {izemelS gyarat a Rdba MVG-hez csatoltak 1972-ben. A vezetés dontése
értelmében a régi csarnokokat lebontottak [3.1.39.], és 4j, acélszerkezetii izemek épliltek
a nyugati licenc alapjan gydrtott traktorok készitéséhez. 1977-re a marvinnyal burkolt
szocialis és igazgatasi épliletek is elkésziiltek.

3.1.43-45.

3.1.45.

A szombathelyi futomtgyar (1976-1982)

Szombathely iparositdsidban szintén kiemelt szerepe volt az Gj helyi Raba MVG
gyarnak. A két acélszerkezet(i csarnok hasonléképpen hiddal csatlakozik az iroda- és
6ltoz6éptilethez, mint gydri tarsaik. Az egyiittes vezets épitésze ezittal mar nem
Lérincz J6zsef, hanem Bircher Laszl6 volt. Formalasaban kiemelkedik a kiilénéalléan
felépitett étterem, amelyet Solt Herbert tervezett [3.1.43—44.].

3.1.44.




3.1.46.

3.1.47.

3.1.46—-51.

3.1.48.

Az 4j gy6ri motorgyar (1984-1993)

A Gyériterv legnagyobb volument és egyben utolsé megvaldsult épiilete az Gj gy6ri motorgyar volt.
A bels6 teret mutat6 perspektivan [3.1.49.] még a kordbbi csarnokokndl is alkalmazott acélszerkezet
tlinik fel, de a részletesen kidolgozott maketten mar az 4j, ricsostartds rendszert lathatjuk [3.1.51.].
Az épitkezés a rendszervaltdssal félbemaradt, azt mar nem a Rdba MVG, hanem az Audi fejezte be.

3.1.51.

3.1.49.

3.1.50.
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A fomu: A Gyori
.3.2. Nemzeti Szinhaz a




3.2.01.

3.2.01.

A régi gy6ri szinhdz a Rad6-szigeten
A tObbszor 4talakitott épiilet mar nem felelt meg az igényeknek, és az arviz
is sokszor karositotta, ezért az 1930-as évek elején lebontottak.

3.2.02—04.

Tervek az 1929-es palydzat anyagibol

1929-ben orszagos tervpalyazatot irtak ki az 4j gy6ri szinhadzra. Bir az elsé dijat
Kormendy Nandor kapta [3.2.02.], a zs{iri dontését a varos végiil feliilirta, és
Stolzer Jen6t, akinek tervét harmadikként rangsoroltdk [3.2.03.], és a megvételt
nyert Arkay Aladart [3.2.04.] biztik meg a tervezéssel. A munka azonban a
vilaggazdasagi vdlsig miatt abbamaradt.

3.2.04.




3.2.05.

3.2.06.

3.2.07.

3.2.05-07.

Gédoros Lajos terve (1952)
A Koztiben egy izig-vérig szocialista realista, neobarokkos tanulménytervet
dolgozott ki Gddoros Lajos, amelynek nem lett folytatdsa.

3.2.08-10.

3.2.10.

Az elsé tervviltozat (1966)

A Gyéritervben Vincze Kadlmén igazgat6 vezetésével késziil6 els6 elképzeléseken
még egy lapostetds épiilet szerepelt. A két maketten lathatjuk a bels6
elrendezését, illetve a mogotte felépitendd lakoteleppel vald viszonyit is.
Elképzelhetd, hogy a latvianyos perspektivat Lérincz J6zsef rajzolta, aki, bar
nem vett részt a tervezésben, kival6 grafikai adottsdgokkal rendelkezett.

3.2.08.

3.2.09.




3.2.11..

3.2.16.

3.2.11-16.

3.2.12. 3.2.13.

3.2.14. 3.2.15.

Kdébeltetls tervviltozatok (1970-1971)

1970-ben 4atdolgoztak a terveket, akkor jelent meg a kés6bb ikonikussa valt kdbeltetss
lefedés. Vincze Kalman ezt felvazold skicce 1969-bdl vald. A tovabbi makettfotokon

e megoldasnak kiilonbozd tervvaltozatait lathatjuk. Felfigyelhetiink r4, hogy magat

az alaprajzot is ivesre, korformara tervezték at. Ennek Kivitelezését a GYAEV nem vallalta,
igy atomeget ,kiegyenesitették”.

3.2.17-19.

3.2.18.

A végs6 tervviltozat (1971-1972)

1971-1972 kozo6tt késziiltek el a mar végleges valtozat kiviteli tervei.
Felfigyelhetiink rd, hogy az oldalhomlokzatokra a tervezék eredetileg
egy-egy betonplasztikat képzeltek el [3.2.19.].

3.2.17.




3.2.22.

3.2.20-24.

A szinhaz épitése (1972-1978)

A teriileten eredetileg 4116 Teleki-laktanydt lebontottdk [3.2.20.], majd elindult a szinh4z
betonmonstrumadnak kivitelezése. Az j 1épték, amelyet a belvarosba behozott a tavolrél
késziilt felvételeken érzékelhetd igazan [3.2.22., 3.2.24.].
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3.2.24.




3.2.28-30. A szinhaz rajzai
A kabeltet6 egy ,mozdulattal” fedi le az el6csarnokot, a nézGteret és a hatalmas méret
szinpadot, mikdzben a zsinérpadlasnak is helyet ad. A metszeten, de a részletesebb
belsGépitészeti tervlapon is jol kivehetSek a hatalmas vasbeton gerendak, amelyekhez
az acélsodronyokat rogzitették. A bels6épitészeti terveket Horvath Istvan készitette.
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3.2.28.

B0 e

3.2.29.
3.2.30.

3.2.25-27. Victor Vasarely Gy6rben
A magyar szirmazasu mester elvallalta a szinhdz két oldalhomlokzatdnak diszitését,
amelynek okan 1975 koriil Gy6rbe latogatott. A két, egyenként mintegy 500 m*-nyi,
Zsolnay keramidbdl késziilt alkotas 1978-ban keriilt fel az épiiletre.




3.2.34-37. A Kisfaludy Kéroly Szinhaz (1978)
Az acélpdszmikbdl 4116 kdbelszerkezet az egyébként marvannyal burkolt el6tér mennyezeteként
is megjelenik, illetve egy belsé kabellefedést a néz6téren is elburkolatlanul hagytak a tervezdk.
A legfeljebb kozel hétszaz f6t szamlaldé kozonség egyetlen, osztasok nélkiili, meredeken emelkedd

székmezdben foglalhat helyet. Az orszag médsodik legnagyobb szinpadat egy fiigg6leges iranyokba
nyilo, rézboritisu vasfiiggdny valasztja el a néz6tértdl.

3.2.31.

3.2.31-33. A Kisfaludy Kéroly Szinhaz (1978)
A nemzetkozi kooperacioban felépiilt tedtrum végiil 1978-ban nyilt meg. Formdja, anyaghasznalata
és bizonyos funkcionalis hidnyossagai is kritika tirgyat képezték, de azt még a fanyalgok is
elismerték: egy sokat tudd, heroikus eréfeszitéssel felépiilt szinhdzzal gazdagodott nem csak
a varos, hanem az orsz4g. 1911 €s 2002 kozdtt ez az egyetlen Uj szinhdz épiilt fel Magyarorszagon.




A vizi0: GyOri
magashazalmok
. 3.3. 1057—1975




3.3.0L.

3.3.02.

3.3.01-02.

Gy6r-Adyvaros beépitési tervei (1964-1968 k.)

A fenti maketteken szdmos meg nem valdésult toronyhdz t(inik fel. Az 1964-es elsé tervviltozatban
a kozponti kereskedelmi egység koriil lithatunk 6t ilyen épiiletet [3.3.01.]. A késGbbi, 1968 koriili
terv ezen a teriileten mar csak egy magashdzzal szimol, ugyanakkor tovabbi hat lak6funkciéja,
valamint egy irodatornyot vehetiink még észre a maketten [3.3.02.].

3.3.03—04.

Viztarozds magashdz terve a Kun Béla-lakotelepen (1974)

A tanulményterv szinten kidolgozott, garzonlakasokat és viztornyot egyarant befogadé

épiilet az egyébként semmibe vezetd, de rendkiviil hangsilyos tengelyként megjelend Lajta

utca végpontjaban 4llt volna [3.3.04.]. A koncepcié tobb javaslatot tartalmazott, itt a 80 métert
majdnem elér6, magasabb valtozatot lathatjuk [3.3.03.]. J61 kivehet&ek a viztartalyok, amelyeknek
a kiilonboz6 szinteken valo elhelyezésére technolégiai okokbdl volt sziikség.

3.3.03.

3.3.04.




3.3.08-09. Toronyhédzak a Mosoni-Duna partjara (1965 k.)
Révfalu dtépitésének részeként tett Lorincz Jozsef (balra) és Bodok Miklés (jobbra)
javaslatot latvinyos magashdzak létesitésére a vizpart savjdban. A tervtovabbi
latvanyos eleme a folyo fol€ tervezett fligg6hid, amely — legaldbbis ilyen formaban —
szintén csak elképzelés maradt.

3.3.05.

3.3.08.
3.3.00.

3.3.07.

3.3.05—07. Az 14j gy6ri piac és vasarcsarnok terve egy 14 szintes irodahazzal
Az ivelt lefedésii piaccsarnok 6nmagdaban is figyelemre mélté alkotds, de
Lérincz — az eredeti megbizason tulmutatéan — egy magashazat is tervezett
a varosnak erre kit{intetett, de mdig rendezetlen pontjira. Az 1964-ben
késziilt programtervet nem kovette megvaldsitas.




3.3.12—15. Hotel Eur6pa (1974)
Lérincz Jozsef és a GyO6riterv egyetlen megvaldsult magashdza a fé6varosban
épilt fel. Az elkésziilt egyiittes bizonyos részein a hetvenes évek nagyléptéki
tengerparti szdlloddinak hangulata dominal [3.3.14.], mashol, példaul a borozéban
kifejezetten romantikus belsé vildgra bukkanunk [3.3.15.], mig a hotel melletti
kemping fahdzai mar-mar mesehdz-szer kialakitast kaptak [3.3.12-13.].

3.3.10.

3.3.12.

3.3.11.

3.3.13.

3.3.10-1I. A VTRGY (Videoton) igazgatasi tombje, Székesfehérvar (1965 k.)
Ldrincz tizenkét szintes toronyépiiletet, valamint egy tobbszordsen hajlitott lemezmivel
fedett gytiléstermet tervezett a székesfehérvari izem szamara. Els6sorban utébbi lett
volna kétségkiviil izgalmas épitészeti alkotds, amennyiben megval6sul.
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3.3.17.

3.3.18.

3.3.16—20. A R4ba MVG Irdnyitasi K6zpontjanak tervei (1974)

Lérincz Jozsef a gyori reptéri gyaregyiittes 4j irodaépiiletét el6szor a csarnokok kozti szocidlis
blokkra ,iiltetve” képzelte €l 1965 koriil [3.3.20.]. Az ekkor még szerényebb méretii, mintegy 30 m
magas tornyot 1968-ban egy kiilonall6 igazgatasi kozpont valtotta fel, amelynek szervez6 eleme
egy immar hidszemeletes toronyhdz lett volna [3.3.17-18.]. A terv legkiérleltebb véltozata 1975
kortilre késziilt el [x, x]. Az ekkorra mar tobb mint 90 m magas épiilet makettjérdl jol leolvashat6
kiilonleges statikai kialakitdsa: a két oldalsé tomor sdv oszlopokként tartja a feliil megjelend
gerendat, amelyrél a szintek fodémei fliggesztett szerkezetként 16gnak alé [3.3.19-20.].

3.3.19.

3.3.20.



3.3.21.

3.3.21

A szinhaz ,silesiklésanca” mint 20. szdzadi virostorony?

toronyhézakkal gazdagitani, nem kaptak erre lehetéséget, mig akiknek ez mas formaban
megadatott, mintha nem szdmoltak volna éppen annak varosképalakité erejével:
»GyOrnek nagyon sz€p tornyai vannak, és az dltalunk vilasztott forma nem ndvelte
varosunknak ezt a szépségét” — ismerte el utélag Harmati Janos, a szinhaz tarstervezdje.
Mindenesetre a ,silesiklésdnc” mara Gyo6r ikonikus varosképi elemévé valt.
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